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Maris Baltins$ (Valsts valodas centrs)

JEKABA DRAVNIEKA REDIGETAS KONVERSACIJAS
VARDNICAS UN TO VIETA TERMINOLOGIJAS VESTURE

Enciklopédiskas vardnicas iznakSana ir zZimigs notikums katras tautas
kulturas ve€sturé, bet ipaSu lomu allaz iegiist pirmie savas (nevis burtiski
partulkotas) enciklop&dijas izdoSanas méginajumi, jo tie uzskatami apliecina
gan nacijas intelektualo potencialu, gan valodas izteiksmes spé€jas.
Viduseiropas nedomingjosas tautas nacionalo atmodu jeb ta dévéto tautu
pavasari (francu un vacu v&sturnieku printemps des nations vai
Volkerfriihling) pardzivoja XIX gadsimta otraja pus€, un tam enciklopédijas
kopa ar gramatniecibu, nacionalo presi, muzejiem, teatriem un kultiras
biedribam kluva par bitisku posmu attistiba no etniskas grupas (Latvija —
,araju kartas”) par naciju. ST procesa likumsakaribas ir aprakstijis &ehu
p&tnieks Miroslavs Hrohs (Hroch 1998, 17-30), un tas var attiecinat ari uz
latvieSiem, tiesa, nemot véra politiskas brivibas un paSorganizéSanas iesp&ju
atSkiribas Austroungarija un cariskaja Krievija.

Ideju par enciklopédisku vardnicu latvieSu valoda pirmais izvirzija
Juris Alunans, tomér vina laika pat nebija domajams to istenot. Ap 1880. gadu
latvieSiem kopuma labveligais laikraksts ,,Zeitung fiir Stadt und Land” bez
kada parmetuma apgalvoja, ka latviesiem nekad nebiiSot sava konversacijas
vardnica, jo neesot ne autoru, ne pirc§ju (Ligotnu Jekabs 1926, 47-48).
X1X gadsimta 80. gadu vidi Arturs Dirikis Rigas Latviesu biedribas Zinibu
komisija (turpmak — RLB ZK) atkartoti par to atgadinaja, bet neguva atbalstu
(H. J. Dravnieks 1890). Noraidosu attieksmi vargja radit grutibas ar RLB ZK
rakstu krajumu public€Sanu, tacu nevar izslégt runas viru parliecibu, ka tam
vél nav pienacis laiks. Sis pienémums izradijas aplams, jo jau lidz
1918. gadam latviski bija iznakuSas divas plaSa profila enciklop&diskas
vardnicas.

Personiba, kura ar So darbu saistita visciesak, ir Jekabs Dravnieks, jo
vin§ bija gan nepabeigtas paSa izdotas ,Konversacijas vardnicas” (1891—
1898) idejiskais te€vs un galveno darbu veicgjs, gan RLB ZK pilniba pabeigtas
,,Konversacijas vardnicas” (1903-1921) darbvedis un tekstu caurlikotajs.
Jekaba Dravnieka miiza gaitas savulaik apcer€jis Alfréds Goba (Goba 1926)
un Ligotnu Jekabs (Ligotnu Jekabs 1926), bet pedejos gados publikacijas
vinam veltijusi Ina Druviete (Druviete 1989), Viesturs Zanders (Zanders
1999) un Andrejs Bankavs (Bankavs 1999), tapéc minésim tikai galvenos
dzives datus. Jekabs Dravnieks (l1dz 1922. gadam vina uzvards bija Dravins
(Valdibas Vestnesis 1922), tadel vin§ lietojis ar1 dubultuzvardu Dravinp-
Dravnieks) dzimis 1858. gada 23. septembrT Papinu (tagad — Bilskas) pagasta,
bet miris 1927. gada 21. decembri Riga. Vairak neka piecdesmit miiza gadus
vins$ veltijis gramatniecibai, bidams dazu originalstastu autors, krievu valodas
macibu gramatu sagatavotajs, aktivs dailliterattras tulkotajs, gramatizdevejs
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un zurnala ,,Austrums” redaktors. Dala vina valodniecisko rakstu sakopota
nepabeigtaja darbu izlas€ (Dravnieks 1926). leveribu ka leksikografs
J. Dravnieks guva 1886. gada ar ,,Svesu vardu gramatu: gramatniekiem un
laikrakstu lasitajiem”. Arl jebkuras enciklop€dijas uzdevums ir sveSvardu un
mazak zinamu jédzienu skaidroSana, tadeé]l to var uzskatit par pirmo
konversacijas vardnicas sagatavoSanas darbu. SveSvardu skaidrojumi abas
vardnicas liela méra pieder J. Dravnieka spalvai. Citi vina leksikografiskie
darbi ir ,,Vacu-latvieSu vardnica” (nesaisinatais izdevums 1910. gada ar
1352+VII lIpp.), ,,Krievu-latviesu vardnica” (plasakais variants 1913. gada ar
992 Ipp.), ,Latvju-krievu vardnica” (1923. gada) un ,Anglu-latviesu
vardnica” (1924. gada un ta ir pirma anglu valodas vardnica latviesu
leksikografija).

Tiklidz J. Dravnieks bija nostipringjis savu apgadu (Labrence 1984,
82), ta vin$ 1890. gada informéja presi par konversacijas vardnicas ieceri.
Atbalstot vardnicas nepiecieSamibu, B. P. (B. P. 1890) rakstija, ka noraidama
ideja par kadas 1sakas vacu enciklopédijas tulkoSanu, jo ta nesniegs latvieSu
lasttajiem vajadzigo informaciju un neklis par regionalu enciklopédiju. Par
saméribas principu vina (B. P. 1890) ieteikumi bija $adi: ,,..vajadzetu .
vardnicu tadu, ka tant bitu uznemti tikai to vardu izskaidrojumi, kuri mums
tiesam dzivé nak prieksa. Uznemt izskaidrojumu par kadu niecigu upiti
Afrika, par kadu grieku paganu dieva nepazistamu palamu, par kada
visparibai maz ieverojama karala, generala vaj cita vira dzives gajumu u. t. t.
butu velta naudas teérésana, jo .. latvieSu konversacijas vardnicas noliiks nav
vienigi apmierinat, dazreiz pat lielu, zinkaribu, bet gan veicinat zinasanu
1zplatiSanos.”

J. Dravnieks (Dravnieks 1890a) izskaidroja, ka pec apjoma vardnica
blis ka mazais Meijera leksikons, bet Skirklus parstradasanai vairuma
gadijumu nems no liela Meijera konversacijas leksikona. Sai raksta pazinots
ar1 galigais 1émums, uz kuru vinu pamudingjusi ievérojamu tautieSu atbalsta
apsolijumi, tadel ,,konversacijas leksikona izdo$ana nevien nodomata, bet jau
pilnigi nolemta” (Dravnieks 1890a). Dazi diskusijas dalibnieki nepauda tik
lielu atbalstu, jo, pieméram, Upenieka kungam (Upenieks 1890) likas, ka
pareizaka un tautai veértigaka biitu praktiska enciklopédiska vardnica (ka
Simonova ,,CnoBapb mpakTuueckux ceaeHuii”), kura btsSot zinas gan par
lampam, gan par to, ka neder kvieSus smiltis sét. Atbildot Dravnieks
(Dravnieks 1890b) skaidri norada, kas biis vina lasitaji: ,,LatvieSu, kuru
izglitiba sniedzas pari par tautas skolu, ir jau tikstoSiem, un Siem tiikstoSiem
es izdoSu savu konversacijas vardnicu, ar kuru, es ceru, tie var€s biit miera.”

Pilnu vardnicas programmu, nodalu redaktoru un galveno
lidzstradnieku sarakstu kopa ar ieceréto apjomu (ap 90 drukas loksnes
36 burtnicas pa aptuveni trim loksném katra), Dravnieks abu apgada
ipasnieku, proti, sievas Hedvigas un sava varda, publiskoja 1890. gada
1. decembr1 (H. J. Dravnieks 1890), bet jau 1891. gada 1. februari iznaca
pirma burtnica. Par vardnicas lidzstradniekiem un tapSanu plaSak rakstijusi
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L. Labrence (Labrence 1984, 83—87), turklat par to sagatavots arT Ipass autora
petijums (Baltins 2010), tadel to plasak neiztirzasim.

Recenzgjot ,,Konversacijas vardnicas” 1. burtnicu, parmainas latviesu
sabiedriba uzsvéra Ridolfs Blaumanis (Blaumanis 2000 [1891], 7): ,.So
darbu, kura pirma burtnica atrodas miisu priek§a, varam sveikt ka
visnozimigako paradibu, kas ped€ja laika radusies latviesu literatiira. Tas nav
tikai skaidrs pieradijums latvieSu valodas lielajam progresam, valodas, kas
dzivo tikai tautas mute, laikrakstos un gramatas un tatad iztiek bez pargjiem
paliglidzekliem, kuri veicina citu valodu uzplaukumu, — bet ar latviesu
inteligences lieluma meéraukla. Tas, ka 8ads darbs bija Kkluvis par
nepiecieSamibu — un bez istas nepiecieSamibas ne izdevejs, ne vina pravais
lidzstradnieku pulks pasakuma nebiitu ieguldijusi speku, piiles un naudu —, ir
fakts, kas dod visspozako liecibu par latvieSu tautas garigas izaugsmes
centieniem un latviesu valodas attistibas sp&jam.” Pamanams, ka
R. Blaumanis uzsvéris vardnicas svarigumu valodas izteiksmes Iidzeklu un
terminologijas attistiSana laika, kad skoloties var€ja gandriz tikai citas
valodas.

Vardnicas nozimibu visiem Latvijas iedzivotajiem apliecinaja
laikraksts ,,Libausche Zeitung” (Libausche Zeitung 1891): ,, Tas ir dzimtenes
gaiss, ta ir t€vzemes smarza, kas mums v€smo pretim no $im lapam, tas ir
miusu lidzpilsonu latvieSu rosigs, radiSanas prieka pilns darbs.. Mes, kas
neesam ar vajadzigo uzmanibu sekojusi latvieSu valodas attistibai, nekad
nevargjam iedomaties, ka latvieSu valodai ir tik daudzpusiga un satura bagata
izteiksme, ka §inT izdevuma to vérojam dazadakas zinatnu nozarées.”

Vardnicas izdoSanas gaita iesakuma tikai nedaudz atpalika no iecereta
tempa (36 burtnicas trijos gados), bet pakapeniski tas mazinajas: 1891. gada
1znaca devinas burtnicas, 1892. gada — septinas, 1893. — seSas, bet 1894. gada
vairs tikai tris (pavisam 25). Ar 18. burtnicu 1893. gada tika nosleégts
vardnicas pirmais s€jums (pabeidzot burtu ,,H” un sniedzot papildinajumus
jau publicétajam). Tam sekoja darba apstasanas J. Dravnieka apgada
maksatnespgjas del 1895. gada pavasari. H. Alunana apgads péc krietna
partraukuma, 1897. un 1898. gada, izdeva vél divas jau agrak sagatavotas
burtnicas, tomér $o darbu turpinat vin patstavigi nesp&ja. So izdevumu
noslédza 27. burtnica un tas peédeja — 986. — lappusé aizsaktais Skirklis
,Kristjans”. Var pienemt, ka pat visas 27 Dravnieka vardnicas burtnicas
aptver aptuveni divas piektdalas no ieceréta apjoma (Baltins 2010).

lesakuma burtnicu aizkaveSanas biezak bija saistita ar novelotu skirklu
iesiitiSanu. Izdevejs (H. J. Dravnieks 1891) mingja pieméru, ka nav bijis
iesp&jams laikus sagatavot 5. burtnicu, jo nokav&jies raksts par kugniecibas
sabiedribu ,,Austra”. Turpmakajos gados pieauga izdev€ja nesaskanas ar
autoriem un nodalu redaktoriem, kas apgriitindja kopiga darba veikSanu.
Biografiskas nodalas vaditajs Aronu Matiss 1894. gada paskaidroja
domstarpibu biittbu (Aronu Matiss 1894). Vin§ noraidija Dravnieka
parmetumus pres€ par programmas trikumu vina nodala, jo skaidra darbibas
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plana triicis pasam izdev€jam. Jau pirms darba sakSanas Aronu Matiss (Aronu
Matiss 1894) ierosinajis noturét sapulci, kura javienojas par principiem, ka ar1
par uznemamajiem rakstiem, to garumu un plaSumu, bet tada nav notikusi.
Katrs tad veidojis savu darbibas programmu, bet izdevéjs briziem patvarigi
taja kaut ko manijis, pievienojot vél dazus Skirklus.

Terminologijas lietojums Dravnieka vardnica ir TpaSu pétijumu verts.
Ilustracijai var min€t daZzas terminu grupas, kuras gandriz 120 gados
manijusas pavisam nedaudz (pieméram, Skirklt ,,Bankas” (Konversacijas
vardnica 1891-1893, 186-187) pieminéti termini ,pasivs; aktivs;
komercbankas; hipot€ka; emisijas bankas; depozitu bankas; diskonto-bankas;
lombardi; pamata kapitals; rezerves kapitals; tekoSs rékins; kreditbiedribas;
zemkopibas bankas; tautas bankas; sk. kraj- un aizdevu-kases™). Citi skirkli
dod ieskatu par izverstam, bet tagad novecojusam jeédzienu sisttmam. ,,Asins-
laiSana” ir ,arstiba maksligo asins-dzislas (phlebs, vena) uzcirSanu
(phlebotomia, venaesectio), kura arvien tiek izdarita pie miesas visai tuvu
stavoSam asins-dzislam.. [..] Asins-laiSanas riki lopu arstiba ir: kirtulis
(Schnepper), knablis (Fliete) un blietite (Lanzette). [..] bankas (Schrdopfkopf)
jeb radzins..” (Konversacijas vardnica 1891-1893, 132). Reizumis var manit
parliecigu izmantota avota ietekmi uz Skirkla autoru. Ta ielime par cilvéka
anatomisko uzbiivi nemta no kadas krievu gramatas un Skirklt ,,Anatomija”
(Konversacijas vardnica 1891-1893, 76—77 un ielime starp 40. un 41. Ipp.),
lidztekus citiem novecojuSiem apzimé&jumiem, pieméram, giltene ‘skelets’,
kriteza ‘kruskauls’, skanu plévites ‘balss saites’, dzirdes arods ‘bungdobums
[vidusausi]’ un muldina ‘nieres blodina’, lietoti dazi tadi ka tazs ‘iegurnis’,
kauss ‘galvaskauss’ un priekssirdis ‘[sirds] priekSkambaris’, kas darinati ka
kalki no krievu valodas un citos avotos tikpat ka nav sastopami.

Péc Dravnieka vardnicas galigas apstasanas pres€ atkartoti tika
parrunats jautajums par tas turpinasanu vai jaunas vardnicas veidoSanu.
R. Vidzemnieks (Reinis Kaudzite) bija pret turpinasanu, uzsverot, ka tad
vardnica biisot no trim nesaderigam dalam salikta un ka esoSie Skirkli par
Latviju un latvieSiem nemaz tik veiksmigi neesot (Vidzemnieks 1898).
Turklat $is jautajums esot tik nozimigs, ka tas jaizSkir RLB ZK vasaras
sapulcé, nevis ierobezota runasviru loka. To atbalstija ari Blaumanis
(Blaumanis 2000 [1898], 51-52), kurs ierosinaja nopietnak apspriest art Luda
Bérzina (Berzins 1897) ierosinajumu, ka ,,vairak neka konversacijas leksikona
mums trukst labas gramatikas un vardnicas, 1paSi beidzamas”. Tadel
Blaumanis (Blaumanis 2000 [1898], 51-52) aicinaja apsvert ari §is vajadzibas
un pirms konversacijas vardnicas turpinaSanas vai jaunizdoSanas giit
parliecibu, ka tiesi tas trilkums ir vismazak piecieSams.

Argumentus pret turpinasanu izteica ari Augusts BilensSteins, kur§
pauda Saubas par S$ada tipa vardnicas noderibu, jo izglitotiem ta ir par
vienkarsu, bet vienkarSiem laudim — par sarezgitu. Turklat esot ari daudzas
objektivas metodiska rakstura griitibas (BilenSteins 1898): ,,..jabaidas, ka
neizaudzina puskokaléc€jus (tadu mums jau diezgan), ka neizaudzina vél
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vairak tadu, kas Skietas spriedgji biit, un tomér caur tadu vardnicu isteni
spried€ji par augstam vaj sveSam lietam nepaliks, es domaju, ka tada
konversacijas vardnica var gan zinkarigajam pasniegt daZas zinas un
izskaidrojumus, bet ar to neviena tauta nav nakusi un nevar nakt pie
pamatigas izglitibas.. Konversacijas vardnica var cilvékus pavedinat drizak uz
pavir§ibu, jo vini doma taja atronam visu zinibu kopumu un visu dzives
gudribu.” A. BilenSteins (Bilensteins 1898) gan apliecina savas simpatijas Sai
idejai un noliedz, ka vin$ principa biitu pret §is gramatas izdoSanu latviesu
valoda, tomér uzskatot par pienakumu noradit uz gritibam tas tapSana:
,,JzvEI&t pareizos rakstu gabalus un tos pareizi apstradat — tur vajag lielas
saprasanas. Tam vajadzétu bt no sakuma Iidz galam originaldarbam.
Pasniegt partulkojumus vien iz tadam vacu vardnicam, kuras nolemtas prieks
studetiem lasitajiem, biitu aplams darbs.”

Konversacijas vardnicas potencialo lomu tautas attistiba precizi
raksturoja statistikis Karlis Graudin$ 1899. gada. Vin$ (Graudins 1899),
opongjot A. BilenSteinam, noradija, ka vardnicas sastaditajiem jaievero divas
butiskas lietas: ,,(1) Vispirms ir izskaidrota masu pasu Latvijas un latviesu
vesture, geografija, statistika, saimnieciska dzive, literatiira, maksla u. t. t.
viss, kas uz mums attiecas; tad nak (2) talak daznedazadas zinibas latviesu
valoda izliktas nevis paSu So zinibu, bet valodas dél (ta saukto teknisko
terminu), pie kam $1s pasas zinibas arT nava palikuSas gluzi neievérotas.
(3) P&c visa ta tikai nakusas vel vajadzigas un triikkstosas citas lietas, kas jau
konversacijas vardnicai no visparibas puses piederas. Miisu konversacijas
vardnica ta tad visai daudz atSkiras no citu tautu konversacijas vardnicam un
rauga daudz robus izpildit.” Vins art izver§ domu par terminu popularizéSanu
ar enciklopédijas palidzibu (Graudins 1899): , Talak nevajaga aizmirst, ka
daudzas zinibas un makslas tikai tagad sak vairak pie mums piekopt latviesu
valoda un vajadzigie termini tikai tagad nodibinajuSies. Bet Sos terminus
parzin tikai pasi specialisti un ari tiem dazreiz Sis tas triikkst, Tpasi jauniem
iesacgjiem, kadel nepiecieSami vajadzigs vinus sakopot kada rokas gramata
nevien prieks pasiem specialistiem, bet arT prieks vienkarSiem lasitajiem.”

No terminologijas viedokla nav tik svarigi, vai enciklopédijas skirklus
autori veidojusi patstavigi (par tadiem uzskatami tie, kuros apliikota Latvijas
geografija un vésture, ka ar1 citas Baltijas realijas), vai arT tie ar nelieliem
grozijumiem tulkoti no citam valodam. Pamatots ir Ata Jansona veért€jums
(Jansons 1898, 10-11), ka no sakuma eso$ajiem Skirkliem (no ,,A” lidz ,,Adu
gerésana”) 300 bija tulkojumi, bet tikai 31 — Iidzstradnieku jaunrade. Par
lasitaju atsaucibu pret J. Dravnieka izdevumu un tas sabiedrisko nozimibu,
pat rékinoties ar visai lielo cenu (péc A. Jansona apléseém pabeigts izdevums
biitu maksajis ne mazak par 20 rubliem, proti, 40 kapeikam burtnica, no
kuram iznaca 27, bet butu vajadzigas vismaz 50), liecina fakts, ka tai visu
laiku bija vismaz 1200 abonenti. Var dros$i apgalvot, ka pirmo konversacijas
vardnicu bitu izdevies pabeigt, ja vien Dravnieka uznémums nebititu kluvis
maksatnespejigs. Turklat, ja izmaksas bitu izdevies mazinat vismaz lidz
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7 rubliem, tad to varétu drosi iespiest pat 5000 eksemplaru metiena (Jansons
1898, 12-15).

Lidz pat RLB ZK konceptualajam lémumam par jaunas konversacijas
vardnicas izdoSanu, latvieSu presé ik pa laikam paradijas dazadi viedokli par
tas uzbiives principiem un darba organizaciju. Ir butiskas J. Dravnieka
atzinas, kas publicetas 1902. gada. Vispirms vin§ norada, ka nebiitu
mérktiecigi turpinat iesakto vardnicu, jo pagajis parak ilgs laiks un ,,daudz kas
pa tam pargrozijies un nepilnigs tapis’ (Dravnieks 1902). Atzistot, ka
,lielakais parmetums, kuru manai vardnicai var€tu izsacit, biitu tas, ka taja
nav ieturéts vajadzigais samers, seviski zim&joties uz latvieSu lietam, un Sis
tas ir palicis gluzi neievérots” (Dravnieks 1902), tomér p&c vina uzskata
daudzus sakuma skirklus varétu parnemt jaunaja vardnica, tos tikai nedaudz
parediggjot. Vert&jot paveikto, vins rakstija (Dravnieks 1898): ,,Lai gan mana
vardnica nav tik slikta, ka ta uzskatama par negatavu augli, kas gravi iekritis,
tomer es pats to vairak uzskatiju tikai ka priekSdarbu, vairak ka materialu
krajumu, un tiklidz pirmais izdevums biitu bijis gatavs, es tilin biitu uzsacis
otru plasaku un visada zina papildinatu.” J. Dravnieks neapiet ari finansialo
pusi, izsakot ceribu, ka vardnicu varétu iespiest 6000 eksemplaros, jo Derigu
gramatu nodalai paredzami vismaz 3000—4000 nonémgji (salidzinagjuma ar
nepilniem 2000 vinam pasam). Tas lautu gan panakt lielaku stabilitati, gan
samazinat izmaksas. Parspil€ts optimisms vinam bija par izdoSanas tempiem,
iesakot laist klaja divas burtnicas pa trim loksném katru meénesi (resp.
72 loksnes vai pravs s€jums ar 1152 lappusém gada), ka arm nenovértgjot
nepiecieSamo apjomu (Dravnieks 1902). Tomer biezuma pieaugums ir
realitate daudzam enciklopedijam. Ari AnSa Gulbja ,,LatvieSu konversacijas
vardnica” tika planota Cetros s€jumos 24-30 burtnicas (Valdibas Ve&stnesis
1927) jeb nedaudz mazak ka RLB ZK konversacijas vardnicai, bet ta izauga
lidz 21 pabeigtam s€jumam (Iidz skirklim ,, Tjepolo™).

Principialo lémumu par jaunu konversacijas vardnicu (pilniba noraidot
planus par Dravnieka vardnicas turpinasanu) RLB ZK pienéma 1902. gada
1. novembri, atvélot vienu gadu sagatavosanas darbiem (Rigas Avize 1902).
Sakotngji aplestais apjoms bija 200 drukas loksnes jeb 70 burtnicas, paredzot
ik gadus izdot 12 burtnicas. Vardnicas izdoSana un virsredakcija tika uztic€ta
ZK ,priekSniecibai kopa ar kooptetiem arodniekiem (kuriem ir pilna balss
tiestba)”, kura sadalis darbus un ,,pienems algotu tehnisku vadoni, kas sastadis
pirmo vardu listi, vedis protokolus, korespondenci, manuskriptu registrus,
virskorektiiru, abonentu listes un visu ekspediciju” (Rigas Avize 1902). Var
pienemt, ka teksta anontmi miné&tais cilvéks, kas Sos pienakumus uznémas un
veica gandriz lidz 1921. gadam, jau péc sakotn€jas ieceres bija Jekabs
Dravnieks. Lémuma tika arT uzsverts, ka Sai vardnicai busSot nedaudz citads
saturs neka Dravnieka vardnicai, jo taja ,,vairak tikSot ieverotas latvieSu lietas
un citas mazak” (Rigas Avize 1902).

So 1émumu atbalstija ,,Dienas Lapa”, kura uzsvera, ka tagad $1 vardnica
nebiis privats uznémums, bet sabiedrisks pasakums, par kura garigo pusi
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jaspriez visai sabiedribai (-rs 1902). Tapat tika apsveikts fakts, ka galigi
atmesta dazu (piemé&ram, Frica Karkluvalka) joprojam lolota ideja par
Dravnieka vardnicas turpinaSanu. Neat$ifrétais ST raksta autors varbit
parliekus bargi vért€ja Dravnieka vardnicu par neizdevuSos literarisku darbu,
tomer vinam japiekrit, ka tas turpinasana no praktiska viedokla bija
neiesp€jama: ,,Pasi turpinataji, un kaut par tadu ieceltu Dravnieka kgu, it driz
piedzivotu, ka turpinajums nedz saskan ar iesakumu nedz, gribeédams klibot
lidzi iesakumam, ar1 pats var glabties no nesaskanas. Vardnicu nemaz nevar
lietot, ka nebuitu jasalidzina uz katra sola viena dala ar otru.. [..] ..termini ir
maisiti juku jukam: lielakos originalos dabas zinatniskos gabalos ir vieni
termini, mazakos, no maza Meijera tulkotos atkal pavisam citadi, viena vieta
ir krama skabe tas pats, kas otra olu skabe, tresa zvirgzdu skabe u. t. t.”” (-rs
1902). Vélams ieverot viduscelu starp latviesu lietam, kas Dravnieka vardnica
nereti bija par plasu, it Ipasi mitologija, un vispariga rakstura zinam, turklat,
lai lasitaji varétu vieglak kaut ko iemacities, butu veélams dot plaSaku
skaidrojumu galvenajiem jédzieniem, nevis apmierinaties ar 1siem Skirkliem.
Tas lautu izvairities no atkartojumiem un aiznemtu mazak vietas.

Saubas par ZK spéjam vispusigi atspogulot tagadéjo tautas stavokli
pauda kads F. A. (iesp&jams Fricis Adamovics — M. B.), kur§ kopuma ieceri
atbalstija: ,,Bet vaj nu Zinibu Komisijas projektéta konversacijas vardnica biis
LatvieSu konversacijas vardnica, kura bez zinam par sveSam tautam un
zemém, ka ar1 bez vésturiskam, etnografiskam un zinam par LatvieSu valodu
un literattiru, bas arT zinas par tagadéjo LatvieSu stavokli dzivé un darbos, jeb
vaj pedeja vieta biis tikai abstrakti pratojumi, saceréti pec sveSiem paraugiem
un galvena vardnicas latvietiba pastavés iekS tam, ka to saraksta LatvieSu
valoda. Man Skiet, ka vardnica draud iznakt peédeja gara. Bet priekS tam
nebiitu vieta térét nodomato naudu un speku.” (F. A. 1902). Lai no ta
1zvairitos, vins ieteica vispirms izpéetit latvieSu dzivi un savakt statistiskus
datus, kas, vinaprat, arT ir RLB ZK uzdevums, un tikai tad uzsakt vardnicas
izdosanu. Sads darbs neizmaksatu parak dargi (1000 vai 2000 rublu), bet ar to
,Zinibu Komisija nostatos Iidzas citam tamlidzigam iestadém darba uz
zinatnes lauka” (F. A. 1902).

R. Vidzemnieks (Vidzemnieks 1902), kopuma slavédams J. Dravnieka
paveikto ka biutisku sagatavoSanas darbu S§im izdevumam, aicindja 1pasi
parbaudit visas geografiskas zinas ar Latviju, kuras daudzos avotos ir
kludainas (pieméram, par Gaujas izteku). Liela veriba japiegrieZ rakstu
saméribai (ka Dravnieka vardnica, kura par Abavu bija piecreiz garaks
Skirklis neka par Gauju). Vins ierosinaja plasi izsiitit anketas, lai informacija
biitu péc iesp€jas viendabiga, par mazako apraksta vienibu nemot draudzes,
nevis muizas. Arl apzim&jums ,,konversacijas vardnica”, neesot pareizs, jo ta
neesot partulkots viss virsraksts, tadeé] labak runat par ,konversacijas
leksikonu” (latviski 11dz §im vardnicai bijusi nozime ‘valodu vardu gramata’,
nevis ‘enciklopédija’).
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Konversacijas vardnicas kulturalos mérkus aprakstija Teodors Zeiferts
(T. 1903), noradot, ka tai jasniedz pats nepiecieSamakais: ,Latvietis sava
dienas gaita uzduras uz daudz priekSmetiem un paradibam, ko nevien
interesanti, bet taisni vajadzigs izprast. [..] visur vinam vajadzigs zinatnisks
padoms, ja vin$ grib apzinigi rikoties. [..] svarigi, lai par katru lietu, kas nak
prieksa, biitu pareizs nojégums.” Vin$ arm uzsver, ka vardnicas nozimibu
nemazina tas, ka lasitajam pieder enciklopédijas citas valodas, jo tur nav gluzi
neka par latvieSu vesturi, attistibu, saimnieciskiem apstakliem, pasizglitibas
un paspalidzibas ierikojumiem, rakstniecibu un makslu (T. 1903).

Lai ieinteres€tu sabiedribu, ZK 1903. gada vasara laida klaja vardnicas
prospektu ar 14 stilistiski visai atSkirigu Skirklu paraugiem. Par to veiksmém
un neveiksmém presé paradijas daudzas atsauksmes, jo katrs no vardnicas
gaidija kaut ko citu. Kads A. (A. 1903) velgjas katra zina izcelt praktisko pusi,
lai pie Skirkla ,sterkele” butu ar1 1si padomi, kas ,ievérojams pie dranu
sterkeléSanas”, bet, apcerot ,trahomu”, ve&rstu uzmanibu uz slimnieku
1zturéSanos, lai to sekmigak apkarotu. Izprotot, cik liela ietekme vardnicai
biis uz terminologiju un valodas lietojuma standartiem, vins$ iestajas arl par
ipasu rupibu: ,Valodas zina véletos vel lielaku skaidribu un tiribu.
Konversacijas vardnicas valodai biis biit citu gramatu izdevéjiem par paraugu.
Tai vajag tecet viegli un viscaur latviski, bez kadiem svesu valodu iespaidiem.
Tagad 3adi iespaidi v€l Sur tur pamanami. Seviski daudz ir veltigu ,,ir” (p€c
vacu valodas parauga). Tad ar1 ikdieniSkos, parastos vardos, cik maz vien
iespejams lietojami sveSvardi, bet labak paSu; piem., ,vertikalu” vaj
,paralelu” vardu vieta lietojami allaz ,,stavs”, ,taisnstavs” un ,,lidzteku”. To
vajadz€tu nemt par principu. Ta konversacijas vardnica, zinatniska zina
buidama tikpat pilniga un pareiza, ka kad lietotu sveSos terminus, bus
vairakiem saprotama un noderiga.” (A. 1903). Skirklus ,,Engures ezers” un
,Kangari” R. Vidzemnieks (Vidzemnieks 1903) uzskatija par liekvardigiem
un deva savu variantu, par kuru garaki tie nebiitu v€lami. Pirms darbu
sakSanas noteikti javienojas, cik plaSi dzimtenes apraksti ievietojami, cik siki
tie bis un kadas visparigas zinas ievietot, lai nezustu samers.

Pret konversacijas vardnicas ideju uzstajas vienigi grafikis Rihards
Zarin$ (Zarrin$ 1903), kurs uzskatija, ka svarigaka biitu makslas amatniecibas
skola un muzejs, ka ar1 krasns albums par latvisku dzives veidu. Tadel
vajadzetu tadu vardnicu, kura aplikotas tikai latviesu lietas. Vinam iebilda
J. Laimnieks (Laimnieks 1903), kur§ uzskatija, ka ,konversacijas vardnica
uzskatama tiesi ka augstskola tiem LatvieSiem, kuriem nav iesp&jams macities
augstakas skolas”, un no tas iegis visa tauta. Gramattirgotajs V. Altbergs
(Altbergs 1903) no trim vardnicas variantiem (zinam par t€vijas lietam,
zinatniskas enciklopédijas vai leksikona ar isiem aprakstiem par daudzam
lietam) par pareizako atzina p€d€jo, jo tas adresati biis latvieSu laikrakstu
lasitaji, kas citas valodas pamatigi neprot. Tad planotie 3000 eksemplaru segs
tikai pusi pieprasijuma, bet zinatniskus dzimtenes aprakstus ZK var€s izdot
velak, ja par to bis interese. Tapat vinS (Altbergs 1903) ierosindja isinat
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vesturisko personu sarakstu uz sveSvardu skaidrojumu rékina un samérot
Skirklu garumu ar lielo Meijera leksikonu.

Plans paredzg€ja vardnicu laist klaja 1904. gada sakuma, tomér
1. burtnica pie lasitdjiem nonaca jau 1903. gada 12. decembri. Ricibas
komiteja mudinaja visus izglitotos latviesus to iegadaties, jo ,ta saturés lidz
Sim Sur tur izkaisitus, vaj arl nekur neatrodamus materialus par Latvijas
lietam” un taja ,,ievérojamu materialu prieks latvieSu lietu apstradasanas deva
jautajumu loksnes, kuras Zinibu Komisijas izsiitija visam latvieSu pagastu
valdem un daudzam personam” (Rigas Avize 1903).

[zdoSanas tempus daudz lielaka mera neierobeZoja tipografijas darbi,
bet gan manuskriptu sanemsana un redigé$ana. Sai zipa ickav&jusies un
vairak laika prasijusi ikvienas latviski izdotas enciklop&diskas vardnicas
iznakSana. Zimigas ir Jana Endzelina (Endzelins 1904) piezimes par vardnicas
pirmajam burtnicam, kuras, lidztekus citiem aizradijumiem, minéts lielais
iespiedklidu risks, ja Skirklu autoriem nepiesiitis sleju korekttiras. Tomér
izdevéji no neskaitamas saskanoSanas vairijas, jo tikai ar pilém spgja
ieklauties noteiktajos terminos. Tas nemams vera ari, vertejot taja atrodamos
terminus, jo vismaz dazos gadijumos neierastaki vardi var izradities
parpratuma vai iespiedkliidas rezultats.

RLB ZK konversacijas vardnicas tapSanas gaitu sava monografija plasi
atspogulojis V. Zanders (Zanders 2006, 104-113), tadel pie tas tapSanas
niansém plasak varétu nepakavéties. Tas skirklu sagatavoSana bija iesaistitas
tadas terminologijas attisttba nozimigas personibas ka F. Adamovics,
M. Arons, A. Bandrevi¢s, J. Endzelins, K. Kasparsons, R. Krimbergs,
V. Maldonis, J. Mazversitis, E. Paukuls, M. Silin§ un komponists J. Vitols,
bet kopuma isaku laiku tai bijusi vairak neka 100 Iidzstradnieku
(Konversacijas vardnica IV 1921, III-VIII), kuri nodroSinaja paveikta
pectecibu ar Izglitibas ministrijas Terminologijas komisiju un A. Gulbja
,,LatvieSu konversacijas vardnicu”.

Nosléguma grib&tu piebilst, ka abas vecakas enciklop&diskas vardnicas
lauj ieglit precizaku priekSstatu par realo terminologijas attistibu Iidz
valstiskas neatkaribas pasludinaSanai un lauj apgazt ne vienu vien
iesaknojusos mitu par terminologijas neesamibu (cits jautajums ir S§is
terminologijas lictoSanas iesp&jas, ja ta netiek izmantota ne skolas, ne
praktiska darba). Tapat jauzsver, ka So vardnicu Skirklu vai, ideala gadijuma,
visu taja lietoto terminu saraksti ir biitisks materials latvieSu terminologijas
vestures izpete. Domajams, ka tad mes varésim paradit pienacigu atzinibu
daudziem, paslaik aizmirstiem dazadu nozaru lietpratgjiem, kas daudz
paveikuSi latvieSu terminu izstrades joma, ka ari veidot aptveroSu
terminologijas vésturé nozimigu personu sarakstu.
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ENCYCLOPAEDIC DICTIONARIES EDITED BY J. DRAVNIEKS
AND THEIR ROLE IN THE HISTORY OF LATVIAN TERMINOLOGY

Summary

Encyclopaedic dictionaries are an important part of the spiritual development of
any nation, but they have particular role in the history of non-dominant nations of Central-
and Eastern Europe at until the Word War I. In Latvian there are two important
encyclopaedias: unfinished ,,Konversacijas vardnica” (1891-1894 and 1897-1898) edited
by J. Dravnieks publishing house and completed ,,Konversacijas vardnica” (1903-1921)
edited by Riga Latvian Society. Paper deals with conceptual discussions around these
editions, their role in the development of terminology and with particular role of most
experienced lexicographer Jekabs Dravnieks in the editorial of both dictionaries.
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Tatjana Bicjutko (Latvijas Universitate)

REPETITION AS A TEXTUAL PRINCIPLE
IN THE DISCOURSE OF CONTEMPORARY LIFE WRITING

Repetition is a multipurpose device, and its research has long been
going on across all branches of linguistics. In traditional rhetoric repetition is
a fundamental device used mostly for the sake of emphasis. The rhetorical
tradition handed down the developed terminology for stylistics, and stylistics
has further been elaborating classification ever since. However the modern
history of the research on repetition started with R. Jacobson who emphasized
the importance of repetition in verbal art and devoted much of his intellectual
energy to the analysis of grammatical parallelism, i. e., of “the whole network
of equivalence and contrast relations” (Tannen 2007, 57).

Regardless of its sanctified use in poetry, repetition has remained a
suspect in public discourse. In the introduction to the special issue of the
journal “Text” Perspectives on Repetition Barbara Johnstone ironically
comments on “some odd discrepancies” between the strong dislike of this
phenomenon by mainstream Americans and “the omnipresence of repetition”
in all types of discourse (Johnstone 1987, 205-207). Despite all odds she
claims that “[r]epetition is characteristic of poetry and prose literature, of
adults’ everyday talk and of children’s talk and talk to children; it is a
powerful persuasive strategy and an essential cohesive strategy.” (ibid, 210).

In her brief survey of the research on repetition, Johnstone makes
reference to Ochs who having compared cohesion in planned and unplanned
discourse proved that “repetition of lexical items, phonological echoing, and
syntactic parallelism are all more common in unplanned talk” (ibid, 207).
Additionally Johnstone singles out “Tannen with her papers on repetition as
the source of emergent formulaicity in conversation, and ... Norrick, on types
and functions of conversational repetition, both contribute to the study of
repetition as a crucial cohesive device in talk” (ibid).

Within discourse analysis, the function and the frequency of repetition
are contextually and generically bounded, i. e. directly relate to production
and processing constraints, and the basic principle of a functional approach is
that choice implies meaning (see Halliday 2004, Levinsohn 2009 etc.). “Yes,
some linguistic features can only be explained with reference to extra-
sentential factors. The textual use of others, though, follows naturally or by
extension from a syntactic rule or semantic definition.” (Levinsohn 2009, 2)
Further Levinsohn instructs: “Since stylistic variation between storytellers is a
fact of life, this has implications for text analysts and translators. As far as
possible, we should analyse narratives related by accomplished storytellers.
We can then have some confidence in the validity of our conclusions.”
(ibid, 3)
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The textual repository for the present analysis is life writing, the notion
often used as an umbrella term for different types of auto-biographical
narratives. The model created by Augustin’s “Confessions”, then Rousseau’s,
Western autobiographical paradigm gained momentum, in course of time
being supplemented with mixed, ‘impure’ kinds. At the present moment, life
writing does not only span the most popular and versatile genres in today’s
literary production, it is one of the most difficult types in terms of generic
attribution.

The choice of material is not accidental; autobiographical narratives
often reproduce oral discourse, borrow extensively from its manner of
expression and frequently have similar purposes. It would be rather
complicated nevertheless to address all or even several genres belonging to
the considerable bulk of life writing. As Bartsch humorously quipped
(Bartsch 1997, 45), “Different genres have different features, and it is not
helpful to compare oranges to apples.” Thus, the specific subgenre of Irish
childhood memoir was chosen for the analysis.

Frank McCourt’s “Angela’s Ashes” was written in 1996 by an Irish-
American, whereas “The Speckled People” by Hugo Hamilton was published
later, in 2003, and written by an Irishman of a mixed descent. Both of the
memoirs received significant public acclaim, the recognition yields no ground
for doubting the accomplishments of the young narrators.

Whatever advantages and challenges in using the language of a child,
the narrative is a mediation of the spoken discourse. Referring to Halliday’s
idea on the spoken language as representing phenomena as processes, “the
complexity of spoken language is its intricacy of movement, liquid like that of
a rapidly running river. To use a behavioural analogy, the structure of spoken
language is of a choreographic kind.” (Halliday 1990, 87)

Why with such a wide range of choice is this particular device of all the
linguistic phenomena chosen for the analysis? “Why repetition? Because that
in effect is what we mean when we say stylistics looks for and identifies
patterns in the text: a pattern, any pattern, is by definition an instance of some
form of repetition.” (Toolan 2008) In the same vein, it is possible to
characterize many stylistic devices and even intertextuality itself as forms or
repetition. The constraints of the paper do not allow to discuss all types, and
the focus is on repetition verbatim or “synchronic repetition: the recurrence of
words and collocations of words in the same discourse” (Tannen 2007, 2).

Finally, “[r]epetition is a resource by which conversationalists together
create a discourse, a relationship, and a world. It is the central linguistic
meaning-making strategy, a limitless resource for individual creativity and
interpersonal involvement” (Tannen 2007, 101). Tannen’s view echoes
Jakobson’s view of parallelism in poetry, for her repetition is “at the heart not
only of how a particular discourse is created, but how discourse itself is
created.” (ibid, 49)
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The chosen narratives consist of narration and dialogue, the former is a
form of monologue and the latter amounts to conversation. Consequently,
being close to conversational discourse, both could be analysed using the
principles of conversation analysis. “It has been argued (for example, by
analysts of conversational discourse such as Sinclair and Carter) that
repetition between speakers often seems to foster empathy or affective
convergence.” (Toolan 2008) The following analysis attempts to show the
applicability of the principles of conversational analysis to the analysis of life
writing as well as to suggest some necessary correctives. The most important
question is to determine whether there is any linkage between repetition and
the reader’s involvement and its degree. It is necessary to keep in mind
though that “[r]epetition is never exact; it always involves some sort of
similarity and some sort of difference, whether the difference be linguistic, as
in alliteration or syntactic parallelism, or contextual, as when the same thing
is said in different situations.” (Johnstone 1987, 211)

At this point let us turn to the first excerpt from “Angela’s Ashes”, the
episode reproducing the conversation between father and small son on the
latter’s first encounter with rural life.

...as the dawn came up we saw strange creatures in the fields, standing,

looking at us Malachy said, What are they, Dad?

Cows, son.

What are cows, Dad?

Cows are cows, son.

We walked farther along the brightening road and there were
other creatures in the fields, white furry creatures.

Malachy said, What are they, Dad?

Sheep, son.

What are sheep, Dad?

My father barked at him, Is there any end to your questions?

Sheep are sheep, cows are cows, and that over there is a goat. A goat is

a goat. The goat gives milk, the sheep gives wool, the cow gives

everything. What else in God’s name do you want to know?

(McCourt 1997, 44)

At the surface of it, the example gives a clear understanding of
repetition as functioning “on the interactional level of talk: accomplishing
social goals, or simply managing the business of conversation” (Tannen 2007,
61). The interactional function mediated in the text adds to the verisimilitude
of the narrative. On the other hand, contextually repetition is “a way of
creating categories. New, unfamiliar items can be put into underlying
linguistic and cultural categories with old, familiar ones by being used in
repeated frames in discourse.” (Johnstone 1987, 211-212)

Addressing the father’s angry response at the end of the extract,
identical repetition is patently used for emphasis. The tension grows with the
accumulation of parallel constructions consisting of balanced sentences.
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Malachy’s insistent enquiry and the impatience of his father create a vivid and
rather recognizable scene allowing the reader to identify with one of the
parties.

In her “Talking Voices”, Tannen remarks on habitual repetition in
young children’s response. She adds that “a glance at the child discourse
literature reveals that nearly every study makes some reference to children’s
use of repetition” (Tannnen 2007, 57), the examples are the proof to the
observation. Any childhood memoir is clearly a mediation of a child discourse
for primarily literary purposes. By casting himself in the role of a cameraman
McCourt’s narrator Frank can verbalize the misinterpretations that a child is
likely to make, foregrounding inconsistencies and revealing otherwise hidden
conflicts, making the reader grasp them in all complexity.

The monological storytelling of McCourt with its occasionally reported
utterances not even marked graphically puts the reader in the position of the
hearer. In the following excerpt from “The Speckled People” the formulaic
repetition of practically nonsensical phrases acquires the property of a
shamanistic ritual.

Jaysus, what the Jaysus,’ | said.

Jaysus, what the Jaysus of a big huge belly,” Franz said, and
then we laughed and ran along the shore waving our fists.

‘Big bully waves,’ I shouted, because they could never catch us
and they knew it. | picked up a stone and hit one of the waves right in
the under-belly, right there as he stood up and rushed in towards us
with his big, green saucer belly and his fringe of white hair falling
down over his eyes.

‘Get down, you big bully belly,” we laughed...

(Hamilton 2004, 5)

Due to the brevity and purposefulness of the analysis, many contextual
notes were underplayed and even suppressed in discussion. Some
commentary is indispensable, though. By repeating words and phrases, the
author highlights the musicality of the children’s play. It is not just that
alliteration is used extensively, the point is that this means is used repeatedly,
accruing with each new reiteration. The effect is the magnetic attraction of the
game, the link between children’s immersion in the play, repetition
visualizing the scene, and immersion of the reader.

Discussing how perceivers of situations, whether they are discourse
hearers or readers, arrive at mental representations, Dooley and Levinsohn in
their Manual (2000) describe two general strategies: bottom-up processing
and top-down processing. The former “begins with ‘unique perceptual events
which will eventually occupy the lower levels of the hierarchy, and constructs
successive generalizations to make sense of the data” (Dooley, Levinsohn
2000, 26). Since it is rather “costly” to process information in this way, top-
down processing often is used instead. “This involves bringing in an entire
schema, with all of its ready-made, ‘off-the-shelf” structure and unfilled slots,
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and checking to see how well it fits the facts we are being given.” (ibid)
Expectation structures involved in top-down processing come from two
principal sources, namely, “experience (either personal or collective, which
we call culture), and the discourse itself” (ibid). Thus, presented with
incomplete data, the hearer/reader makes a “projection from the data”,
whereas “[c]ertain types of discourse organization seem designed to generate
such projections” (ibid), and repetition is one of them.

The following syntactic repetition in the episode “When Dad gets a
job” (McCourt 1996, 15-17) is particularly interesting for analysis. The
parallelism is set by the phrase “When Dad gets a job Mam is cheerful and
she sings” and, after four lines of a couplet, three subsequent paragraphs all
start with the same phrase “When Dad brings home the first week’s wages”.
The last of the three paragraphs is different because it ends with a song of
eleven lines, thus making a loop. The next passage destroys the established
regularity, starting with a syntactically different sentence (“Malachy and |
sing that song and...”). The suspense grows together with foreboding despite
the happy content of the following paragraph, “When we go home...”, until
the next paragraph together with a return to the formula, a changed one this
time, destroys the idyll of the previous text: “When Dad’s job goes into the
third week he does not bring home the wages.”

As it is seen, repetition performs quite a number of functions here, the
parallel sentences initiating paragraphs create a rhythmical pattern, which is
successfully destroyed by a slight change in the repeated clause. Accessing
Gerard Genette’s analysis (1970) of the time-relations between story- and
discourse-time with its three categories of order, duration and frequency, the
current discussion could be enriched by consideration of the last category.
Discussing frequency, Genette distinguishes among singularly, multiple-
singularly, repetitive and iterative types. And whereas without the repetition
the episode could have been classified as a form of singularity, the insistent
reiteration of the “when Dad” phrase makes the reader believe that it is not a
multiple discoursive representation of a single story moment, but rather one
discoursive representation of a regularly repeated story moment. On the
whole, requiring the bottom-up processing strategy of arriving at a mental
representation, the repetition in the excerpt meticulously prompts the reader to
pay attention to all facets of the story.

To compare, the longer excerpt from the first, expository chapter of
Hamilton’s memoir (Hamilton 2004, 1-3) requires top-bottom processing
strategy to be properly accessed. The first peculiarity is that the text starts
with a statement of general truth presumably accepted by a common
consensus and establishing common ground with the reader or at least inviting
him to subscribe to it. “When you’re small you know nothing,” opts the
narrator. The one line paragraph is followed by the parallel clause “When |
was small”, and the narration changes together with the subject. The
insistence on anaphoric ‘I’ in most of the sentences followed by the active
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verb as a predicate does not leave any doubt about the narrative focus. “I
thought” ends the segment in a desperate attempt of cognition.

The third paragraph starts with a question partially repeating the main
clause of the initial sentence — “How do you know”, “How do you know”
reiterates the second question, “And how do you know” revoices the third
sentence. “You know” ascertains some things accessible to one’s senses, and
the rest of the paragraph poetically enumerates things “You can see”
vacillating on the border between the first and second person narration.

The next paragraph is only two sentences long, where the first repeats
word for word the initial formula — “When you’re small you know nothing”,
and, explaining the proposition, the second one establishes the link with the
preceding paragraph too — “You don’t know where you are, or who you are,
or what questions to ask.”

Paragraph five is different because of the significant absence of ‘you’;
it is a place where his mother and father rule and where the narrator becomes
a part of ‘we’ — the siblings’ community. No cognition, a straight account of
events, it is interrupted in the next paragraph with so familiar a beginning
added with a beautiful simile — “When you’re small you’re like a piece of
white paper with nothing written on it”. After such an opening, the paragraph
delineates the predicament of the narrator who is “special”; balanced
sentences demonstrate the entanglement and the main forces in action — “My
father writes down his name in Irish and my mother writes her name in
German”, “My mother says... and my father says”, and “there’s a blank space
left over for all the people outside who speak English”. The reader should be
in no doubt about the value of “We’re special”, for the narrator bluntly states
in the opening of the following paragraph: “But you don’t want to be special.”

The role of repetition in this concise, coherent and nevertheless poetic
exposition cannot be overestimated. Credibility of the scene and narratorial
position in the story world undeniably contributes to the feeling of immersion.
But involvement generated by you-narration, the empathy created by the
particularly evocative “when you’re small” and redirecting the reader to his
gone childhood, feels much stronger than merely intellectual or cognitive
engagement. Finally, the repetition in the text generates certain projections
and then it “becomes a point of interest with the hearer to see whether his or
her expectations are fulfilled” (Dooley, Levinsohn 2000, 26).

It goes without saying that top-bottom and bottom-up processing
mostly occur simultaneously, and the analysis presented here is to some
extent reductive. The simplification is necessary to exhibit how “repetition
serves an over-arching purpose of creating interpersonal involvement”
(Tannen 2007, 61). The involvement amounting to dialogism or discursivity
of text, makes reading an active enterprise, with repetition being a means of
facilitating, prompting, aiding reader-text dialogue.

“Documenting individual and cultural repeating strategies, like other
aspects of individual and cultural styles, remains a relatively unexplored and
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promising area of research.” (Tannen 2007, 86) And since people construct
their identity with and through language and repetition is generically and
contextually bounded, further research on repetition in life writing could bring
new insight into cultural construction of subjectivity.
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ATKARTOJUMS KA TEKSTUALAIS PRINCIPS
MUSDIENU DZIVESSTASTU DISKURSA

Kopsavilkums

Raksts veltits dzivesstastu formas izpétei un apliko dazadus verbalo atkartojumu
veidus to narativos. Saistiba starp dzivesstastiem un sarunvalodas diskursu pielauj izmantot
sarunas analizi. Ta ka jebkur§ ,,personisks” vestijums drizak ir pieredzes atveidojums
narativa forma, ne pati pieredze, raksta uzmanibas centra atrodas specifiskas narativa
stratégijas, ar kuram $adi atveidojumi tiek konstruéti. Ta ka atkartojums palidz lasitajiem
»legrimt” verbaliz€taja situacija, $is analizes mérkis ir atklat atkartojumu dzivesstastos ka
tekstualu avotu, kas rosina lasitaju gaidas un efektivi iesaista tos vestijuma.
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Linda BiSofa (Universitit Lettlands)
AUTONOMES LERNEN IM FREMDSPRACHENUNTERRICHT

Einleitung

In der heutigen modernen Welt sind Fremdsprachenkenntnisse eine
der Qualifikationen geworden, ohne die man im  Studium und im
Arbeitsleben schwer auskommen kann. Diese Notwendigkeit haben die
heutigen Handelsbeziehungen, die Verianderungen auf dem Arbeitsmarkt, die
wachsende mit dem Wohlstand verbundene Menschenmobilitit, die
Entwicklung neuer Informationstechnologien und viele andere Faktoren
verursacht, und lebenslanges Lernen ist fiir jeden Menschen notwendig
geworden. Auch im ,,Gemeinsamen Europiischen Referenzrahmen” wird
besonders stark die Bedeutung der Mehrsprachigkeit und die Notwendigkeit
den Fremdsprachenerwerb den Lernenden transparent zu machen
hervorgehoben, indem man die Fahigkeit entwickelt, die eigenen Leistungen
zu analysieren und die Selbstevaluation durchzufiihren, um die
Verantwortung  iiber die Organisation des eigenen Lernprozesses zu
iibernehmen.

Chudak (Chudak 2007, 15) betont, dass es sehr wichtig ist sowohl
jingere, als auch dltere Lernende zum selbststindigen Lernen und zur
Lernerautonomie vorzubereiten. Menschen, die autonom lernen kénnen, sind
fahig, Lerninhalte auszuwaihlen, die Progression zu bestimmen, Lernwege,
die zu spezifischen Lernzielen fiihren, zu identifizieren und die eigenen
Lernfortschritte zu bewerten. Es ist auch wichtig iiber Strategien und
Techniken Bescheid zu wissen, die den Lernprozess auf allen Ebenen
begleiten. Dabei konnen Lehrwerke helfen, die ein bedeutender Bestandteil
des Lernprozesses sind.

Steinig (Steinig 1989, 32) kritisiert die gewohnliche Praxis vom
Fremdsprachenerwerb (besonders in der Schule), wo nur die Lehrer das
bestimmende Wort haben. Das konne man sogar an der Einrichtung von
Klassenrdumen sehen, wo der Lehrer vorne wie auf der ,,Biihne” steht. Es ist
bewiesen, dass 2/3 der Zeit in der Stunde nur der Lehrer spricht.

In solchen Umstdnden kann nicht der Lernende seine Bediirfnisse
ausdriicken, seinen Lernprozess selbst steuern und die neuen Informationen
mit der existierenden Erfahrung verbinden. Solche Lernenden werden nur zu
Konsumenten der ihnen angebotenen Lehrveranstaltungen (Chudak 2007, 22).

Das Ziel des vorliegenden Artikels ist — die Definition fiir autonomes
Lernen zu finden, die Kriterien und Indikatoren auszuarbeiten.
1. Paradigmenwechsel — prozessorientierter Fremdsprachenerwerb
und seine theoretische Begriindung
Der traditionelle Unterricht war lange Zeit mehr produkt- als
prozessorientiert. (Chudak 2007, 27). Das Hauptziel war die Aneignung
bestimmter Kenntnisse und die Entwicklung bestimmter Fertigkeiten. Es
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wurde angenommen, dass Wissen lehrbar sei, das bedeutet, dass ein
Lernender ihm angebotene Kenntnisse aufnehmen kann. Das Hauptziel war
sich bestimmte Kenntnisse zu erwerben und bestimmte Fertigkeiten zu
entwickeln. Nur die Art und Weise hat sich geidndert, wie man die Kenntnisse
erwerben kann — mechanisch oder bewusst (kognitiv). Die kognitiven
Lerntheorien (Bimmel, Rampillon 2000, 38) sehen den Lerner als einen
aktiven Teilnehmer des Lern- oder Studienprozesses, der zielstrebig fiir ihn
wichtige Informationen auswéhlen und bearbeiten kann. Die Hauptrolle
spielen in der modernen kognitiven Psychologie nicht die Strategien und
Prozesse zur Informationsbearbeitung, sondern die Art, die neuen
Informationen so zu bearbeiten, dass sie mit der bestehenden Information
verbunden werden. Rampillon (Rampillon 1997, 175) spricht von besonderer
Rolle von ,Jlanguage awareness” (d. h. bewusstes Lernen/kognitives Lernen).
Gerade dieses kognitive Lernen fordert die Lernautonomie.

Die konstruktivistischen Lerntheorien betonen den individuellen
Charakter des Lernens. Bimmel und Rampillon sind der Meinung (Bimmel,
Rampillon 2000, 40), dass in diesen Theorien das menschliche Gehirn als
,ein funktional abgeschlossenes System” aufgefasst wird. Das Lernen
geschieht auf eigene Verantwortung, und diesen Prozess kann man nur
minimal von au3en beeinflussen. Die konstruktivistischen Lerntheorien haben
mit den kognitivistischen Lerntheorien gemeinsam, dass man nur das lernen
kann, was mit dem vorher Bekannten verkniipft ist. Heyd (zit. nach Chudak
2007, 34) formuliert das folgende Grundprinzip:

Lernen=Wissenserwerb=Konstruktion und erklart, dass Kenntnisse nur
dann angeeignet sind, wenn der Mensch sie selbst konstruiert. Der Lerner
konstruiert diese Kenntnisse fiir sich selbst personlich, er stiitzt sich auf seine
eigene Erfahrung und nicht auf eine objektive Realitit.

Wolff (zit. nach Chudak 2007, 35) hat die wichtigsten Theorien von
konstruktiv orientierten Pddagogen zusammengefasst:

1. Lernen ist ein aktiver Prozess der Konstruktion von Wissen.

2. Es kann nur etwas verstanden und gelernt werden, was sich mit den

vorherigen Erfahrungen in Verbindung bringen lésst.

3. Unsere Erfahrungen sind subjektiv, deshalb sind die Lernergebnisse

individuell verschieden.

4. Lernprozesse als Konstruktionsprozesse konnen nur dann gelingen,
wenn der Lerner selbst die Verantwortung fiir seinen Lernprozess
libernechmen kann.

Mit der Eigenverantwortung ist die Selbstorganisation verbunden.
6. Die Lernprozesse sollten in moglich reichere Lernumgebung
einbezogen werden. Nur dann kann man garantieren, dass der
Lerner etwas an seine subjektive Erfahrung anbinden kann.
2. Lernerautonomie

Der Lernerautonomie liegen die Theorien von Kognitivisten und

Konstruktivisten zu Grunde. Im Rahmen dieser Theorien werden solche
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Prozesse geforscht und analysiert, die Lerner selbst initiieren, leiten und
regeln. Seit Ende der 80er Jahre ist ein Versuch durchgefiihrt, die Konzeption
des autonomen Lernens zu realisieren. Zum Ziel des Fremdsprachenerwerbs
werden die Lernkompetenz und autonomes Lernen. Chudak (Chudak 2007,
42) hat auch festgestellt, dass die Lerner meistens passiv sind, sie iibernechmen
sehr selten die Initiative, um zu planen, zu strukturieren und den Lernprozess
durchzufiihren. Diesen Lernern sollte man selbst gesteuertes Lernen
beibringen. Die Fahigkeit ,,Lernen zu lernen” sollte zu einem untrennbaren
Bestandteil der Fremdsprachenaneignung werden. (Chudak 2007, 48)

Der Begriff ,,Autonomes Lernen” ist aus dem Griechischen entstanden,
auto — ‘selbst’ und nomos — ‘Gesetz’, also selbststéindiges Lernen. Ein grofer
Teil der Lehrer und Lerner verstehen darunter ,,selbst gesteuertes Lernen”,
wenn der Lerner selbststindig ohne Hilfe und Kontrolle des Lehrers arbeitet
(Chudak 2007, 46). Gleichzeitig wird auch dariiber gesprochen, dass nicht
immer die Lernerautonomie wiinschenswert ist, z. B. in den Schulen ist es
logisch, sie in bestimmten Situationen einzusetzen. Solches Modell nennt man
,,Halbautonomie”.

Wolff analysiert die Entstehungsgeschichte des autonomen Lernens
und erwidhnt, dass einige Prinzipien des autonomen Lernens schon in der
Reformpidagogik vorhanden waren, wenn der Schiiler Schritt fiir Schritt in
Methoden und Techniken eingefiihrt wurde, um selbststindig zu lernen, und
in der Freinet-Padagogik (Frankreich), der seine Schiiler fiir Initiatoren und
Organisatoren des eigenen Lernprozesses ausbilden wollte (Wolff 2003
[1989], 323).

Liegeniece (Liegeniece 2002, 58) weist darauf hin, dass autonomes
Lernen mehr fiir die Erwachsenenbildung charakteristisch ist. Sie ist der
Auffassung, dass autonomes Lernen ein Prozess ist, in dem die
Erwachsenen ihre personliche Autonomie zeigen, indem sie ihr Lernen
selbst organisieren. ,,Das Lernen von Erwachsenen und ihre Bediirfnisse im
Lernprozess  charakterisieren die Begriffe ,Lernen zu lernen” und
,Lernstile”. Obwohl sie mit den kognitiven Aspekten des Denkens
verbunden sind, hat ihre Behandlung die humanistische Psychologie und das
Verstddnis der Menschenentwicklung als Ganzen beeinflusst” (Liegeniece
2002, 64).

E. Maslo (Maslo 2003, 116) hat solche Begriffe wie selbststandiges
Lernen, selbst gesteuertes Lernen, selbst bestimmtes Lernen, selbst
organisiertes Lernen, eigenstandiges Lernen gleichgestellt. Wolff differenziert
die Begriffe ,,autonomes Lernen” und ,,Selbst gesteuertes Lernen” (Wolff
2003 [1989], 321). Er ist der Meinung; dass fiir ,,selbst gesteuertes Lernen”
ein besonderes Materialienangebot charakteristisch ist, damit die Lerner ohne
Lehrerhilfe arbeiten konnten. Die Lernerautonomie betrifft die Formen des
Lernens, dem Lerner wird die Verantwortung fiir seinen eigenen Lernprozess
iibertragen. Beide Begriffe stehen nicht in Opposition zueinander, sie dullern
cher ein unterschiedliches Verstindnis der Autonomie, selbst gesteuertes
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Lernen wird eher technisch, autonomes Lernen — eher humanistisch

aufgefasst.

Rampillon betont, dass man iiber autonomes Lernen dann sprechen
kann, wenn die Lerner selbst die wichtigsten Entscheidungen {iiber ihren
Lernprozess treffen (Bimmel, Rampillon 2000, 3). Als Grundprinzipien des
autonomen Lernens erwahnt Rampillon die Fahigkeit das eigene Lernen zu
planen und dariiber zu reflektieren. Eine wichtige Voraussetzung des
autonomen Lernens ist die Kenntnis und die Beherrschung von
Lernstrategien. Deshalb ist die Lernerautonomie eng mit den Lernstrategien
verbunden. Bimmel und Rampillon differenzieren nicht autonomes und
selbststdndiges Lernen. Sie definieren das autonome Lernen wie folgt
(Bimmel, Rampillon 2000, 196): ,,Lernen, wenn in wichtigsten Fragen die
Schiiler selbst Entscheidungen treffen konnen dariiber, was sie lernen, lernen
sie gemeinsam oder alleine und ob sie erfolgreich gelernt haben, welche
Materialien und Hilfsmittel sie benutzen.”

Im Modell des autonomen Lernens wird viel iiber die Lehrerrolle
gesprochen. Der Lehrer wird zum Mediator, Ratgeber, Vermittler, Helfer,
Partner und Reiseleiter (Chudak 2007, 50). Nodari (Nodari 1995, 131) weist
darauf hin, dass im traditionellen Unterrichtsprozess der Lehrer fiir den
Schiiler zu viel macht und den Schiiler zu wenig fiir sich selbst machen lésst.
Als Reiseleiter kann der Lehrer dem Schiiler das Gefiihl geben, dass er ein
aktiver Teilnenmer des Lehr- und Lernprozesses ist, man miisste den Schiiler
verstehen lassen, dass das Lernen seine Sache ist.

Rampillon erwéhnt die folgenden Merkmale des autonomen Lernens:

e Lustam Lernen,

Grenzen eigener Lernmoglichkeiten wissen;

eigene Lernprobleme formulieren konnen;

die vorhandenen Kenntnisse an neue Kenntnisse ankniipfen;

die Bedeutung des Lernfaches im Leben verstehen;

das eigene Lernen organisieren konnen;

die eigenen Bediirfnisse analysieren, selbst gesteuert lernen;

verschiedene Lernstrategien und Techniken benutzen;

mit Hilfe der Kommunikation lernen (zitiert nach Chudak 2007, 52).

Knowles hat 4 Stufen des autonomen Lernens eingeteilt:

1. Stufe — der Student ist abhdngig (dependent), der Lehrer ist eine
Autoritdt, fiir den Lernprozess ist feed-back charakteristisch,
Drilliibungen, informative Vorlesungen.

2. Stufe — der Student ist interessiert (interested), der Lehrer ist sein
Motivator, Reiseleiter, fiir den Lernprozess sind inspirierte
Vorlesungen  mit  gesteuerten  Diskussionen  und  die
Strategieangeignung charakteristisch.
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3. Stufe — der Student ist einbezogen (involved), der Lehrer ist ein
Helfer (facilitator), fiir den Lernprozess sind Diskussionen
charakteristisch, in denen der Lehrer als Gleicher handelt.

4. Stufe — der Student lernt/studiert selbst gesteuert (self — directed),
der Lehrer ist ein Berater, fiir diese Stufe ist individuelle oder
Gruppenarbeit charakteristisch (Knowles, Holton, Swanson 1998
[1973], 139).

3. Die Definition, die Struktur, die Kriterien und die Indikatoren des
autonomen Fremdsprachenlernens

Aufgrund der theoretischen Analyse kann man eine Definition des

autonomen Lernens bilden:

Autonomes Lernen ist selbststindiges und kognitives Lernen, der Lerner
kann eigenstindig seinen Lernprozess organisieren und strukturieren,
seinen Lernfortschritt einschitzen, verschiedene Lernstrategien und —
techniken benutzen.

Die Analyse der theoretischen Literatur (Bimmel, Rampillon 2000;

Chudak 2007; Knowles, Holton, Swanson 1998 [1973]; Wolff 2003 [1998])
lasst schlussfolgern, dass autonomes Lernen eine Dreieckstruktur hat.

Lehrer

A

Lehr- und Lernmaterialien Lerner

Autonomes Lernen ist von allen 3 Komponenten abhéngig, und alle
3 Komponenten wirken aufeinander.

Aufgrund der theoretischen Literatur (Bimmel, Rampillon 2000;
Chudak 2007; Knowles, Holton, Swanson 1998 [1973]; Wolff 2003 [1998])
wurden die Kriterien des autonomen Lernens zusammengefasst, dann kritisch
ausgewertet , in welchen von diesen 3 Ebenen: Lehrer, Lerner, Lehr-und
Lernmaterialien sie erscheinen, dann die Indikatoren ausgearbeitet und
analysiert, wie sie im Fremdsprachenunterricht vorkommen.

Da das  Forschungsinteresse  der  Autorin  mehr  den
Fremdsprachenlehrwerken und den Inhalten, die Lernerautonomie férdern
konnen, gewidmet ist, stammen die Beispiele aus den Lehrwerken fiir
Deutsch als Fremdsprache und aus der Arbeitspraxis der Autorin an der
Geisteswissenschaftlichen Fakultidt der Universitit Lettlands. Man kann an
der Geisteswissenschaftlichen Fakultit Germanistik studieren, Deutsch als
zweite Fremdsprache im Teil B als Pflichtwahlfach oder im Teil C — als
Wahlfach studieren. Die Ziele und Methoden sind bei unterschiedlichen
Zielgruppen verschieden. Auch die Lernmaterialien unterscheiden sich. Die
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Germanistikstudierenden arbeiten mit anderen Lehrwerken, weil im Studium
andere  Ziele verfolgt werden. Deutsch wird nicht nur als
Kommunikationsmittel angesehen, sondern auch als Grundlage fiir den
kiinftigen Beruf (Lehrer, Dolmetscher, Ubersetzer), deshalb entwickelt man
nicht nur die Kommunikationsfahigkeit (die schriftliche und die miindliche),
sondern sehr viel Bedeutung wird auch der Entwicklung von Teilfertigkeiten
in der Grammatik und Phonetik, gewidmet. Diejenigen Studenten, die
Deutsch als Fremdsprache lernen, arbeiten nach den Lehrwerken fiir
Anfanger. Der Faktor Lernerautonomie ist jedoch von grofler Bedeutung.
Die  Lernerautonomie  kann auf unterschiedlichen Niveaustufen der
Sprachenaneignung anders erreicht werden. Es hat z. B. keinen Sinn, den
Anfingern in der deutschen Sprache die Projektarbeit in der Fremdsprache
oder offene Ubungen anzubieten, geeignet wire hier aber eine Einfiihrung in
Lernstrategien und -techniken oder die Bestimmung des eigenen Lerntyps.
Mit den Sprachkenntnissen wichst auch die Verantwortung iiber den eigenen
Lernprozess und das Repertoire von Lernstrategien und -techniken. Man kann
schon manchmal die Rolle des Lehrers iibernechmen, die Projekte und die
Ergebnisse der Gruppenarbeit in der Fremdsprache prisentieren. Der
Studierende durchlduft die von Knowles charakterisierten Stufen der
Autonomie (Knowles, Holton, Swanson 1998 [1973], 139). In der folgenden
Tabelle wurden die Kriterien des autonomen Lernens zusammengefasst, die
Indikatoren ausgearbeitet, die Beispiele aus dem Fremdsprachenunterricht
prasentiert. AuBlerdem wird auch gezeigt, in welcher von den drei
Strukturebenen: der Lehrer, der Lerner oder die Lernmaterialien sie
vorkommen, welche Kriterien vom Lehrer, welche vom Lerner, welche durch
Lernmaterialien beeinflusst und entwickelt werden konnen.

Tabelle 1
Kriterien und Indikatoren des autonomes Lernens mit Beispielen aus dem
Fremdsprachenunterricht

Kriterien Lehrer | Lerner | Lehr- | Indikatoren Beispiele aus dem
und Fremdsprachenunterri
Lernm cht
ate
rialien
1. X X Der Lerner triagt | Projektarbeit,
Selbstorganisation Verantwortung | Tandem-Projekte,
des Lernprozesses fiir den Prasentation der
Lernprozess, hat | Gruppenarbeit mit
Freiheit zu Hilfe einer Collage
entscheiden,
wann, mit wem
und womit er
arbeitet.
2. X X X Der Lehrer Strategien, wie und
Einftihrung und macht die was man besser im
Benutzung von Lerner mit den | Gedédchtnis behilt,
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Lernstrategien und

Lernstrategien

Memorisierungstec

Lerntechniken bekannt; hniken,
geniigendes Visualisierungen,
Angebot von Worternetze
Strategien und
Techniken im
Lehrwerk.
3. Der Lehrer Mehr offene
Anderung der bestimmt nicht | Ubungen im
Lehrerrolle alles im Lehrwerk, Auswahl
Unterricht, er ist | zwischen
nur ein Helfer. unterschiedlichen
Ubungen und
Projekten,
Vokabeltaschenbiic
her,
Lernerhandreichun
gen
4, X Der Lerner Am Ende jeder
Evaluationsmoglich kann mit Fragen | Einheit
keiten und Tests seinen | Evaluationsiibunge
Lernfortschritt n; der Lerner kann
bewerten. tiberpriifen, was
und wie gut er
gelernt hat.
5. X Im Unterricht Vorher gelernte
Ankniipfung an wird dariiber Worter,
vorherige Erfahrung diskutiert, wie Wendungen,
der Lernenden man frither Grammatikthemen,
lernte, was vom | Lernstrategien
Thema schon werden aktualisiert.
bekannt ist, was
man im
Unterricht
gebrauchen
kann.
6. X Im Unterricht Ubungen zur
Orientierung an den erklart der Bestimmung des
eigenen Lerntyp Lehrer die eigenen Lerntyps

Unterschiede
zwischen den
Lerntypen und
Lernstilen, im
Lehrwerk gibt
es Ubungen
oder Tests, um
den eigenen
Lerntyp zu
bestimmen.

(visueller, auditiver,
haptischer) und ein
ausreichendes
Ubungsangebot fiir
unterschiedliche
Lerntypen
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Zusammenfassend kann man schlussfolgern:

1. Autonomes Lernen ist selbststindiges und kognitives Lernen, wenn der
Lerner fahig ist, selbststindig seinen Lernprozess zu organisieren und zu
strukturieren, seinen Lernfortschritt richtig  einzuschéitzen und
verschiedene Lernstrategien und Lerntechniken zu benutzen.

2. Im Modell des autonomen Lernens dndert sich die Lehrerrolle. Er ist nicht
mehr ein instruierender Allwisser, sondern ein Mediator, Helfer,
Reiseleiter.

3. Das Modell des autonomen Lernens wird mithilfe unterschiedlicher
Lernstrategien und Lerntechniken durchgefiihrt, die der Lerner selbst
auswahlt, abhidngig davon, welchen Lernstil er hat.

4. Das Modell des autonomen Lernens sollte auch in Lehrwerken fiir
Studierende eingearbeitet werden. Ein gutes Deutschlehrwerk sollte
Projektangebote, offene Aufgaben, den Verweis auf Internetseiten, die
Empfehlungen, wie man das Lernen lernt, enthalten.

5. Der Prozess des autonomen Lernens besteht aus 3 Strukturkomponenten:
des Lehrers, des Lerners, der Lehr- und Lernmaterialien.  Alle
3 Komponenten sind voneinander abhingig und wirken aufeinander.

6. Die im Artikel ausgearbeiteten Indikatoren und priasentierten Beispiele aus
dem Fremdsprachenunterricht verdeutlichen die Verbindung zwischen der
Theorie und Praxis und erlauben den eigenen Unterrichtsprozess zu
analysieren und die Lerner auf die Autonomie im Unterricht vorzubereiten.
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AUTONOMA MACISANAS SVESVALODU APGUVE

Kopsavilkums

Raksta ,, Autonoma maciSsanas sveSvalodu apguvé” aplikotas teorijas par
autonomas maciSanas rasanos, struktiru, pazimém un Iimeniem. Pamatojoties uz $§im
teorijam, konkretiz€ti autonomas maciSanas kriteriji, izstradati raditaji un savakti piemeéri
no prakses sveSvalodu stundas. Raksta minétie raditaji un pieméri lauj savienot teoriju ar
praksi, analizét macibu un studiju procesu un veicinat macisanas autonomiju.
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Inga Bliska (Liepajas Universitate) =T

FRANCU VALODAS MACIBU PARADIGMAS MAINA
20. GADSIMTA 20.-30. GADU LATVIJA!

Lai noteiktu franCu valodas macibu attistibas virzibu Latvija,
nepiecieSams sakt ar vésturisko izpéti, iepazit ieprieks€jo paaudzu veikumu un
sasniegumus. Francu valodas macibu veésture Latvija aizsakas 20. gadsimta
sakuma, un tas attistiba ciesi saistama ar Latvijas valsts vésturi, pedagogijas un
valodniecibas sasniegumiem.

ST raksta noliks ir noskaidrot, ka 20. gadsimta 20.—30. gadu Latvija
veiktas skolu reformas idejas atspogulojas francu valodas ka sveSvalodas
(saukta arT par jauno valodu) macibu programmu satura. Analiz€jot francu
valodas macibu programmas un metodisko literatiiru, iepazitas ta laika francu
valodas maciSanas vadlinijas, atklati macibu priekSmeta satura aspekti, skatita
francu valodas macibu attistiba Latvija 20.-30. gadu Rietumeiropas pétijumu
konteksta, balstoties uz t. S. vecas un jaundas skolas pamatprincipiem. P&tijums
aptver gandriz gadsimtu senu francu valodas maciSanas vesturi, noskaidrojot
reakcijas un pretreakcijas uz jaunam valodas maciSanas metodém un piecjam.
Saja publikacija uzmaniba vérsta uz pirmskara perioda divam desmitgadém, jo
viena raksta nav iespgjams aptvert visu vestures periodu. Jaatzist, ka gandriz
pirms simts gadiem paustas idejas nav zaud€jusSas aktualitati ari misdienas,
kad valodu apguve tiek saistita ar prasmi valodu lietot un pilnveidot darbiba,
ietverot kritisko domasanu un veicinot visparéjo valodas kompetencu
attistiSanu, kas toreiz tika sauktas par ,,eksperimentalajam” metodém.

Izglitibas reformas rodas valsts socialekonomisku un socialpolitisku
parmainu rezultata, galvenokart tas tiek veiktas izglitibas kvalitates
nodrosinasanai. Latvijas pirmas neatkaribas laika (1918-1940) skolas
uzdevums bija ieaudzinat jaunas valsts pilsonos tautas nacionalo paSapzinu.
Lidz ar to radas nepiecieSamiba péc jaunam skolas gramatam, jaunam macibu
metodem, skolotaju sagatavoSanas un talakizglitibas. Pedagogs Pauls
Dreimanis atzinis, ka skola, kas izaudzinajusi paklausigus pavalstniekus, vairs
nav piemerota valstiskas dzives vajadzibam (Dreimanis 1925, 36). Macitajs,
savulaik izglitibas ministrs, Ludvigs Adamovics, raksturodams ta laika skolu
politiku, raksta, ka kada sabiedribas un skolotaju dala v€l valda revoliicijas
laika ideologija, kas spilgti izpauzas radikala agrakas skolas kritika un jaunu,
neparbauditu metozu un principu propaganda (Adamovics 1925, 77).

Vecas un jaunds skolas pamatnostadnes
Vispirms apliikojama vairaku teorétiku un skolotaju praktiku izpratne
par vecas un jaunas skolas principiem. Teorétiskais skatijums uz $o jautajumu

! Raksts tapis ar Eiropas Sociala Fonda atbalstu projektam ,,Doktora studiju attistiba Liepajas
Universitate” (vienoSanas Nr. 2009/0127/1DP/1.1.2.1.2./09/IPIA/VIAA/018)
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un iegutas atzinas lauj saskatit izglitibas paradigmas mainu francu valodas
macibu priekSmeta satura.

Ar jédzienu ,paradigma” Saja pétijuma tiek saprasta konceptuala
macibu pamatnostadnu un uzskatu sistéema macibu organizéSanai, méerku
realiz€8anai, to attiecinot arT uz macibu pieejam (sk. 1. tabulu).

1. tabula
Macibu paradigmu raksturojums
Jauna skola —
Veca skola — Ovida Dekroli (Decroly),
strukturala valodas izpéte Adolfa Ferjéra (Ferriére) un
DZona Djiija (Dewey) teorijas
Biitiba: Bitiba:

izoleti izteikumi, galvenokart, piemeri uz darbibu un izzinu versta pieeja,
gramatikas apguvei (véroSanai, analize, skaidrojums, secinajumi,
sapraSanai, atdarinasanai), valodas saikne ar kulttiru (lasiSana un runa),
atsevisku valodas vienibu apguve, valodas funkecijas, to saistiba ar praktiskam
uzskates Iidzekli (piem.vacu makslinieka|  dzives vajadzibam,
Adolfa Holcela (Adolf Hélzel) attéli), skoléna interese un radosais gars ka
filozofiska satura teksti un to tulkoSana, virzitajspeks vielas apguveé
universalas kultiiras vertibas

Vecas un jaunas skolas pamatnostadnes ir plasi skatits jautajums
pagajusa gadsimta 20.-30. gadu pedagogiskajos meénesrakstos ,,Audzinatajs”,
,Musu Nakotne”, ,Izglittbas Ministrijas MeneSraksts”, tam pieversusies
Longins Ausé&js, Pauls Dreimanis, J. Gobzin§?, Janis Girupnieks, Antonija
Melnalksne, J. Rabinovi¢s®, Cezars Sergis u. c. Daudzviet metodiskajos rakstos
vérojama diametrali pret€ja nostaja, proti, pilniga vecas skolas noliegSana un
Jjaunds skolas priekSrocibu idealizé$ana. Vieni tick uzlikoti par konservativiem
reakcionariem, pat par ,tumsoniem”, otri — par progresiviem ,,gaismas
nes¢jiem”.

Pedagogs Longins Auséjs raksturojis vecas un jaundas skolas (sauktas ari
par ,,mémo” un ,;rundjoSo” skolu) dazados aspektus, turklat abos virzienos
centies saskatit gan priekSrocibas, gan trikumus. Autors uzskata, ka t. S. veca
skola par galveno mérki izvirza kultlras vertibu piesavinasanos saistiba ar
dazadam zinatnu nozarém un ka ta gatava veida sniedz zinaSanas, skoléna
uzdevums tas tikai uzpemt. Macibu vielas sakartojums ir sintétisks. Tas
nozimé, ka skolotdjs izskaidro gatavas zinasanas vai kopa ar skol€niem
jautajumu un atbilZu veida rod gatavas atzinas. Tada veida skoléni apgust tikai
valodas faktus, likumus, zinamas prasmes. Tacu skoléna uzdevums nav viegls,
jo apglistama materiala klasts ir loti plass un dazkart skoléni nesp&j ne apgt
zinasanas, ne tas izmantot. Veca skola saukta ari par Lernschule jeb maciSanas
skolu, jo maciSana un macisanas taja ir galvenais faktors (Ausgjs 1927, 78-79).

2 Autora personvardu pasreizgja petijuma izstrades stadija nav izdevies noskaidrot
% Autora personvardu pasreizgja pettjuma izstrades stadija nav izdevies noskaidrot
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Tacu Longins Ausgjs arT attaisno vecas skolas pieeju, pieradot zinasanu nozimi
patstavigaja pétiSanas procesa, jo sprieSanas spé&jas bez zinasanam ir tikai
forma bez satura.
Tiek noradits uz Sadiem vecas skolas trikumiem:

1) parlieku pasiva, nedziva metode,

2) tie$a nové€roSana neizsauc skoléna jiitu Iidzdalibu,

3) vispargjie jautajumi, likumi un principi tiek pasniegti sausu formulu
veida. (Rabinovics 1930, 2, 33)

Pret veco metoZu izmantoSanu sveSvalodu stundas kritiski noskanots ir
ar1 pedagogs un metodikis Janis Girupnieks, atzidams, ka ,,nepareizi nostadita
krievu valodas macisana cara laikos atstajusi iespaidu uz jauno valodu apguvi
skolas, kas balstas uz principu ,,Lasi un tulko!”, kam seko slikti macibu
rezultati. Vecas priekSkara skolas cel$ ar vienaldzigu faktu iekalSanu, klases
rezimu, nekustigo sédéSanu, nosveérto mieru bija pretruna ta laika sabiedriba
briestoSajam parmainam” (Girupnieks 1930, 708).

Sie un citi viedokli skaidri parada negativo nostaju pret veco skolu, proti,
ta tikai maca, bet neaudzina, sniedz virspus€jas zinaSanas, kas iegiitas
receptivi, gatava veida; skoléns ir pasivs, macibu viela — skoléna attistibas
ItTmenim nepiemérota. Tatad macibas ir nedzivas, neinteresantas un neaugligas,
jo nesagada skolénam prieku un gandarijumu, ka ari nesniedz v&lamos
rezultatus. Jaunas skolas teorétiki vérsas pret individualitati nivel&joso klasu
sist€ému, parspileto autoritates kultiveSanu, ignor€jot bérna intereses.

Jaunas skolas, darba skolas jeb aktivas skolas spilgtakie parstavji belgu
pedagogs un arsts Ovids Dekroli (Ovide Decroly) un Sveices zinatnicks Adolfs
Ferjérs (Adolphe Ferriere) nosoda sava laika izglitibas modela negativos
aspektus. Péc vairakam publikacijam pres€ nojausams, ka jaundas skolas idejas
izsauc Tstu revoliciju, un starptautiskajai Helsingeras kongresa programmai
bijusi liela nozime So ideju popularizé$ana. Jaundas skolas augstakais mérkis ir
personibas veidoSana, balstoties uz modernas pedagogiskas psihologijas
atzinam. Helsingeras kongresa, kas norisinajas 1929. gada augusta, Glazgovas
universitates docents Viljams Boids (William Boyd) noradijis, ka jaunas skolas
uzdevums ir atrast Iidzeklus un celus, ka parveidot pastavoso skolas disciplinu
un ka tas sasniedzams radosa darba, eksperiment€jot ar jauniem planiem un
metodém (Sergis 1929, 578). Jaunas skolas pamatnostadnes attieciba uz
macibu vielas organizaciju ir miisdienigas, t. i., vielai jabit dinamiskai telpa un
laika, jauna viela organiz€jama apvienotaja maciba, izmantojama projektu
metode, macibas saistot ar dzivei noderigu materialu, tadgjadi zinatnei un
praksei vienai otru papildinot. Longins Aus&js norada, ka jaunajai skolai
raksturigs analitiskais vielas sakartojums, kas nozime to, ka vispirms tiek rasta
probléma, tad seko konstatéjums problémas risinajumam, darba plana izveide
un ta izpilde. Tai pasa laika Aus€js norada uz kadu jaunas skolas trikumu,
proti, petijums ir tikai viens darba posms; ja to nenoslédz kopsavilkums,
iegauméjums, atkartojums, tad nav panakumu (Ausgjs 1927, 81). Biitiba veca
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un jaunda skola atSkiras ar to, cik daudz tiek izmantots analitiskais vielas
sakartojums bérna psihei piemérota veida.

Uz macibam pamatskolas posma attiecinama Ovida Dekroli
pedagogiska sisttma, kas balstas uz Sadiem trim pamatprincipiem:
darboties 2 domat -> izteikt jeb novérosana, asociacija un izteiksme. Ta ir
jauna pieeja bernam, vina intereSu pasaulei, aktivitatei, paSdarbibai un
radoSajam darbam. Raksturojot tuvak S§is sistémas pedagogiskos posmus,
skaidri saskatami katras pedagogiskas darbibas mérki.

Pirmaja posma noveéroSanas vingrinajumi ar mérki dot b&rnam iespé&ju
nonakt tiesa kontakta ar priekSmetiem, kam seko novérojuma padzilinaSana,
veicot petijumus un eksperimentus, izmantojot bérna sajttas.

Otrais posms ir asociacijas telpa un laika ar mérki radit sakaru starp
tieSajos noveérojumos gitajam zinasanam un tam zinasanam, kas ir b&rna
atmina vai tiek iegltas no citiem avotiem — gramatam, ilustracijam, kino,
muzejiem, skolotdja stastijuma u. ¢. Ta bérnam veidojas noteikti prieksstati,
vina prats darbojas, veidojot asociacijas par citas tautas kultiiru; tas ar1 attista
bérnu sadarbibas spgjas.

TreSais pedagogiska procesa posms — izteiksme jeb ekspresija tiek
klasificeta div€jadi, proti, konkréta darbiba (rokdarbos) un abstrakta darbiba
(lasi$ana, rakstisana, sarunas) (Rabinovigs 1930, 35). Sie principi pedagogam
janem par pamatu, veidojot vai izstradajot darba planu péc intereSu centriem.

1927. gada Adolfs Ferjérs norada uz nepiecieSsamibu sakt pakapenisku
macibu priekSmetu programmu parstradaSanu ar meérki pamatskolas ieviest
aktivas skolas praksi, par paraugu nemot Rietumeiropas pieredzi, ka ari
ieverojot pusaudzu psihologiskas ipatnibas (Ferjérs 1927, 43). Sis process ilgst
vairakus gadus, jo, ka secinams no kada metodiska satura raksta par
programmu parveidi jeb reviziju jaunas skolas virziena, Latvija par parmainam
tiek spriests tikai 1932. gada (Princis 1932, 25). Iesp&jams, ka sveSvalodu
macibas jaunas attistibas tendences manamas pat vélak neka dzimtas valodas
macibas. P&éc pedagoga Gobzina verojumiem, 1932.gada tikai Sur tur
konstatg§jama sveSvalodu ieklauSana apvienotaja maciba vai skolénu
pasdarbibas ierosinajumi, vienlaicigi atzistot, ka Sie pasakumi vél ir tik mazi,
ka neietekmé vélamo rezultatu (Gobzins 1932, 361). Jasecina, ka jauna skola ir
vecas skolas noliegums, bet ne tradicionalo veértibu papildinajums vai talaka
attistiba, ne arl veco, uzkrato kultiras vertibu sint€ze ar jauno un
revolucionaro.

Francu valodas vieta izglitibas sistéma un skolu tipi

Macibu programmas liecina, ka 20. gadsimta 20. gados Latvija francu
valodu ka sveSvalodu vargja izvéleties apgiit krievu valodas vieta. Parsvara
franCu valodai bijis otras un tre$as valodas statuss, iznemot klasiskas
gimnazijas, kuras fran¢u valoda macita ka pirma svesvaloda, un Rigas Franc¢u
liceju, kura francu valoda bijusi arT macibu valoda specialajos priekSmetos —
tados ka francu literattira, vésture, ka ari psihologija.
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Lai labak biitu izprotama valodu macibu visparg§ja koncepcija, 1si
raksturojami 20.—30. gadu skolu tipi, kas ar noteiktu izglitibas mérki un ideju
noteic robezas macibu vielas izvele, veicinot virsmérka sasniegSanu. Profesors
Eduards Gelins$ noskir zinatnisko un darba skolu. Pamatskola, gimnazija un
realskola uzskatamas par zinatniskas skolas pirmo pakapi. Pamatskolas
uzdevums ir dot jaunajai paaudzei pamatjédzienus svarigakajas zinatnes
nozares, izaudzinat apzinigus pilsonus un pieradinat skolénus pie pasdarbibas.
Tai jadod noslégts zinasanu cikls. Pie obligdtam pasaules valodam
pieskaitamas vacu un anglu valoda. Bez tam fakultativi var pasniegt krievu,
franCu vai kadu no kaiminu valodam. Gimnazijas uzdevums ir sagatavot
logiski domatsp&jigus jaunieSus un jaunietes, sniegt visparéjas zinaSanas
modernajas zinatnes nozar€s, iemacit nopietni lasit zinatniskas gramatas un
sagatavot universitates studijam. (Gimnazija macamas divas pasaules valodas
ta, lai skolu beidzg&ji viena no tam var&tu brivi runat, bet otra — pareizi lasit un
saprast izlasito tekstu. Gimnazija no realskolas atskiras ar to, ka taja galvena
veériba tiek pieversta humanitarajam zinatném. Gimnazijas un realskolas kurss
ir piecgadigs. Savukart darba skolas uzdevums ir sagatavot dzivei derigus un
1zglitotus aroda prat€jus, tapec teorctiskas macibas tajas tiek saskanotas ar
darbam nepiecieSamajam prasmém (Gelin§ 1925, 436). Riga Saja laika
darbojas arT Franc¢u valodas instittts (dibinats 1921. gada), kas sagatavo francu
valodas pedagogus un, péc Eduarda Gelina klasifikacijas, pieskaitams pie otra
Iimena zinatniskas skolas tipa. Trisgadigaja kursa maca francu valodas
fonétiku, gramatiku, franCu valodas un literatiiras vesturi, Francijas vesturi un
tagadnes kulttiru, Francijas geografiju, makslas vésturi, pedagogiju un logiku.
Programma ietverts art plaSs latvieSu literattiras un valodas kurss.

1934. gada 15. maija apveérsums radija lielas parmainas Latvijas skolu
dzive. Pamatskolu programmas tika noteikta tikai viena sve$valoda — anglu
valoda, ko skolas ieviesa pakapeniski, radot jaunas griitibas, jo triikka Sis
valodas tradicijas (Kukainis 1939, 360). Latvijas skolas franc¢u valoda ka pirma
svesvaloda palika tikai klasiskajas gimnazijas un ka otra izvéles svesvaloda —
humanitarajas gimnazijas. Franc¢u valodu vairs nemacija ne realgimnazijas, ne
pamatskolas, tapéc jasecina, ka 1934. gada izglitibas reforma ne tikai
nelabveligi ietekméja francu valodas macibu situaciju Latvija, bet partrauca ari
iesaktos metodiskos meklgjumus francu valodas ka jaunas valodas macibu
satura.

Jaunu pieeju mekléjumi svesvalodu macibas

Temata atklasme lietderigi noskaidrot, ka ideju cina starp veco un jauno
izglitibas modeli atbalsojas sveSvalodu macibas. Divdesmito un trisdesmito
gadu metodiskajos rakstos vairakkart tiek atziméts vadoSo principu trikums
sveSvalodu maciSana. 1925. gada skolotaja, macibu gramatu autore Antonija
Melnalksne raksta, ka katram mérki formuléti citadi: ,,Vecaki saka, ka valodas
jamaca ta, lai tas dzivé biitu noderigas. Tatad galvena karta japrot runat un
rakstit. Pedagogija ar sveSu valodu maciSanu grib paplasinat skoléna redzes

38



aploku, darit tam pieejamas tas tautas gara bagatibas, kuras valodu skoléns
macas, padzilinat mates valodas izpratni. PaSam jaunajam pilsonim, kas macas
pamatskola, ir viens meérkis, t. 1., pavadit stundu cik iespgjams patikami un
interesanti.” (Melnalksne 1925, 170) Skolotajam visi Sie mérki biitu jaapvieno.
Ar1 ta laika Latvijas akadémisko aprindu parstavis, pedagogs Karlis Princis
atzist, ka par gimnaziju izglitibas mérkiem vargja tikai nojaust, jo oficiali tie
nekur netika deklaréti. Tada pati nenoteiktiba un idejiska neskaidriba v€rojama
programmas. Nav norazu par atseviSku macibu priekSmetu uzdevumiem un
mérkiem, darba gaitu (Princis 1932, 25).

Kopuma macibu saturs svesvalodu programmas tiek organizets, vadoties
p&c apglstamajam prasmém — sarunas un lasamvielas, gramatikas, rakstu
darbiem. Valodas apguves materialam raksturigas pazimes ir leksikas un
gramatikas apguve, izmantojot pilnigu vai dalgju tulkojumu. Jaatzist, ka francu
valodas macibu saturs, it Ipasi gimnaziju programmas, veidots péc klasiskas
latipu valodas parauga, un Iidz ar to valoda tika macita ka mirusi valoda.
Francu valodas apguve notika, atseviSski macoties valodas sastavdalas:
gramatiku, fonologiju, leksiku, ka arT izmantojot tulkoSanu (Gimnaziju
programma 1935, Programmas projekts 1937). Nenoliedzami, Sie tradicionalie
lingvistikas elementi ir svarigi valodas macibu satura, jo tiem ir liela nozime
valodas lietojuma precizitates un pareizibas nodros§inasana, tomer jaraugas, lai,
sakot apgt jauno valodu, Sie elementi neizvirzas priekSplana. Ka norada vacu
valodas pedagoge Lucija Gravelsin[a], ,,vispirms jaieglist ta saukta valodas
nojauta un zinama tehnika valodas lietoSana, un tikai tad var macities
gramatiku” (Gravelsin[a] 1925, 207).

Tradicionalas metodes bitiba izpauzas francu klasiskas literatiras
lasamviela, lai atklatu visparcilvéciskas vertibas. Tie ir filozofiska rakstura
teksti ar estétisku nozimi, kas ietver arT meérkvalodas kultiiras iezimes. Teksta
komentari jeb paskaidrojumi attiecinami uz leksiku un atseviskam teksta
dalam. Biitiski macibu satura komponenti ir dzejas un prozas fragmenti, kuru
apguve notiek ar dzejolu iegauméSanu, lasita teksta atstastiSanu, idiomam.
Nereti lasamajai vielai fran¢u valodas macibu programmas dotas konkr&tas
norades par literatiiras veéstures laikposmu, virzieniem, autoriem (Programmas
projekts 1926). Minéti renesanses, klasicisma, apgaismibas un romantisma
laikmeta francu literatiiras klasiki Viktors Igo (Hugo, 1802-1885), Gijs de
Mopasans (Maupassant 1850-1893), Moljérs (Moliere 1622-1673) un citi
mazak zinami autori (Ferdinand Brunot (1860-1938), Alphonse Daudet
(1840-1897), Octave Feuillet (1821-1890), Adolphe Thiers (1797-1877)).
Gramatika apliikota saistiba ar lasamvielu, ta tiek skatita teor&tiski, valodas
elementus nosaucot metavaloda. Turpreti tautskolu programmas francu macibu
sakumposma skoléni gramatiskas zinaSanas apgiist praktiski (Tautskolu
programma 1930).

1931. gada francu valodas skolotaja Milda Grinmane, atgrieZoties no
skolotaju kongresa Pariz€, jauno valodu skolotaju sapulcé pauz viedokli par
skolénu vajajam sekmém jaunaja valoda, jo leksikas un gramatikas likumu
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zinaSanas nenozimé ari sazinas prasmi (Jauno valodu skolotaju sapulce 1931,
581). Valodas vienibu apguve notiek izol€ta veida, kas maz saistita ar realam
dzives situacijam. Macibu apstaklos situdacija vispar netiek uztverta ka reala, ta
ir abstrakta, ne ar ko nesaistita.

Vadlinijas macibu programmu pilnveidei

Analizgjot franCu valodas macibu priekSmeta programmas,
konstatgjams, ka valodas praktiskais raksturs vairak tiek uzsverts tautskolu
programmas, macibu vielu francu valodas stundas saistot ar dzives prasibam.
NepiecieSamas gramatikas zinaSanas skoléni piesavinas praktiska cela —
sarunas, lasot vai izpildot rakstu darbus. Biezak izmantotas sarunu témas ir
Klase, Cilveks, Laiks, Skaitli, Augli, Edieni, Trauki, Istabas iekartojums,
Apkartne, Dzivnieki, Putni, Amati, Darba riki, Nauda, Satiksmes lidzekli u. C.
Par macibu tekstiem tiek izmantotas francu tautas pasakas, originalliteratiiras
fragmenti, Francijas geografijas un véstures apraksti (Tautskolu programma
1926).

Viens no biitiskakajiem jaunas skolas postulatiem sveSvalodu macibas ir
ideju un formu koncentracija. Ideju koncentracija attiecas uz vardu krajumu,
kas sagrupéti ap kopgjo intereSu centru. Ta var biit skoléna dabiska apkartne:
skolas dzive, geografiska vide vai sabiedriba, pilsétas un lauku dzive. Tas var
but ar1 dabiski asoci€tu zinasanu kopums, piemeéram, vesturiskie notikumi.
Formu koncentracija attiecas uz gramatiku un netieSi arm uz iegaumé&jamo
vardu krajumu. Gramatikas viela macama, ieverojot skoléna vecuma un
attistibas pakapes, lai vin§ to spetu asimilét un vélak pie tas atgriezties,
papildinat ar jauniem elementiem, veidojot t. s. koncentriskos rinkus (Briod
1926, 28). Uzmaniba veltita ari izzinas procesu attistibai, kas sekmé
legauméSanu, uztveri, sapraSanu, reproduc€sanu. SveSvalodas macibas aicina
ieveérot dabisko kartibu, ejot no percepcijas uz zinaSanu asimilaciju, lai
parverstu zinaSanas prasmes.

Metodiskaja literatiira izvirziti tris skolu programmu uzbiives principi,
kas biitu nemami véra programmu izveidg:

1) brivas audzinaSanas princips, kura galvenais priekSnoteikums ir bérna
darbiba, nemot véra bérna intereses,

2) satura sistematiz€8ana, organizacija ciklos,

3) koncentracija jeb viengabalainiba — kompleksi un projekti (P. R. 1932,
241).

Ikviena macibu programma pretendé ietvert visus komponentus vai to
liclako dalu, kas nepieciesami valodas apguvei. No vienas puses, valodas
apguvéjam ir vajadzigas pamatzinasanas par valodas leksiskajam un
gramatiskajam formam, balstoties uz pienémumu, ka $is zinaSanas nodroSinas
sazinas situdcijai nepiecieSamo bazi. Bet, no otras puses, koncentréSanas uz
gramatiku nesniedz v€lamos sveSvalodas prasmes rezultatus. Strukturali
(gramatiski) secigi izstradata macibu programma ilgu laiku bijusi sveSvalodas
maciSanas pamats, bet tendence uzsvert gramatisko aspektu nomac valodas
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praktisko izmatojumu realas situacijas. Lai gan strukturalajas programmas ir
iesp&jams izmantot t. s. situativo pieeju, situacijas tiek veidotas tikai ar noliiku
ilustrét gramatiku, nevis lai gramatika ilustrétu valodas lietojuma funkciju
sazina.

Nobeigums

Kopuma secinams, ka daudzas jaundas skolas teoretiskas atzinas, lai art
skaidri izteiktas pedagogiskajos un metodiskajos rakstos, fran¢u valodas
macibu programmu satura 20. gadsimta 20.-30. gados netiek realizetas,
iznemot tautskolu programmas. Nemot véra faktu, ka francu valodai bijis otras
vai tresas sve$valodas statuss, saskana ar gimnaziju izvirzitajiem mérkiem, kas
tika orient€ti uz zinatniskam studijam un kas nozimgja to, ka otraja svesvaloda
japrot pareizi lasit un saprast izlasito tekstu, iesp&jams, meérku sasniegSanai
pietika ar vecas skolas balstitajam strukturalas valodas izpétes metodém.
Tomér jaunas skolas teorétiku perspektivie noveérojumi noteica konkrétu
posmu izglitibas attistiba, tas attiecinams ari uz valodu apguvi. Ve&stures
parmainu laikos teorijas atkal atgriezas, tiek iedzivinatas praksé — tikai nu jau
cita laitkmeta.
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PARADIGM CHANGES IN TEACHING FRENCH
IN THE 1920s-1930s IN LATVIA

Summary

The aim of the article is to define how the ideas of the education reform
implemented in the 1920s-1930s in Latvia were reflected in the curricula of teaching French
as a foreign language.

In our analysis of the French curricula, we seek to present the main tendencies of
teaching French in those days, bringing out the study content and dealing with the
development of French teaching in the context of West-European research of those days,
basing our discussion on the fundamental principles of the old (traditional) and new
(progressive) school.

Theoretical treatment of this issue and its ramifications affords an opportunity to see
the education paradigm changes in the content of the French subject curricula.

The old school puts forward the cherishing of cultural values as the main aim, thereby
building links with different branches of science. The school presents knowledge in a ready-
made form; the learner’s task is to acquire it. The arrangement of the study material is
synthetic. Theoreticians of the new school turned against the teaching system neglecting the
individual, exaggerating the role of authority, thus ignoring the child’s interests. “The
wrong approach to teaching Russian during the tsarist times has left its impact on the
acquisition of new languages in schools, which was based on the principle — read and
translate”. This leads to bad achievements in learning.

With regard to teaching foreign languages, one of the postulates of the new school is the
concentration of ideas and forms. Concentration of ideas refers to the vocabulary; the words
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are grouped round the common centre of interests. Three structural principles for school
curricula have been formulated:

1. Principle of free upbringing, when the main prerequisite is the child’s interests,

2. Systematisation of the content, organisation in cycles,

3. Concentration or integration — sets and projects.

An appeal is made to follow the natural order in teaching foreign languages, starting
with the perception and passing over to the assimilation of knowledge, transforming
knowledge into skills.

One might conclude that the new school is the denial of the old school; however, it is
neither a supplement to further development of the old school, nor a synthesis of the
recognized values with the new and revolutionary. A considerable number of theoretical
ideas voiced by new school, though they are clearly defined in articles on education and
methodology, were not introduced into the syllabus or curricula of French teaching in the
1920s—-30s, except in Folk-schools. Theories come back again in the ever changing course
of the history, but their revival in practice must often await a different day and age.
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Sintija Blumberga (Ventspils Augstskola)
BURTISKUMS — HRONISKA TULKOSANAS PROBLEMA

Tulkotajam darba jasastopas ar dazadam tulkoSanas problémam, un
nereti konkréto problému vai problemu kopu nav iesp€jams atrisinat atri un
vienkarsi. IzglitoSanas procesa un darba gaitu sakumposma tulkotajs
iepazistas ar biezak sastopamajam tulkoSanas problémam un to iedalijumu,
tad macas tas atpazit citu tulkojumos, ka ari apzina informaciju par
iesp&jamajiem So problému risinajumiem. Tie, kas darbojas tulkoSanas sfera,
noteikti bis ieverojusi, ka viena no biezak mingtajam un ari apspriestajam
problémam ir burtiska tulkoSana, tomér latvieSu valoda nav veikti plasaki
petijumi, izvert€jot min€tas problémas celonus un meklgjot labakos
risinagjumus. Lidz $im vairak pétitas Latvijas padomju perioda tulkoSanas
teorijas un prakses norises laika posma no 1944.lidz 1968. gadam
(Blumberga 2008), apkopojot un analiz&jot min&taja laika perioda publicétos
zinatniskos un popularzinatniskos rakstus, kas skar izplatitakas tulkoSanas
problémas un runa par tulkojumu valodu. Materiala apzinaSanas un analizes
rezultata atklats, ka gandriz ikkatra raksta tiek wuzsveérta tulkotaja
salzrauSanas” ar burtisku tulkoSanu. Tafu §is problémas aktualitate
nov&rojama ar1 darba ar studentiem, ka arT redig€jot latviesu valoda tulkotos
tekstus. Lai gan miisdienas tulkotajiem ir pieejama plaSa teorctiska literatiira
par dazadam tulkoSanas problemam, kur atrodami visaptveroSi tulkoSanas
teoriju iztirzajumi, kas sniedz ieteikumus So problému risinasanai, burtiska
tulkoSana joprojam ir viena no galvenajam tulkoSanas problémam. Tas vedina
ielikoties vel senaka minétas tulkoSanas problémas vesturé, lai izzinatu
burtiskuma saknes un atklatu iemeslus, kas sekmgjusi burtiskas tulkoSanas
izplatibu. Kaut ar1 19. gadsimta liela veriba tulkoSanas problémam, taja skaita
burtiskumam, netika pieversta, tomér dazas nianses miisdienu cilvékam ir
diezgan parsteidzosas.

Péc Otra pasaules kara, Latvijas PSR tulkoSanai klistot par valsts
finans€tu un uzraudzitu nozari, ka ar1 attistoties tulkojumzinatnei, par vienu
no svarigakajiem jautajumiem kluva tulkojumu kvalitate, tapec tulkotaji un
valodnieki pastiprinati pievérsas tulkoSanas problému analizei un risinajumu
mekl&Sanai. Viena no tulko$anas problémam, kas biezak sastopama
publikacijas, ir burtiskums, pieméram, ,Burtiskuma valgos” (1958),
,Burtiskuma  recidivi”  (1966), ,,Burtisku  tulkojumu ievieSanas
originaltekstos” (1968) — daudzos rakstos §1 probléma skarta kopa ar citam
aktualam tulkoSanas un ar tulkoSanas kvalitati saistitam problémam,
pieméram, stila klidam, terminologijas problémam, kritikas lomu tulkojumu
kvalitates nodroSinaSana, tulkotaja un redaktora sadarbibu utt. (pasvitrojumi
mani — S. B.). Turklat nereti ir skaidrs, ka vienu problému nevar pilnigi atdalit
no kadas citas vai citam, biezi tas ir savstarp€ji saistitas vai pastiprina cita
citu.
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Tulkotajs Janis Ozols (Ozols 1951, 172) burtiskumu apzimé ka velninu,
kas visu laiku s€Z tulkotajam aiz muguras un gaida pavirSibas vai noguruma
bridi, lai pa visvieglako celu ieklitu tulkojuma. Pec diviem gadiem vins
(Ozols 1953) sniedz plasaku skaidrojumu:

ja tulkotajam trukst pieredzes un amata prasmes, ja vina izteiksmes
lidzekli neizkopti, ja vinam nav dzirdigas ausis pret tulkojamai valodai
sveSiem teicieniem un teikuma uzbiivi, ja vins neprot allaz biit modrs pret
parmérigu originaldarba ietekmi, ja vina pietate pret originaldarbu isteniba
ir verdziskums, tad tulkotajs ieslid burtiskuma,
noradot, ka ta ir gan jaunu tulkotaju probléma, gan jau pieredz&jusu tulkotaju
pavirsiba.

Raksta ,,Burtiskuma valgos” tulkotaja Anna Bauga (Bauga 1958)
uzsver, ka latvieSu valodai ir sava gramatiska struktiira, kas atSkiras no citu
valodu gramatiskajam strukttiram; tadejadi klast skaidrs, ka burtiski tulkojumi
viena vai otra virziena nebiitu katras konkrétas valodas Ipatnibam atbilstosi.
Tomer ir vErojams, ka cilvéki pamazam pierod pie burtiskiem tulkojumiem un
sak parnemt citu valodu gramatiskas formas, kas rada bazas par valodas
pamatu saglabasanu. Burtiskums padomju perioda, kad galvena kontaktvaloda
bija krievu valoda, izpaudas ne vien ka burtiski tulkotas leksikas vienibas
(piem&ram, vardiem kaut kads pievienojot tur — kaut kadi tur iet ka tur pedas
,,KaKue-To TaMm HUIyT MO 4YbUM-TO cTomam’), bet arl aizguvumos no krievu
valodas originala: tiek aizgiits vards lieta (pieméram, Es jums pateiksu vienu
lietu; Kas par lietu ar jums abiem?; Vientuliba — nepatikama lieta, kas turklat
ir gan ,Bemip”’, gan ,Jjen0”). BieZzi nevieta tiek lietots vards milet (krievu
valoda vardu ,,mr00uTh” izmanto plasak, tas nozZimé ar1 patikt un garsot, tacu
tulkotaji nereti raksta: ES milu Zavetas renges; Mes nemilam stradat citiem
utt.), tiek aizgiita nolieguma forma (piem&ram, latvieSu valodai raksturigais
par to es nerundju tiek aizstats ar ne par to es runaju), tapat burtiski tiek
tulkotas idiomas (piemé&ram, es tilit sanemsu sevi rokas, gali janoslepj iideni
utt.), kas burtiskas tulkoSanas rezultata jau iedzivojusas valoda. Tomér ka
burtiskas tulkoSanas augstaka pakape tiek mingtas situacijas, kad teikums nav
veidots atbilstoSi latvieSu valodas gramatikas likumiem, bet burtiski
partulkots no krievu valodas, piemeéram, Tai vieta, lai pateiktos, vins
izlamajas (veiksmigaks tulkojums — Vins nevis pateicas, bet izlamajas).
A.Bauga norada, ka nav jabiit piristiem, tacu, atsaucoties uz krievu
tulkoSanas teorétikiem, kas savos darbos bridinajusi no paklauSanas
burtiskumam, vina uzsver, ka katrai valodai ir sava gramatika un ta rikojas ar
vardiem saskana ar saviem likumiem. Tulkotaja ari aizrada, ka aiz paSu
kutruma tulkotaji neve€las parskatit savu vardu krajumu un tulko burtiski.

Tulkotajs un dzejnieks Valdis Grévins (Grévins 1948, 114) raksta
,, TulkoSanas maksla” norada, ka ,,burtiskums nonave tulkojama darba garu,
padara to kokainu, sausu, nebaudamu”. Turpat vin$ atgadina, ka ,tulkotajs
nav un nedrikst biit mehanisks vardu parceléjs no vienas valodas otra, burtisks
satura atstastitajs cita valoda” (ibid, 114).
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Ka norada Juris Baldunciks (Baldunciks 2008, 6), pastav parsteidzosa
lidziba starp situaciju padomju Latvija un misdienas. Padomju laikos ,,vieni
cinjjas pret krievu valodas parlieko ietekmi, citi to uzskatfja par normalu
paradibu. Sodien notiek tas pats, tikai krievu valodas vieta ir anglu valoda”.
Tomer, lai arT padomju laikos galvena kontaktvaloda bija krievu valoda un tas
ietekme uz latvieSu valodu nebija noliedzama, gan valodnieku, gan pasu
tulkotaju, redaktoru un kritiku aktiva darbiba nelava latvieSu rakstu valodai
nonakt v€l lielaka krievu valodas ietekme. Tapat svarigs faktors latviesu
literaras valodas tiribas saglabasana bija talaika sabiedribas modelis —
publiskaja telpa informacijas izplatiSana darbojas tikai ierobezots skaits
kvalificetu specialistu (Baldunciks 2006). P&éc neatkaribas atgiSanas situacija
leveérojami mainijas — Latvija ka caur atvértam sluzam saka gazties
informacijas pludi dazadas valodas. Par neapSaubami galveno kontaktvalodu
kluva anglu valoda, tai bija arT domin&jo$a loma publiskas informacijas telpa,
kur notika radikalas parmainas. Ka uzsver Juris Baldunciks (Baldunciks 2005,
56), ,gandriz ikvienam Latvijas iedzivotajam neatkarigi no izglitibas,
zinaSanu un valodas prasmes limena ir iesp€a brivi piedalities vietgjas
informacijas telpas veidoSana”. Tas viss kopuma rada situaciju, kad aktualas
informacijas plismas nodroSinasanai tiek tulkoti, parstastiti un citadi
apstradati visdazadakie anglu valodas teksti. Tulkoto tekstu apjoms strauji
pieaug. Andrejs Veisbergs (Veisbergs 2005, 188) IS, ka vairak neka divas
treSdalas no tekstiem, ko patéréjam, ir tulkoti, kas nenoliedzami ietekmé
latvieSu valodas lietojumu un izjitu. Min€ta situacija saasina dazadu
tulkoSanas problému aktualitati, un priekSplana atkal izvirzas burtiskums,
tikai Soreiz daudz plasaka ta izpausmju diapazona.

Kadas ir raksturigakas burtiskuma pazimes? Piemé&ri ir nemti no
dazadiem rakstiem interneta vidé un citiem plassazinas lidzekliem.

1) Svesas (anglu valodas) sintaktiskas konstrukcijas un interpunkcija.
Tomer, tam nevajadzétu pastavet uz kaut kadu stereotipu vai citu lietu
principiem.

Zemnieki Sveicé tiek kontroleti N0 organizacijam, kas riipéjas par vides

aizsardzibu.

Paku un mazgabarita kravu piegade Uz Un no Eiropas valstim.

Nereti cilvéki akli seko anglu valodas piemeram, pilniba aizmirstot
latvieSu valodas interpunkcijas likumus, aizraujas ar cieSamas Kkartas
lietoSanu, tad€jadi padarot tekstu smagnéju, un vardus teikuma virkng, ka tas
lerasts anglu valoda.

2) Tulkotaja viltusdraugi — vardu pari divas valodas, kam ir lidziga forma,

bet pilnigi vai dal€ji atSkiriga semantika.

Vision — ,,vizija” (ja domata ‘nakotnes perspektiva, nakotnes aprises’,

tad pareizak — redzejums)

Carbon — , karbons” (ja domats kimiskais elements vai ta savienojumi,

tad pareizi — ogleklis)
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Silicon Valley — ,,Silikona ieleja” (pareizi — Silicija ieleja, jo anglu

silicon ir silicijs; nejaukt ar silicone - silikons)

Industry — ,,industrija” (ja domats viens no riipniecibas sektoriem, tad

pareizi —nozare)

Turklat viltusdraugi sastopami visdazadakajos tekstu tipos:

PUBLICISTIKA — (..) easyJet sanémusi Labakdas zemo cenu
aviolinijas godalgu
[Vards ,,aviolinija” ir burtisks parcélums no anglu valodas (airline). Latviesu
valoda varda ,,aviolinija” nozime ir ,lidaparatu regulars marsruts starp divam
vai vairakam apdzivotam vietam”, tacu easyJet nav marSruts, bet gan
aviotransporta uznémums, tapéc S$aja gadijuma jaizvelas starp vardiem
lidsabiedriba, aviosabiedriba vai aviokompanija. Sk. Svesvardu vardnica.
J. Balduncika red. 2. izlab. un papild. izd. Riga : Jumava, 2002, 88. Ipp.
[aviolinija]]

DOKUMENTI —
(..) izstradata Latvijas pozicija Nr. 1 Par Eiropas Komisijas kemunikaciju
., Kohézijas politika ka atbalsts izaugsmei un nodarbinatibai”.
[Vards ,.komunikacija” Saja gadijuma ir burtisks parc€lums no anglu valodas
(communication), pareizais tulkojums — pazinojums. Sk. Tiesibu aktu
tulkosanas rokasgramata. Riga : TulkoSanas un terminologijas centrs, 20006,
81. lpp.]
Konteksta ar viziju ir izstradats dokuments ,, Rigas pilsétas attistibas
stratégija”, kas gan vél nav apstiprinats.
[LatvieSu valoda vards ,,vizija” nozimé iedomu vai sapnu t€lu, bet Saja
gadijuma teksta ir domata nakotnes perspektiva. ]
Uz stipendiju petijumiem var pretendet akadéemiki vai augstskolu macibspéki,
kas jau ieguvusi doktora gradu.
[Konkrétaja pieméra ir domati akadémisko aprindu parstavji, bet lietots vards
,,akademiki”, kas ir burtisks parc€lums no anglu valodas (academic). Latviesu
valoda ,,akadeémikis” ir akadémijas 1stenais loceklis. ]

REKLAMA — Ja tavs deguns ir blokets..
[LatvieSu valoda tradicionali tiek lietots izteiciens ,,deguns ir ciet”. Miné&taja
pieméra izmantots burtisks parc€lums no anglu valodas ,,blocked nose”.]

Valodnieki un tulkojumzinatnes specialisti ir vienispratis (Baldunciks
2006, 5; Udris 2005, 144), ka svescilmes vardu lietoSana latvieSu valoda nav
velama, ja latviesu valoda jau ir atbilstoSs apzim&jums. Citadi ir gadijumos,
kad konkrétais semantiskais lauks nav aizpildits. Tomer satraucosakais ir tas,
ka burtisko parce€lumu Iimenis strauji sasniedzis epideémijas Itmeni — cilveki
vairs neiedzilinas vardu nozimes, bet péc formas lidzigas leksémas vienkarsi
parcel no anglu valodas latvieSu valoda un vairs nesp€) novilkt stingras
robezas starp abam valodam.
3) Lielo burtu lietojums (virsrakstos, nosaukumos) un citas grafiskas
Ipatnibas (dubultiekavu, kola, defises, & u. c. lietojums)

Silti & Saldi
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Pielikums 2

1980.-ie gadi

Austrum- un Centraleiropa

Eiropas Investiciju Bbanka

Pieaugums 2.9% apmeéra..

Jau 19. gadsimta latvieSu valodas attistibai, pilnveidoSanai un
nostiprinasanai ka tautas garigas izaugsmes pamatam tika pieversta liela
nozime. Tadél jau tad noveérojama aktiva ve€rSanas pret rakstniekiem un
tulkotajiem, kuru dzimtas valodas lietojuma stipri manama sveSas valodas
ietekme. Vacu macitajs Vilhelms Panténiuss (Panténiuss 1835) atgadina par
valodas savdabibu un norada, ka, macoties sveSvalodu, cilveki sak lietot savu
dzimto valodu ar sveSvalodas iezimém. Macitajs aicina macities svesvalodas,
tacu latvieSu valoda runat ka latvieSiem. Kaut gan minétaja laika perioda
tulkoSanas teorijai latvieSu valoda vél nav ielikti zinatniski pamati un
tulkoSanas problémas netiek plasi analiz€tas un iztirzatas, tomér jau tad
valodnieki, tulkotaji un ,maciti viri” norada uz kludam, kadas sastopamas
latvieSu valoda, burtiski parcelot tekstu no citas valodas. Literats un tulkotajs
Ansis Leitans (Leitans 1851) runa par tiem, kas grib rakstit latvieSu valoda, un
norada, ka ir gadijumi, kad teksts burtiski parlikts no vacu valodas latviesu
valoda, izmantojot latvieSu vardus, tacu tas tik un ta izklausas vacisks, jo
,kaut gan tads raksts ir salikts ar latviskiem vardiem, tad tomér ir un paliek
vacu raksts vien ka jau bijis un latvietis to ne biit nesaprot ta, ka vajadzetu
saprast. Un tas nak no ta, ka tie latviski vardi tani raksta tapat salikti cits péc
cita, ka tie stavéja vacu valoda”. So secindjumu komenté laikraksta ,,Latviesu
Avizes” redaktors Riidolfs Sulcs, noradot, ka ne vaciski skolots virs sp&j labi
raksttt latvieSu valoda, bet tads, kas biis apguvis latviesu valodas gramatiku.
Skolotajs un literats Mikelis Klusin$ (Klusins 1888, 26) ir parliecinats, ka
rakstniekiem un tulkotdjiem, kuru ,,galvina baztin piebazta ar sveSu tautu
teliem, domam un pat izteikumiem (frazém)”, nav tiesibu uzrunat latviesu
tautu ar saviem darbiem (vai drizak — nedarbiem). Japiebilst, ka kops
19. gadsimta beigam saméra daudzi tulkojumi no svesakam valodam tika
veikti ar krievu valodas, respektivi, tulkojumu starpniecibu, kas sekméja
burtisku parcélumu iezagSanos latviesu valoda no krievu valodas.

[lustracijai var minét dazus pavirSibas burtiskuma piemérus no Jekaba
Dravnieka jaunibas dienu tulkojuma— Carlza Dikensa romana ,,Anglu
dzentelmena Nikolaja Niklbija piedzivojumi” (Dikenss 1883), kas 1883. gada
izdots Jelgava:

1) Kantort pie sienam starp taksém un precu raditajiem karajas glitos
ramjos slimnicu un nabagnicu plani un fasades, uz logiem puku podi ar
tulipaniem (..) (120. Ipp., 1. dala)

2) Péc tam Nikolajs saka atrast citas, vel pattkamakas parsteigsanas, ka
logu aizkartnes, mazu gridsegu divana prieksa, CiZiku kapara buriti (..)
(121. lpp., 1. dala)

48



3) (..) bet beidzot gorizonts aptumsojas caur veselu cupu loku, redisu un
citu mazu darza augu (..) (22. 1pp., 2. dala)

4) (..) un otrkart, vina ne par ko nevareja bez zéluma atgadaties, ka vinai
nav sudraba téjas serviza (..) (27. Ipp., 2. dala)

Valodu savstarpgja ietekme nenoliedzami ir dabiska paradiba. Mazakas
valodas allaz izjtt lielo valodu spiedienu, tapeéc ikvienam, kur§ runa latvieSu
valoda, vél jo vairak jartip€jas par to un citigi jaievero noteiktas gramatikas un
pareizrakstibas normas, tekstu veidoSana un tulkoSana jaizmanto vardnicas,
bet galvenais — nepielaut vienaldzibu vai nolaidibu pret savu valodu. Tas
nenozimeé parspilétu vai slimigu attieksmi pret katru sveSu vardu, tomér
nedrikst vieglpratigi noskatities, ka latvieSu valoda, rundjot Andreja
Veisberga vardiem, klist par tulkojumvalodu. Ir javérSas pret galvenajiem
burtiskuma iemesliem: a) nekompetenci, t. 1i., izpratnes truikumu par
tulkoSanas metodikas abeci, b) pavirSibu, c) nepietickamam latvieSu valodas
zinaSanam. Tapéc, lai risinatu burtiskuma problému, resp., samazinatu
burtiskus parc€lumus sabiedriski svarigakajos tekstu tipos Iidz minimumam,
gan profesionalus tulkotajus, gan iesac€us nepiecieSams nodroSinat ar
kvalifikacijas celSanas iesp&jam, specialam macibu gramatam, labam
vardnicam un citiem paliglidzekliem. Paturésim prata Raina Remasa (Remass
1977, 28) vardus: ,,Ar1 gailis katra valoda dzied citadi, pat ve;$ Salc, Gidens
plunksk, perkons dard, gramata krit citadi, un tulkotajam ari to japrot
partulkot sava valoda”.
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WORD-FOR-WORD TRANSLATION —
A CHRONIC TRANSLATION PROBLEM

Summary

The article discusses one of the most common translation problems — word-for-
word translation. In order to understand why the given translation problem is so
widespread in translations into Latvian some attention has to be paid to the development of
Latvian and its dominant contact languages (German, Russian, English) that have had (and
still have) major influence on it.

It can be concluded that word-for-word or literal translation has deep roots in
Latvian due to linguistic situation in Latvia since the time of earliest written texts because
Latvian has been in close contact with some of the world’s largest languages. This outside
pressure has left some unacceptable footprints in Latvian, like strange sentence
constructions, uncharacteristic graphical signs, punctuation errors, unusual use of capital
letters and a plague of false friends of translator.

The fact that every language changes in the course of time is axiomatic. However,
it does not mean that any new tendency or particular element that appears under outside
influence should be carelessly accepted in the language and given the green light for
general use. Since the middle of the 19" century, generations of the Latvian language
experts have felt responsible for preserving and developing the core native lexicon and
basic principles of standardization. We have to remember that every language is unique.
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Yelena Doroshenko (University of Latvia)

THE IMPACT OF DISCOURSE AND CORPUS STUDIES
ON ENGLISH EXPLANATORY DICTIONARIES

The paper deals with the impact of discourse and corpus studies on
English corpus-based explanatory dictionaries. Its aim is to show how the
processing and especially presentation of data in modern lexicography have
been affected by these studies. Namely, its purpose is to reveal how the set of
context variables worked out in functionalist linguistics and discourse studies
was employed by the Cobuild dictionary to systematize numerous contextual
uses of words encountered in corpus data and how this influenced the concept
of the standard of usage.

The perspectives of both discourse analysis and corpus linguistics differ
from those of lexicography: they have other goals, they focus on other units of
description, and the approach to the analysis of meaning in traditional
lexicography used context, which is the key issue in discourse and corpus
studies, very sparingly.

Traditionally the concern of lexicography has always been the
individual word and its senses, arranged within each entry in a certain
hierarchy. This is still partly true in spite of the fact that corpus data have
shifted the focus of discovery procedures of meaning to collocations and to
even broader contexts. Still, “looking up a word” remains, understandably, the
primary and most frequent motive of the average dictionary user.

The concern of discourse analysis is the interpretation of a text or texts
where meanings of individual words are viewed as context-bound or
contextualized, i.e. shaped by the interplay of various contextual factors. It is
the meaning of a text that is ultimately at stake, rather than the meaning of a
particular word or phrase. As to word meaning, in this framework it is seen as
a unique event rather than a common denominator of all possible occurrences
of a word: “The meaning of any word or phrase is multiple and flexible,
changing in different situations” (Gee 2006, 53). Moreover, it is often held
that there is no meaning outside of a discourse. The dependence of meaning
on discourse is emphasized by the terms ‘discourse object’ and ‘discourse
construct’, sometimes used instead of ‘meaning’. Then saying what a lexical
item means is the same as explaining a discourse object (Teubert 2007, 71),
since every new instance of usage adds something to its meaning.

While for both discourse analysis and corpus linguistics meaning is
flexible, lexicographers seek to generalize on the basis of a corpus which is
viewed as a representative sample of the linguistic community’s discourse.
Their aim is to formulate generalizations on word meanings and convey them
to dictionary users: “...we attempt to discern and abstract the underlying
order and regularity from what sometimes seems like the chaos of disparate
individual instances of words in use” (Rundell 2002, 142).
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In linguistic theory the tension between language system and actual
usage had long ago (the Prague school) been described in terms of speech
being the ‘realization’ of the language system.

With explanatory dictionaries now consistently relying on big corpus
data, lexicographers have to find a way to bridge the gap between the concept
of meaning as contextual, used in corpus linguistics, discourse analysis and
pragmatics, and the needs of dictionary users who expect to be provided with
a range of meanings of a word acknowledged by the language community and
shared by its members.

In other words, lexicographers should be able to bridge the gap
between the study of speech data and the representation of vocabulary as a
system, using the data provided by discourse via the corpus, in order to
produce generalized statements on word meanings, that present the semantic
potential of a word or phrase.

This task requires having the strategy of systematization of a variety of
contextual meanings, so it is worth considering whether linguistic theory
provides any links between the two kinds of meaning, which lexicography
could rely on.

Levels of generalization of meanings have been discussed in different
terms. In the terminology of J. Sinclair and his followers, there is the ‘text
meaning’ of a word and the ‘residual meaning’ of a word isolated from any
textual context. In between these two poles is the concept of the lexical item,
the meanings of which “are different from residual meanings in that
contextual features around a core are taken into account” (Mahlberg 2007,
194). In another terminological framework, ‘situated meanings’ (meanings in
actual contexts of use or discourses) and ‘more general meanings’ are
distinguished (Gee 2006, 53), linked to discourse through the usage of social
and cultural groups which is referred to as social language. These
terminological differences can be explained by the difference in the focus of
analysis in lexicography and discourse studies and should not be
overestimated.

Irrespective of the terms employed, context is the key issue, and
linguistic theories seek to establish parameters of context which are relevant
in shaping the meanings of words or texts.

Context has no universally accepted definition, but it is possible to
summarize the most important parameters of context, as discussed in
discourse studies and in functionalist linguistics (genre and register theory).

The most common terms in discourse studies are:

e context, discourse situation or situation in which language is put to

use;

e material setting (time, location, circumstances);

e discourse models: what the people present know and believe;
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e ethnic, gender and other identities of speakers or writers: the kind of
person one is seeking to be; in more general terms: participants and
their communicative and social roles;

relationships with the listener or reader, social relationships;
intentions, goals, or purposes;

cultural, historical and institutional factors;

language that comes before and after a given utterance (Gee 2006,
22,57, 97; van Dijk 1998, 19).

While exact matching is hardly possible, several of these parameters,
namely, identities/roles, relationships, intentions, and discourse models are
related to three contextual variables in the genre and register theory:

e mode: “the difference in the formality... related to the degree of
feedback that was possible between the text-producer and his
audience, the principal contrast being between spoken and written
situations”;

e tenor: “the roles being played by each text-producer”, which
determine “the presence/absence of attitudinal and evaluative
choices”;

e field: ,the degree of familiarity with the topic that each text-
producer is assuming in his audience — technicality of lexis”
(Eggins, Martin 1998, 232-233).

While theorists were trying to specify just which context variables have
an impact on language usage, lexicographers using corpus data faced the task
of translating these dimensions into the metalanguage of dictionary
definitions (or of usage labels).

Surely, one cannot expect the metalanguage of a general-purpose
explanatory dictionary to use consistently the terminological framework of
theoretical linguistics: dictionaries have a different target readership.
However, it is obvious that some of these parameters have found their way
into dictionaries and changed the approaches to the presentation of word
meanings.

Good evidence of this is the 1995 edition of the Collins Cobuild
English Dictionary chosen for the reason that already in its first edition (1987)
it provided the most consistent response to the challenges posed by text
corpora and since then it has continued to be one of the most innovative
dictionaries. The development of the Cobuild project in the 21% century, in
spite of the refinement of some points, e. g., the introduction of seven
‘pragmatic’ labels, has not changed its overall approach to the processing of
word meanings.

For the purposes of this research definitions of the first 30 pages for the
letter C in Cobuild (Cobuild 1995, 225-255) have been analyzed in order to
find out how the dictionary processed and presented corpus data, and to

53



determine their impact on two concepts important for any dictionary: the
concept of meaning and the concept of the standard of usage.

The analysis is focused on the parametres of differentiation of usage in
Cobuild definitions: it reveals which context variables are marked as levels of
usage and which of them dominate in the sample. The results are discussed in
terms of changing views on the standard of usage, in relation to the concept of
frequency as the factor influencing the selection of senses included in the
dictionary, and to the role of collocations in generating the meanings of a
word.

The sample comprises 139 head entries in which definitions of
226 senses marked in Cobuild for various levels and domains of usage
contain the relevant parameters. Thus, Table 1 below shows the amount of
word senses, not of head entries. E. g., call-up 3 is marked as “used in
journalism” (“If someone receives a call-up to a sports team, such as the
national football team, they are chosen to play for that team; used in
journalism”), while for the first two senses of the word levels of usage are not
specified; cavity 1 (“a space or hole in something such as a solid object or a
person’s body”) is described as ““a rather formal word”, while cavity 2 (“a
hole in a tooth, caused by decay”) — as used in specifically dentistry. The verb
cease is described as “a formal use” in all its three senses.

The left-hand column gives first the terms most commonly used in
discourse studies and the genre and register theory, and below in italics the
terms used in the Introduction to Cobuild. The middle column reflects the
metalanguage used in definitions.

Table 1

Differentiation of usage in Cobuild definitions
degrees of formality formal 42 70
type of social situation informal 28
type of discourse /field technical use 35 62
context of use literary 17

journalism/news 10

role/identity British English 28 45
who uses the word American English 17
attitude or evaluation disapproval 16 17
attitudes and feelings approval 1
intention/goals to emphasize, to make 17
intention or goal; requests/offers, etc.
functional use
mode written 12 15
type of social situation spoken 3
Total 226
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The table shows that degrees of formality dominate in differentiation of
usage: formal and informal uses comprise almost one third of the total number
of 226 marked uses. Marked types of discourse (or “fields” in terms of genre
and register theory) are second in amount and account for 62 instances. The
prevailing “technical uses” (35) split into a wide variety of occupational
fields: unspecified “technical use” — 5, medicine — 5, law — 4, chemistry — 3,
biology — 2, dentistry — 2, architecture — 2, music — 2, business — 2, sports — 2.
“Science”, economics, geography, electronics, sailing and anthropology
appear in one definition each. “Literary use” varies in meaning across
dictionaries, being close to “formal” in some of them, but in Cobuild it means
words ,,used mainly in novels, poetry and other forms of literature”
(Introduction, xxi), thus explicitly referring to a particular type of discourse.

“Journalism” refers to the senses used commonly in mass media.
British and American varieties of English account for 45 uses, and relate to
roles or identities. In the “attitude/evaluation” section negative attitudes
prevail overwhelmingly: 16 words are marked as showing disapproval, the
only exception is can-do: “If you say that someone has a can-do attitude, you
are expressing approval of them because they are confident and willing to
deal with problems or new tasks, rather than complaining and giving up.”

Intentions or goals specified in Cobuild definitions cover a range of
pragmatic functions: emphasis (8), offers, polite requests, advice, apologies,
reprimands, saying good-bye, introducing or adding statements (discourse
organizers). E. g., care 11 You can use for all | care to emphasize that it does
not matter at all what someone does; care 15 You can say “Take care” when
saying good-bye to someone. 15 senses are marked for mode, the written
mode prevailing.

The table makes it possible to draw the conclusion that the change of
lexicographic database has indeed resulted in a shift in the concept of the
standard of usage and the concept of meaning.

Historically, dictionaries and grammars were associated with the
prescriptive view of language, which implied a highly uniform standard of
usage based on the notion of correctness. The first move against the view
came when linguistics turned to the description of actual language usage as
opposed to desirable or ‘correct’. Terms like ‘vulgar speech’, ‘proper usage’
became unfashionable as early as in American descriptivism. This was later
followed by a shift of focus on “the form of language which occupies most of
the time and attention of most language users everywhere in the world:
everyday talk in interaction. While other discourse styles and genres... are
still considered relevant, interactive talk is seen as having a privileged
position as a source of explanation for language structure and change”
(Cumming, Ono 1998, 115). Thus, changes in terminology went hand in hand
with changes in the hierarchy of texts serving as the sources of data.
Frequency of usage has become the decisive factor when deciding which
words (and which of their senses) should be included in a dictionary. The
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concept of frequency therefore serves as a link between language system and
usage: “If a pattern becomes very frequent in use across very large quantities
of text, then it becomes ‘entrenched’ as part of the system. Frequency in text
becomes probability in the system” (Stubbs 2007, 127). At the same time,
since functionalism had developed the concept of variation in language as a
legitimate feature of standard usage, language came to be viewed as a
network of options where markedness, not correctness, is the main criterion.
But the concept which seems to have gained the widest currency in modern
lexicography is appropriateness. Initially a rhetorical notion, in its current use
it implies, according to the Longman Guide to English Usage, that a form is
“acceptable at the relevant period, in the relevant place, and on the relevant
occasion” (Greenbaum, Whitcut 1988, vii). The table shows that Cobuild,
apart from providing as much of ‘context’ as possible in corpus-based
examples (preferring them to invented ones), also includes context variables
in its definitions, splitting the standard of usage into levels of usage, the most
important ones being degrees of formality, types of discourse and roles or
identities. One of the ideas emphasized in corpus studies was the importance
of collocations in generating the meanings of the word. A distinctive feature
of Cobuild’s definitions is that the number and ordering of word senses in an
entry is determined by particular collocations which are present not only in
corpus-based examples, but also ‘invade’ definitions. Eight of eleven senses
of calm are defined in this way, for example:

5 If someone or something calms a situation, they reduce the amount of

trouble...

6 If a sea or lake is calm, the water is not moving...

7 Calm weather is pleasant weather with little or no wind.

10 To calm a pain or an itch means to reduce it or to get rid of it.

Thus, calm as a verb both in senses 5 and 10 is defined by “reduce”,
the difference being in the object it takes; senses 6 and 7 of calm as an
adjective are also practically identical, but collocations with nouns differ.
Since collocations have become the decisive factor determining both the
number and ordering of word senses in the entry, context is now considered
by many lexicographers to be methodologically primary to word meanings.
The borderline between words and phrases becomes blurred, in the sense that
word meanings are viewed as derivative from collocations which the word
enters. Moreover, judging by the role performed by collocations in staking out
word senses, collocations in Cobuild dictionary increasingly become units of
lexicographic description. This makes the concept of the “word” as the
traditional focus of lexicographic description somewhat vague, and the
borderline between lexis and syntax less clear-cut.

Conclusions
Levels of usage differentiated by the corpus-based Cobuild reflect
certain parametres of context postulated by both discourse studies and
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functionalist linguistics, but reformulate them in terms relevant for a
lexicographic description. These parametres include the type of social
situation: degrees of formality and mode (written or spoken), types of
discourse (or field), the identity of the speaker / writer and their intentions,
regional linguistic identities, the expression of attitudes or feelings and other
communicative goals.

Systematization of contextual meanings uses frequency as the main
criterion of word meanings’ relevance for the dictionary. The standard of
usage is therefore no longer seen as uniform, it is split into levels of usage.
Appropriateness to the level of usage or the context comes to the fore, rather
than the formerly uniform correctness. The concept of meaning seen as
generated by context explains the increased presence of collocations which
gradually seem to acquire the status of one of the units of lexicographic
description.

References

Cumming, Ono 1998 — Cumming, S., Ono, T. Discourse and Grammar. Discourse as
Structure and Process. Discourse Studies: A Multidisciplinary Introduction. Ed. by T. A.
van Dijk. Vol. I. SAGE Publications, 1998, pp.112-137.

Cobuild 1995 — Collins Cobuild English Dictionary. Ed. by J. Sinclair. Harper Collins
Publishers, 1995.

van Dijk 1998 — van Dijk, T. A. The Study of Discourse. Discourse as Structure and
Process. Discourse Studies: A Multidisciplinary Introduction. Ed. by T. A. van Dijk. Vol.
I. SAGE publications,1998, pp.1-34.

Eggins, Martin 1998 — Eggins, S., Martin, J. R. Genres and Registers of Discourse.
Discourse as Structure and Process. Discourse Studies: A Multidisciplinary Introduction.
Ed. by T. A. van Dijk. Vol. I, SAGE Publications, 1998, pp. 230-256.

Gee 2006 — Gee, J. P. An Introduction to Discourse Analysis. Theory and Method.
Routledge : New York and London, 2006.

Greenbaum, Whitcut 1988 — Greenbaum, S., Whitcut, J. Longman Guide to English
Usage. Harlow, Essex, England : Longman, 1988.

Mahlberg 2007 — Mahlberg, M. Lexical Items in Discourse: Identifying Local Textual
Functions of sustainable development. Text, Discourse and Corpora. Theory and Analysis.
Ed. by M. Hoey, M. Mahlberg, M. Stubbs, W. Teubert. Continuum, 2007, pp. 191-218.
Rundell 2002 — Rundell, M. Good Old-fashioned Lexicography: Human Judgment and
the Limits of Automation. Lexicography and Natural Language Processing. A Festschrift
in Honour of B.T.S. Atkins. Ed. by M.-H. Correard, Euralex, 2002, pp. 138-155.

Stubbs 2007 — Stubbs, M. On Texts, Corpora and Models of Language. Text, Discourse
and Corpora. Theory and Analysis. Ed. by M. Hoey, M. Mahlberg, M. Stubbs, W. Teubert.
Continuum, 2007, pp. 127-161.

Teubert 2007 — Teubert, W. Parole Linguistics and the Diachronic Dimension of the
Discourse. Text, Discourse and Corpora. Theory and Analysis. Ed. by M. Hoey,
M. Mahlberg, M. Stubbs, W. Teubert. Continuum, 2007, pp. 57-87.

57



DISKURSA UN KORPUSA STUDIJU IETEKME
UZ ANGLU VALODAS SKAIDROJOSAJAM VARDNICAM

Kopsavilkums

Raksts veltits diskursa un korpusa studiju (kur vardu nozimes skatitas konteksta)
ietekmei uz skaidrojoSajam vardnicam, kas veidotas uz korpusa bazes. Raksta apliikota
konteksta nozimju sistematizacijas stratégija, kas izmantota vardnica Collins Cobuild
English Dictionary (1995). Lai noteiktu korpusa datu ietekmi uz diviem jédzieniem, kas
nozimigi ikvienai vardnicai, - nozimes jeédzienu un lietojuma standarta jédzienu, tika
analizetas burta C pirmo 30 lappusu vardu definicijas. Nozimju dalijumu nosaka konteksts,
kas tiek uzlikots par metodologiski primaro faktoru. Lietojuma standarts, ko agrak
uzskatija par unitaru un kas balstijas uz ,,pareizibu”, tagad tiek dalits, nemot véra registrus
un diskursa veidus, un balstas uz jédzienu ,,piemé&rotiba”.
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Guntars Dreijers (Ventspils Augstskola)

BODLERA ATDZEJOTAJU LEMUMPIENEMSANAS APSVERUMI
PAR VARDU, IZTEIKSMI UN METODI

Lémumpienemsana ir biitiska tulkoSanas prakses satavdala, jo pienemt
lémumu tulkojot nozimé izvéles iesp&jas. Raksta apliikota Bodléra atdzejotaju
lémumpienemsana par tadiem valodas un tulkoSanas prakses aspektiem ka
vards, izteiksme un metode. Bodléra dzeja gan angliski runajosas valstis, gan
Latvija atdzejota vairakkart, tapéc raksta skatiti popularako So zemju tulkotaju
lémumpienemsanas apsveérumi. Izvéles iesp&jas norada, ka atdzeju verte ka
rezultatu, kas atbilstosi tulkotaju iecerem nekad nav ideals, Jo
lemumpienemsana darbojas ne tikai lingvistiskie faktori, bet art cilveka,
kulttiras un skoposa (< gr. skopos — ‘mérkis’) faktori. Lémumpienemsana
atklaj to, ka atdzejotajs uztveris originaltekstu, kadus panémienus un
izteiksmes lidzeklus nacies izmantot, lai adresatam meérkteksts butu gan
estetisks, gan i1zzinoSs materials. No angliski runajoSo zemju atdzejotajiem
raksta apliikoti Voltera Martina (Walter Martin), Kerolas Klarkas (Carol
Clark), Frensisa Skarfa (Francis Scarfe), Klaiva Skota (Clive Scott)
lemumpienemsanas apsvérumi, bet no latvieSu atdzejotajiem aplikoti Evalda
Valtera, Klava Elsberga, Dagnijas Dreikas, Augusta Strausa, Gitas Grinbergas
lémumpienemsanas apsvérumi. Iepazistot un salidzinot tulkotaju uzskatus un
mérktekstus, iesp&jams secinat, ka viena autora dailradi var tulkot un
interpretét dazadi. Raksta mérkis ir paradit to, ka dazadi tulkojumi spgj atklat
lasttajam lingvistiskas un kultiiras nianses, ko nesp€j atspogulot viens vienigs
tulkojums.

Lemumpienemsana atdzeja

Atdzeja tapat ka cita veida tulkojumi saistita ar deklarativam un
proceduralam zinasanam. Deklarativas zinasanas ir priekSnosacijums, lai
vispar uzsaktu tulkoSanu; tas veido pieredz€ uzkratas zinasanas, resp., valodas
prasmes, kultlirizpratne, fona zina$anas. Proceduralas zinaSanas ir saistitas ar
panémieniem un metodém, resp., ka avottekstu partulkot mérkteksta.
Tulkojumzinatniece Mona Beikere (Mona Baker) uzsver piecus faktorus, kas
bitu janem v&ra tulkojot: tie ir semantiskie, funkcionalie, pragmatiskie,
stilistiskie faktori un mérkauditorija (Baker 1998, 57). Sos faktorus var
attiecinat uz racionalu darbibu makrostrukturala un mikrostrukturala limen.
Makrostrukturala Itmeni tulkotajs identifice pané€mienus, kas izmantojami
attieciba uz visu tekstu, resp., kads biis tulkojuma komunikativais noliks,
kadi lingvistiskie Iidzekli tiks izmantoti. Praktiski laikietilpigaki ir
makrostrukturala Iimena risindjumi: semantiska neskaidriba (vards ka leksikas
vieniba un ka tels dzeja ir saturiski ietilpigs), avotteksta sintakses gramatiska
un semantiska dekodéSana un iekod€Sana mérkteksta; janosaka autora
retoriskie panémieni, centrala un perifera informacija, kultiras laktinas u. c.
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aspekti. LeémumpienemsSanas teorijas biezi vien ir vélamais prakses
nosacijums, un ne vienmér atdzejotaji praktiski nem vera visus iesp&jamos
aspektus. Ir aktuals ari jautajums, vai tulkotajs vispar piedalas
lémumpienemsanas procesa un vai apjomiga izanalizéta informacija radis
labakus dzejas tulkojumus (Baker 1998, 59—-60). Biezi vien dzejas avotteksta
analize apstiprina, ka ekvivalentu mérktekstu nemaz nav iesp&jams sasniegt
un iegiitiec analizes rezultati var pat likt tulkotajam atteikties no ieceres
atdzejot. Tacu Bodléra atdzeja ir notikusi un joprojam notiek. Parasti
atdzejotaji pamato savu atskirigo izveli un lémumus, un vinu apsvérumi biezi
vien kliist par pamatu tulkoSanas teorijam.

Apsvérumi par vardu atdzeja

Vards literatura ir simbols, t. 1., literars simbols, kura t€ls apvienots ar
kadu jédzienu (PDLTLT 1991, 939). Dazadas kultiiras simboli var bit Iidzigi
vai arT atSkirigi. Anglu valoda vésturisku apstaklu dél dzejniekiem un
tulkotajiem japienem lémumi par tris Iimenu vardu sinonimiem — vardiem
populara lietojuma (anglosaksu cilmes vardiem), literariem vardiem (francu
cilmes vardiem) un terminologiskiem vardiem (latinu cilmes vardiem).
Iesp€jams, nosaukums terminologiski vardi anglu valoda musdienas nav
precizs apzim&jums, tacu sakotngji par tadiem tos uzskatija. Terminologisks
apzimgjums tresa Itmena vardiem ir augsta stila vardi (angliski aureate words;
aureate < lat. ‘apzeltits’, ‘(par stilu) krasns, bagats’) (Baugh, Cable 1993,
181). Piem&ram, augsta stila vardi bija seviski populari Anglijas renesanses
dzeja, tacu ari turpmakajos gadsimtos tos bieZi izmantoja poétisku tekstu
stilistiskai markesanai. Tatad atdzejotaji, tulkojot no francu valodas anglu
valoda, izvelas vardus no trs Iimenu sinonimu rindas, un tos Skir minimala
nozimes nianse ar atSkirigu stilistisku mark&umu, piem.: ask — question —
interrogate; fear — terror; fire — flame — conflagration. Konsekvents franc¢u
cilmes vardu lietojums nav vérojams. Bodléra atdzeja parstaveéti visu triju
Iimenu vardi.

Viena no Bodléra dzejas 1patnibam ir tada, ka abstrakti jedzieni biezi
vien ir sievieSu dzimté — la nature, la beauté, la mort; anglu atdzejojumos
Siem vardiem gramatiskas dzimtes nav, tapéc morfologiska ekvivalence nav
iespejama. Ka atzist atdzejotaja Kerola Klarka (Clark 1995, 31), griitibas
sagada virkne vienzilbigu vardu — dme, ange, charme, kas Bodléra dzeja
beidzas ar valgjo zilbi. Dazkart, neraugoties uz sinonimu bagatibu anglu
valoda, griiti 1zvéleties franCu leksémai jédzieniski atbilstoSu anglu vardu.
Pieméram, fran¢u beau var tulkot ka fair, fine, beautiful; grand ka great,
grand, large; doux — ka sweet, soft, gentle, quiet. Dzejas tulkoSanas teorija
varda nozimei ir pieversta TpaSa uzmaniba. Ta tulkoSanas teortike un
praktike Zinaida Lvovska (3umauda Jlveosckas) atzist, ka varda nozimes
ekvivalences meklejumi mérkvaloda ir saistiti ar varda vesturiski sociala
rakstura noskaidroSanu, jo nozime (un ta attiecas ar1 uz paSu tekstu) ir sociali
kodificéta sabiedribas pieredzes forma, kas avotkultira un meérkultiira var
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atSkirties (JIpBoBckast 2008, 48). Bodlera atdzejotaji kompetenti risinajusi
varda semantiskas un stilistiskas atSkiribas, tacu atdzejoSana svarigs ir ari
jegas jeédziens (ibid, 52). Vardu jégas skaidrojumi Bodléra atdzejotajus
nodarbinajusi visvairak. Zinaida Lvovska jégu deéve par ekstralingvistisku un
subjektivu kategoriju, ta ir motivu un mérku rezultats (ibid, 52), un to veido
semantiska, pragmatiska un komunikativa situacija. Klaivs Skots jégu saista
ar léemumpienemsanas griitibam atdzeja — ,,griitibas ir interesantakas par pasSu
tekstu” (Scott 2000, 1), ta noradot, ka atdzeja ir kompromisu meklejumi starp
jégu un nozimi. Pieméram, Klavs Elsbergs dzejoli ,Joku milotaji” varda
chaos jégu pilsetas ielu konteksta saista ar ritenu graizitu celu. Varda ivresse
nozime ir dzérums, tacu ta jéga ir reibums Gitas Grinbergas atdzejojuma
,,Pulis” un Frensisa Skarfa atdzejojuma ,,Crowds” — uplift, nevis intoxication,
drunkenness. Kerola Klarka skaidro Bodléra tekstos sastopamo vietniekvardu
tu / vous jégu 19. gs. religijas konteksta. Francu katoli 19. gs. vous izmantoja,
uzrungjot Dievu, tu — Jézu Kristu un Satanu (Clark 1995, 28). Tapéc tulkotos
dzejolos anglu valoda 20. gs. dazkart turpina izmantot vietniekvardu formas
thee / thou lidzas vietniekvardam you. Frensis Skarfs dazkart lietojis vardus
anglu valoda ar tadas pasas cilmes (latinu) sakni: chantent les transports —
chant the ecstasies. No latvieSu atdzejotajiem tuvas formalas atbilsmes
meklgjis Evalds Valters. Nemot véra, ka 19. gs. franéu dzeja biezi vien
vienzilbigi vardi netika uzskatiti par literaru meistaribu, Bodlérs dzejas rindas
beigas lietojis vardus ar divam un vairakam zilbém. Evaldam Valteram biezi
vien izdevies atveidot So formalo skanisko atbilsmi, turklat nemot veéra, vai
beigu zilbe ir val€ja vai slegta, piemeram, nesi / esi, rieciena / trieciend.
Divdesmita gadsimta atdzejotaji dazkart originalteksta nozimes saSaurina vai
visparina. Anglu atdzejotaji uzsver, ka ne visi misdienu lasitaji varétu bt
pazistami ar klasisko literatiru (kas Bodléram bija bagatigs t€lu avots), tapec
leksiskaja atdzejoSanas limeni paradas tadi panémieni ka vienkarSoSana,
parindenu tulkojumi vai glosariji, kas pievienoti atdzejojumiem. Piemé&ram,
Borées atveidots ka zieme[véji, vieilles capitales — ka Parize, quels camarades
— ka cronies (angliski) un vecenites (latviski), ces monstres disloqués — ka sie
ermi. NO vienas puses, vienkarSoSanas panémiens noraida autora iecercto
dzejas adresatu — vidusskiras vai augstakas Skiras virieSus ar liceja izglitibu
klasiskaja literatiira un kultiira (Clark 1995, 28); no otras puses, miisdienas
nebitu korekti (vismaz Latvijas konteksta) lasitaju Skirot p&c piederibas
vienam vai otram sabiedribas slanim, jo atdzejojumi var biit interesanti
plasam lasitaju lokam.

Apsveérumi par izteiksmi atdzeja

AtbilstoSu vardu mekl&umi saistiti ar izteiksmi. Latviesu valodas
vardnica izteiksme defin€ta ka domu formul&uma veids, stils (LVV 1998,
333). Ar mimétisko (‘atdarinaSanas’) panémienu atdzejotdjs cenSas saglabat
originala formu (pieméram, to centies darit Evalds Valters), ar analogisko
(‘pec lidzibas’) pan€mienu izmanto merkkultira atbilstoSas formas.
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Analogisko panémienu izmantojusi vairums atdzejotaju. Janem véra, ka
atdzejojumus no originala Skir vairak neka simt gadu, un 20. gs. versifikacija
iezim&jas ar jaunam un rado$am dzejas teksta formam. AtdzejoSanas teorija
var diskutet par formas nozimi. Iesp&jams, ka forma nevar kliut par
domingjoSo faktoru, ja vien ta nav autora iecere, turklat, ja atdzejotajs paklauy
savu izveli konceptualam avotteksta iezimém, rezultats var biit avotteksta
formalo dzejas elementu (piem., atskanu sistemas, pantméra, dalijuma strofas
U.c.) parneSana un/vai adaptacija mérkteksta. Jautajums par formas un
satura vienotibu atdzejosana un tulkoSanas teorija nav atrisinats, jo ir
parstavéti pretrunigi viedokli (skatit, piem., Romana Jakobsona formali
saturisko analizi par Bodléra dzejoli ,,Kaki” (Jakobson 1987, 180)). Dzejas
lingvistika Mihails Gasparovs (Muxaun ['acnapos) un Tatjana Skulaceva
(Tamsna Ckynauesa) sniedz tris izteiksmes aksiomas, kuras vini dévé par
vienvirziena strukturalajam izmainam (t. i., paaugstinatu ritmisko sarezgitibu
pavada sintaktiska un semantiska sarezgitiba), kompensgjo$as izmainas
(paaugstinatu ritmisko sarezgitibu pavada minimala sintaktiska vai
semantiska sarezgitiba, piem., avangarda dzeja ir semantiski sarezgita, tapec
izmantota vienkarSa dzejas forma verlibrs) un neatkarigds izmainas
(paaugstinata ritmiska sarezgitiba neatsaucas uz fonologiju un strofiku)
(Cacnapos, Ckymauesa 2004, 13). Evalda Valtera, Dagnijas Dreikas, Klava
Elsberga, Augusta Strausa, Gitas Grinbergas un Klaiva Skota ,,Parizes splina”
atdzejojumos verojamas vienvirziena strukturalas izmainas. Kompensg€josas
izmainas veérojamas Voltera Martina atdzejojumos un latvieSu atdzejotaju
veidotaja Bodléra dzejas krajuma ,Bertas acis”. Nereti kompensgjosas
izmainas neatbilst Bodléra uzskatam par strukturali ritmiskajam dzejas
pazimém (Baudelaire 2008, 103). Volters Martins stiliz€jis Bodléra dzeju ka
smagnéju, sniedzot lasitajam arhaisku noskanojumu, tapéc 1ipasi daudz
izmantoti latinu cilmes vardi — sensualist, intellectual, potentates, cultivate,
coruscate. Dazkart anglu izteiksmi smagngju padara tre$a Iimena augsta stila
latinu cilmes vardi. ST iemesla dé] Voltera Martina atdzejojuma apsvérumus
kritiz&jusi citi anglu tulkotaji. Jau Aristotelis darba ,,Poétika” rakstijis: ,,Ja nu
kadam ienaktu prata dzejot vienigi cieniga un no ikdieniSkuma briva valoda,
tad vina sacer&jums bis vai nu mikla, vai barbarisms.” (Aristotelis 2008, 97)
Konsekvence latvieSu atdzejojumos veérojama, atveidojot francu vardkopas ar
dalinieka artikulu du / de — latvieSu izteiksmg lietota inversija, piem., la rate
du vulgaire — palim vulgarajam. Augusta Strausa atdzejojuma vérojama
avotteksta vardu vid€jas un pakalgjas rindas patskanu atveide — mil kakus
lunkanos, kas majas gods un prieks.

Apsveérumi par metodi atdzeja

Metode ir noteikts panémiens vai panémienu sist€ma, ko izmanto kadas
darbibas un uzdevuma veikSana (LVV 1998, 478). Anglu atdzejojumos
izmantota heiristiska metode; gan anglu, gan latvieSu atdzejojumos lietota
filologiska metode, parindenu panémiens un eksotizgjosa tulkosanas metode.
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Heiristisko metodi izmantojusi Kerola Klarka, un tas biitiba ir tekstu
parrakstiSsanas panémiens ka pedagogisks lidzeklis. Vinas mérkteksti ir
poctiska teksta parafraze prozas forma, lai franu valodas apguvéji varétu
saprast, kada veida teksts kaut ko nozimé, nevis tikai to, KO tas nozimg.
Heiristiskaja metodé izmantots parafrazes panémiens, t.i., maksimali
atveidotas avotvalodas morfologiskas, leksiskas un sintaktiskas sistémas
pazimes, mérkteksta rezultats ir faktiski lingvistisks vingrinajums, kura triikst
tadu originalu iezimju ka dzejas ritma, melodiskuma un pantméra formas.
Heiristiskas metodes parindenu panémienu atbalsta funkcionala tulkoSanas
teorija. Tas parstave Kristiane Norda (Christiane Nord) apgalvo, atsaucoties
uz Hansu Fermeéru, ka avotteksts vairs nav vienigais krit€rijs, kas nosaka
tulkotaja 1€mumu, tas ir tikai viens no dazadiem informacijas avotiem, ko
izmanto tulkotajs (Nord 2001, 25). Volters Martins par atdzeju vispar izsakas
skeptiski: ,,Atdzeja ir tas, uz ko varam cerét, bet nekad nesasniegt.” (Martin
2006, 470) Genadija Mirama literatiras teksta komunikativaja shéma
atspogulots, ka tulkoSanas teorijas analizei visgrutak paklaujas parneses
mehanisms, bet tie$i taja v€rojamas atdzejotaju individualas atskiribas
(Mupam 2000, 74). Volters Martins atdzejotaju uzskata par starpnieku, kas
mekl€ kompromisu starp valodu un kulttiru (Martin 2006, 441). Frensis
Skarfs tulkojis Bodléra pantméra formas proza, pamatodams savu pieeju, ka
savulaik art Bodlers tulkojis Edgara Alana Po dzeju proza (Scarfe 2006, 46).
Sada pieeja var iedvesmot citus atdzejotdjus izmantot radosi filologisko
metodi (avotteksta formas un satura atveidi) un eksotiz€joSo metodi
(avotteksta formas, satura un situacijas atveidi). Atdzejotajs Klaivs Skots
uzskata, ka heiristisks parindenis ir tulkot3ja pazemojums (Scott 2000, 2),
vins uzstaj, ka atdzejot nozime pétit kultiras un lingvistiskas lakiinas, tadas
izteiksmes 1iesp€jas, kas nav zinamas mérkvaloda, tapéc svesadoSanas
(angliski — foreignization) panémiens ir pat vélams atdzejojot. Klaiva Skota
atdzejojumus pavada ekstralingvistiska informacija — norades uz uzsvaru,
ceziiram un zilbém. Atdzejotajs tiecies lasitajam paradit, ka teksts biitu jalasa,
un tulkojumi var atgadinat tekstu ar noSu rakstu. LatvieSu atdzejotaji
apstiprina pienémumu, ka katrai paaudzei vajag savus klasiku tulkojumus, ka
nav viena iespéjama metode Bodl&ra dzejas tulkosana. Tulkojumos v€rojamas
gan homologa tulkojuma formas iezimes, t. 1., tulkoSanas procesa uzmanibas
loka ir avotteksta originalitates pakape (lingvistiskas struktiiras, leksiskie
lidzekli, dzejas formas maksimala pietuvinasana originalam), gan filologiska
tulkoSanas metode. Ka atzimé Kristiane Norda, runajot par metodi attieciba uz
lémumpienemsanu, ir bitiska teksta interpretacija, tapéc nav iesp&jams radit
dzejai ekvivalentu mérktekstu (Nord 2001, 89). Art tad, ja atdzejotajam ir
literars talants un prakse, ir iesp&jams radit tadu literaru darbu, kadi ir Bodlera
atdzejojumi: iznémums ir tie, kuri pretendé uz parindenu statusu, tacu Sada
gadijjuma kads ir paSa tulkojuma statuss — literars darbs, tulkojums,
adaptacija, imitacija vai tulkoSanas vingrinajums? Atdzejojumu statuss
literaro tekstu sistéma paliek atklats jautajums (Nord 2001, 91).
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Secinajumi

Lémumpienemsana atdzeja attiecas uz vairakiem limeniem — leksisko,
stilistisko, metodisko un tekstualo (makrostrukturalo) [imeni.

Atdzejotaji leksiski turpina aktualiz&t apsvérumus par varda semantisko
saturu un ta ekvivalences iespgjam atdzeja. Anglu atdzejotaji 1pasi pievers
uzmanibu vardu sinonimu rindam, to komponentos saskatot niansé€tas
saturiskas atSkiribas. LatvieSu atdzejotaji maksimali centuSies atveidot varda
zilbisko struktiiru dzejola rindas beigas. Atbilstosi atdzejotaju izpratnei par
iespgjamo mérkauditoriju leksikas atveidé izmantota parafraze, tiesas
atbilsmes, glosariju pievienoSana mérktekstiem. Gan latvieSu, gan anglu
atdzejotajiem ir svariga ne tikai vardu nozime, bet arT to jega.

Merktekstu izteiksme norada uz atdzejotaju ieceri, ka tekstu strukturét,
kada ir atbilsme starp formu un saturu. Izteiksmes aktualitati norada petijjumi
dzejas lingvistika par t. S. vienvirziena strukturalajam izmainam, kas raksturo
vairumu Bodléra atdzejotaju darbu; kompens€jo$am izmainam un
neatkarigajam izmainam.

Bodléra atdzejojumos veérojams dazadu metozu izmantojums. Anglu
tulkotaji atdzejojumu krajumu priekS§vardos pamato metozu izveli; latvieSu
tulkojumos var saskatit izmantotas metodes, tacu nepiecieSami padzilinataki
pctijumi  par latvieSu atdzejotaju metodiskajiem Iémumpienemsanas
apsvérumiem. Atdzejotaju formalas un saturiskas atSkiribas nosaka t. s.
parneses mehanismi.
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DECISION-MAKING CONSIDERATIONS ON WORDS, MODE AND METHODS
IN TRANSLATIONS OF BAUDELAIRE’S POETRY

Summary

Decision-making is a deliberate and purposeful activity in any act of translation.
Being individual and unique in character, decision-making can result in different target
texts of the same source text. The paper deals with decision-making considerations in the
translations of Baudelaire’s poetry by English translators (Walter Martin, Carol Clark,
Francis Scarfe, Clive Scott), and by Latvian translators (Evalds Valters, Klavs Elsbergs,
Dagnija Dreika, Augusts Strauss, Gita Grinberga). Three aspects of the target texts have
been discussed in the paper — variations in wording, the mode, and poetry translation
methods. The comparison of target texts shows that translators have deliberated on
synonymous possibilities of words, the sonority of words, the application of translation
strategies and methods (from paraphrase of the source text to communicative translation by
trying to evoke a similar poetic effect in the intended target audience). Differences in the
poetic form and even the content are determined by the so-called transfer mechanisms
which have so far been insufficiently studied in translation theory and should be
complemented with recent studies in poetry linguistics.
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Ina Druviete (LU Latviesu valodas instittts)

LATVIESU VALODA ELEKTRONISKAJOS PLASSAZINAS
LIDZEKLOS: KVANTITATE UN KVALITATE

Pirms divdesmit gadiem, izstradajot atjaunotas Latvijas Republikas
valodas politikas pamatnostadnes, tika izvirziti $adi uzdevumi: 1) merktiecigi
stiprinat latvieSu valodu visas sabiedribas dzives jomas, istenojot valsts
programmas latvieSu valodas lietojuma nodroSinaSana, aizsardziba un
attistiba, 2) nodrosinat latviesu lingvistiskas cilvéktiesibas sanemt informaciju
un pakalpojumus latvieSu valoda, 3) motivet sabiedribu aktivi uzturét latviesu
valodas vidi, tadgjadi palidzot citiem Latvijas iedzivotajiem valodas apguvé
(LatvieSu valoda 2007; Valsts valodas likums 2008). Kaut latvieSu valodas
situacija kop$ pagajusa gadsimta beigam ir jitami uzlabojusies, tomer jaatzist,
ka ta vel nav kluvusi par Latvijas sabiedribas vienotaju. Kapéc gan ta? Ir tacu
panakts daudz — pienemti nepiecieSamie likumi un noteikumi, labi strada
valodas politikas institiicijas, veikti radikali parkartojumi izglitibas sist€éma.
Iesp€jama atbilde uz So jautajumu ir — latvieSu valodas nostiprinaSanos licla
meéra kave tiesi sabiedribas, tostarp pasu latvieSu, izpratne un attiecksme pret
valodu. Soreiz tuvak aplikosim latviesu valodas kvantitates (lietojuma
ipatsvara) un kvalitates problémas svariga apzinas industrijas joma —
elektronisko plassazinas lidzeklu darbiba.

Ka norada B. Spolskis (Bernard Spolsky), noteiktas valodas vai valodas
elementu izveli konkréta sabiedriba nosaka tris komponenti: ideologiska
parlieciba (arT pien€émumu vai paradumu Iimeni), ierasta prakse un valsts
ricibpolitika (programmatiski vai juridiski instrumenti valodas situacijas
saglabasanai vai mainiSanai) (Spolsky 2009, 4-6). Plassazinas Iidzekli — gan
papira, gan elektroniskaja formata — veido nozimigu publisko (sabiedrisko)
sociolingvistisko jomu segmentu, kura notiek izSkiriga valodu konkurences
cina (Druviete 2008).

Valsts ricibpolitikas pamatdokuments miisu valsti ir ,,Elektronisko
plaSsazinas lidzeklu likums”, kas 2010. gada nomainijis ,,Radio un televizijas
likumu™ (1995). Japiemin, ka sakotn€ja varianta jauna likuma nosaukums bija
,,Elektronisko mediju likums”, un tikai péc asam debat€ém Saeima gan likuma
virsraksta, gan teksta paradijas termins plassazinas lidzekli, kas jau
nostiprinajies gan sadzivé, gan oficialaja sazina, ari Eiropas Savienibas
dokumentu tulkojumos.

Si likuma uzdevums, masuprat, ir ne tikai noteikt LR jurisdikcija eso$o
elektronisko plassazinas lidzeklu veidoSanas, registracijas, darbibas un
uzraudzibas kartibu, bet arT nodrosinat latvieSu valodas noturibu un attistibu,
nosakot sabiedribas interesém atbilstoSu valsts valodas lietosanu raidlaika.
Radio un televizijai ir neaizstagjama loma sabiedribas vieno$ana uz valsts
valodas pamata, tapéc likuma biitu janosaka vispar€jas prasibas valsts valodas
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izmantojumam gan sabiedriskajos, gan komercialajos elektroniskajos
plassazinas lidzeklos.

Tom@r arT jaunaja likuma latvieSu valodas aizsardzibai veltita neliela un
formala uzmaniba. Atzinigi veértejams fakts, ka likuma 2. panta noteikts, ka
viens no $1 likuma uzdevumiem ir ,,integrét sabiedribu uz valsts valodas
pamata, istenojot Valsts valodas likumu”.

Tomér S§is uzdevums pilniba nodroSinats netiek. Ka konstatjusi
A. Calite-Dulevska, ,Latvija ir vieniga valsts visa ES, kur kada cita, nevis
valsts valoda doming€ publiskaja mediju vidé, un runatas latvieSu valodas
apjoms sarucis lidz minimumam. Misu valsti registréts daudz vairak TV
kanalu ar krievu, nevis ar latviesu parraides valodu. Ari t. s. latviesu valoda
raidoSie kanali latvieSu valodas lietojumu arvien biezak nodroSina formali —
tikai ar subtitriem krievu filmam. Galvenais izskaidrojums ir 1paSnieku
komercialas intereses, jo tada veida gan TV produkts izmaksa letak, gan tiek
sasniegta lielaka auditorija, jo liela dala latvieSu krievu valodu saprot, turklat
tiek sasniegti arT kaiminvalstu krievvalodigie skatitaji. NRTP par savu labako
sasniegumu uzskata minoritasu tiesibu nodroSinasanu. Bet aiz $is izkartnes
faktiski notiek krievu valodas un vienlaikus ari Krievijas ietekmes
paliclinaSanas. Nevienai citai etniskajai minoritatei $adu privilégiju nav”
(Calite-Dulevska 2008, 3).

,EBlektronisko plassazinas Iidzeklu likuma” 25. panta ,,Raidijjuma
valoda™ ir punkts, kas formali pieprasa latvieSu subtitrus citas valodas
veidotajiem raidijumiem. Toties no likuma ir pazudis loti svarigs pants par to,
ka noteiktam Tpatsvaram ir jabiit tieSi latvieSu valoda veidotiem raidijumiem,
un tas ir aizstats ar frazi: ,,Latvija veidotiem raidijumiem”, kas tatad var bt
ar1 citas valodas. Ta atkal més saskaramies ar Latvijas valodas politikai tik
bistamo tirgus principu. Konkurence radio un televizijas joma ir arkartigi asa,
un, zinot, ka latvieSu auditorijas vairumam nav nekadu iebildumu skatities
filmas un klausities raidijumus ar1 krievu valoda, automatiski tiek pienemts,
ka lidz ar to raidijumiem krievu valoda vai ar krievu subtitriem, vai virskadra
tekstu biis daudz augstaka tirgus vertiba. To spilgti ilustré Latvijas
raidorganizaciju asociacijas izpilddirektores G. Lidakas atticksme: ,,V&lamies,
lai likuma biitu skaidra attieksme pret paSmaju razotajiem raidijumiem. Bet
valodas lietojumu varétu regulét tirgus.” (Araja 2009) Telekompanijas LNT
administrativa direktore A. Sikstule-Talarova apstiprina, ka kompanija ir pret
valsts valodas kvotam, kas lidz Sim noteiktas likuma: ,,M&s esam pret
jebkadiem ierobezojumiem, kas piemérojami tikai &tera TV kanaliem,
tadgjadi nostadot mis nevienlidziga situacija, pieméram, ar kabelu tiklos
izplatitiem TV kanaliem. Ta ir tirgus kroplosana.” (Araja 2009) Vina uzsver,
ka LNT esot visas Latvijas iedzivotaju televizija, tapec kanals raida ne tikai
latvieSu valoda. LNT parstave uzskata, ka par latvieSu valodas lietojuma
regulé§jumu varot runat tikai attieciba uz sabiedriskajiem plaSsazinas
lidzekliem, kurus finansg valsts (Araja 2009).
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Mediju holdinga ,,Baltic Media Alliance” (tam pieder ,,Pirmais Baltijas
kanals™) izpilddirektors I. Belte uzskata, ka valsts valodas jautajuma skaidri
nodalamas sabiedriskas televizijas un komercialo televiziju funkcijas:
,LatvieSu valodas tiesibas valsti, protams, ir jaaizstav, un tas ir primars
sabiedriskas televizijas uzdevums. Komercialo televizijas kanalu situacija ir
bitiski atSkiriga: tie ir maksas kanali, kuriem jaatbilst savas specifiskas
mérkauditorijas vélmém un prasibam. Ipasi tas attiecinams uz kanaliem, kuri
raida tikai ar kabelu / sateltta starpniecibu.” (Araja 2009) Specialisti kritize ar1
likumprojekta paredzeto latvieSu valodas poziciju vajinasanu valsts
finans@tajos sabiedriskajos medijos, atsakoties no principa, ka sabiedrisko
mediju otra programma pamata raida latviski. ,,leverojot televizijas un radio
milzigo ietekmi, ka arT to, ka Sie mediji varétu klit par vienigajiem, kas
pilniba nodros$inas informacijas pieejamibu visiem sabiedribas slaniem, biitu
vieglpratigi atteikties no 11dz§in€jas normas, ka abi sabiedrisko mediju kanali
liclakoties raida valsts valoda” (A. Rozukalne, cit. no Araja 2009).

Te loti skaidri atklajas nacionalas identitates un ekonomikas principu
sadursme. Turklat, zinot, ka tiem, kuri uz valodu skatas ka uz tirgus
instrumentu, parasti ir skalakas balsis un lielaka teikSana sabiedriba,
saprotams, kapeéc speka esoS$aja likuma nav izmantotas visas juridiskas
iespejas latvieSu valodas stiprinaSanai. Tacu ir jasaprot, vai meés esam gatavi
aizstavet valodu ka vertibu, vai n€. Mums kopigiem sp&kiem juridiski ir
japanak, ka ari privatie plassazinas Iidzekli nodroSina latviesu valodas
pienacigu parstavniecibu informativaja telpa, ja pagaidam nav izdevies panakt
tas domingéSanu.

Likums nosaka, ka sabiedriskas televizijas 1. kanals (LTV 1) raida tikai
valsts valoda. ST panta ideja ir nodroginat ekskluzivu latviesu valodas vidi —
tatad vismaz vienu kanalu, kura ir iesp&jams saprast katru vardu, un laut Saja
latvieSu valodas garigaja telpa uztur€ties tiem, kuri to velas. Tagad diemzel
jateic, ka §is LTV 1. kanals, piem&ram, runajot par interviju valodu, $o iesp&ju
nenodro$ina. Nav gandriz neviena zinu izlaiduma, kur par kadu sadzivisku
tematu vismaz viens cilvéks neizteiktos krievu valoda. Biezi ir arT spontani
koda mainas gadijumi, kas rada raksturigu lingvistisko attieksmi (Gardner-
Chloros 2009, 78-79). Pat sabiedriskas televizijas, ne tikai komercialo
televiziju zinu izlaidumos latvieSu valoda tiek izveleti intervéjamie cilveki,
kas nelieto valsts valodu, kaut gan atbilstigi vinu amatam un vecumam valsts
valodu tie, visticamak, prot vai tiem ta biitu japrot. Piem€ram, Saeimas
Saskanas centra frakcijas deputats M. Zemlinskis, kaut no tribines zvergjis
stiprinat latvieSu valodu ka vienigo valsts valodu, LNT latvieSu zinam
2010. gada 26. februari sniedz interviju krievu valoda. Raidijuma veidotaji
pievieno subtitrus vai aizkadra tulkojumu, tatad formali likums nav parkapts.
Tomer ta ir parprasta sabiedribas integracijas izpratne. Tas arT nav jautajums
par valodas kvalitati, bet gan par attieksmi pret latvieSu valodu. Neviens
nekritizeés intervéjamo, ja vina valoda bis kludaina, bet kapéc mums regulari
tiek demonstréts, ka Latvija ir pilnigi normali izvairities no runasanas latvieSu
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valoda, un zurnalists to pienem ka pasu par sevi saprotamu? Sadi sabiedribai
tiek raiditi kltdaini signali par valsts valodas lictoSanas nozimi, kavgjot
sabiedribas integraciju uz latvieSu valodas pamata.

Savukart LTV 7. kanala ir zinas krievu valoda, un intervetie latviesi
vairuma gadijumu ar1 runa krieviski. Jau vairakkart pausts stingrs viedoklis,
ka vismaz valsts amatpersonam ta nevajadz€tu darit, jo vini pilda valsts
reprezentacijas funkcijas. Valsts amatpersonai, sakot ar prezidentu un beidzot
ar jebkuru ierédni, sabiedriskajos plassazinas lidzeklos biitu jaruna tikai un
vienigi latviesu valoda (Druviete 2007). Zurnalistu atticksme pret $adu
aicinajumu ir visai noliedzoSa: ,Jaungada cirks. Kad politikiem nav ko
piedavat saviem vElétajiem, iznemot konfrontaciju, vini mégina spélét uz
patriotiskam jutam” (Vladislavs Andrejevs, zurnalists, TVS, cit. no Diena,
19.12. 2008). Pasas amatpersonas izsakas: ,,Ka gribu, ta runaju” vai ,,Ir
nepiecieSams $o informaciju sniegt tada valoda, ka man ir &rtak.” Tacu
visbiezak dzirdams arguments: ,,.Bet es gribu, lai mani pareizi saprot!” Tad
jateic, ka $adi tiek pausta nelojala attieksme pret latvieSu valodu un ari
neuztic€Sanas So plassazinas lidzeklu Zurnalistiem. Kap€c Soreiz netiek
izmantoti subtitri vai aizkadra tulkojums? Tulkojums krievu valoda bis
kvalitativaks par amatpersonas runu krievu valoda, lidz ar to saturs tiks
atspogulots pat  precizak. Tafu paSreiz notiekoSais liecina, ka wvalda
neizpratne par to, cik loti liela mera valsts amatpersonam ir jabut paraugam
valodas lietojuma, vai art tieS$am absoliits nacionalais nihilisms un vienaldziba
pret to, kads psihologiskais efekts $aja gadijuma tiek panakts. Tap&c vieta ir
jautajums: ja jebkur§ iedzivotdjs, intervéts latvieSu zinu raidijumam, var
atbildet krievu valoda, bet, intervets krievu raidijumam, latvietis runa krievu
valoda, tad kura ir faktiska valsts valoda? Janonak pie secinajuma, ka latvieSu
valodas izplatiba plassazinas lidzeklos ka nozimiga publiskas telpas
segmenta ir nepietickama — latvieSu valodas kvantitativais Tpatsvars
informativaja telpa valsts valodas statusam neatbilst.

LatvieSu valodas noturibai tas lietojums elektronisko plaSsazinas
lidzeklu videé esoSaja valodu konkurences situacija bis izSkirigs. Tomér
valodas kvalitate arT ir nozimigs valodas konkurétsp&jas elements, un ir loti
svariga plassazinas Iidzeklu darbinieku attieksme pret valodu. Televizijas un
radio Zurnalistu lingvistiska attieksme un informétiba par procesiem valodas
politika tika izzinata Lietuvas Zinatnes un pé&tniecibas fonda finansétaja
komparativaja pétijuma par lingvistisko atticksmi, informétibu un valdoso
noskanojumu Latvija un Lietuva (Baltic Sociolinguistics: linguistic awareness
and orientation in Lithuania and Latvia) (sk. ari Lauze 2009). Izpégtes
merkgrupa katra valstt bija divdesmit Cetri 35-45 gadus veci televizijas un
radio Zurnalisti — gan profesionali zurnalisti, gan t. s. ,,&tera personibas”. Tika
interveti gan tie Zurnalisti, kas strada plasai auditorijai, gan tie, kas darbojas
specializetai (piem., jaunatnes) auditorijai domatas programmas.

LatvieSu valodas kvalitates un apdraudéjuma vertejums bija atSkirigs.
Citésim dazus atzinumus:
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e Bitu labi, ja ta kvalitate uzlabotos, ja cilvéki piedomatu par to, ko

Vini saka, zurnalistiem galvenais, lai cilveki vinus labak saprastu un lai

ta doma biitu skaidraka.

o FEs domaju, ka meés tomer druscin zaudéjam savu.. to es, kas mums

Ir — valoda, tradicijas un viss tamlidzigs.

o FEs domaju, ka situacija diemzél paliek sliktaka. Tas lielakais iemesls

laikam bizs tas, ka meés nemakam rikoties ar demokratiju.

o Ta pasliktinas. Viennozimigi pasliktinas. Man gruti teikt, tur ir

vesels kopums iemeslu. Pirmkdrt, jauniesi aizvien mazak lasa.

o FEs domdju, ka tas ir pat kaut kur normali, nu valoda nevar stavet

kaut kada rezervata... ieks stikla kolbas. Un, protams, ka jacinas par

vinas kaut kadu.. jabiit valodas politikai, kas vinu druscin parave, bet
kopumd bazas nepastav, kamer ir cilveki, kas rund taja valoda.

Attieksme pret valodas aizsardzibas pasakumu nepiecieSamibu parsvara
bija pozitiva:

o FEs domaju, mes to varam aizsargat ar savam tradicijam un ar savu

to patriotismu, kas nu vél mums ir palicis.

e Nu né, nu vinai ir jabiit... Bet jamégina izvairities no pretreakcijas.

Jo tada loti stingra valodas aizstavésana var radit nevélamas sekas.

Petijuma tika konstatéts, ka lingvistiskas attieksmes un informétibas
zind nepastav jutamas atSkiritbas ne starp sabiedrisko un komercialo
elektronisko plassazinas lidzeklu zurnalistiem, ne starp profesionalu Zurnalista
1zglitibu ieguvuSajiem un citu nozaru specialistiem, ne starp akadémisko un
1zklaid€joSo programmu vaditajiem un reportieriem.Visu kategoriju zurnalisti
noverteé valodas ka profesionalas darbibas instrumenta lomu un ir apzinati
centusies to izkopt un bagatinat.

Ipasi lielu uzmanibu respondenti negaiditi veltfja sarunvalodas
elementu un necenzetas leksikas Ipatsvaram &tera. Tas liecina, ka sabiedribas
apzina valodas kvalitate liela mera saistas ar attieksmi pret substandarta
elementiem. Zinatiskaja literatiira Sadu elementu ekspansiju saista ar verbalo
agresiju, kuras izpausmes Latvijas elektroniskajos plaSsazinas lidzeklos verts
analizet sikak.

Beidzamajos gados gan kognitivas lingvistikas, gan sociolingvistikas
specialisti pastiprinati pieversuSies verbalas agresijas izpétei, padzilinot jau
komunikativas kompetences teorijas ietvaros aizsakto ekspresivo valodas
elementu producéSanas un uztveres analizi (DZozefs 2008; Pinker 2008;
Spolsky 2009 u. c.). Runatdjs, izvéloties noteiktas leksémas un prosodiskos
elementus (galvenokart runas skalumu, tembru un intonaciju), vai nu
pielagojas sabiedribas kopigajiem komunikativas stratégijas pamatlikumiem,
val arl tos apzinati vai neapzinati parkapj. Citi runas situacijas dalibnieki
savukart sp€j atSifrét socialo nozimi, ko ietver alternativais komunikacijas
veids, un uztver to ka savas paScienas vai tiesibu aizskarumu. Verbala agresija
gan ka fiziskas agresijas substitiits, gan ka autonoma individu vai grupu
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mijiedarbibas forma prosodisko elementu limeni ir attistijusies evoliicijas
gaita un lidz ar verbalas valodas raSanos atspogulojusies ar1 lekseému Iiment.
Ta ir universala, visparcilvéciska paradiba, kuras izpausme konkrétas valodas
un kulttras atkariga no dazadu ekstralingvistisku faktoru kopuma. Tikpat
universali ir arT dazadu tipu sabiedribu centieni kontrol€t individu uzvedibu,
ar1 verbalo uzvedibu (tabu, etikete, pedagogiskais purisms, cenztra u. tml.),
noteiktu komunikacijas veidu pasludinot par sodamu vai vismaz sociali
nepienemamu. Sociala kontrole papildu nozimi ieguvusi lidz ar iespiesto
tekstu paradiSanos, bet it 1pasi aktiviz&jusies lidz ar audiovizualo plassazinas
lidzeklu rasanos.

Universala verbalas agresijas tipologija pagaidam nav izstradata, tomer
ir iesp€jams izdalit noteiktus tas izpausmju tipus: 1) odiozas semantikas
leksikas lietosana (t. s. tabu vardi, leksiskie vulgarismi, necenz&tie vardi,
,fupjibas” U.tml.), 2) konkrétas personas vai situacijas raksturoSanai
izmantotas uzrunas formas, kas aptver pirmas grupas vardus vai arl t.s.
stilistiskos  vulgarismus (citka!), 3) noteiktas cilmes un semantikas
interjekcijas ka situacijas raksturotajus vai parazitvardus (ari to fonétiskos
eifemismus (b/in!). Negativas semantikas leksémas bez tabuéta konotata, ka
slepkava, nogalinat, izvarot, netick uzskatitas par verbalas agresijas elementu,
tapat ka arT citas leks€émas (Zurkas, Utis, tarpi), kas izraisa negativas emocijas.

Ipasi biitu jaanalize t. s. suprasegmentala verbala agresija, kas izpauzas
nevis leksika, bet izteikuma forma (paaugstinats balss skalums, neiecietiga
intonacija U. tml. — kopa ar attiecigu neverbalu uzvedibu), kas biezi rada vél
smagaku psihologisku efektu neka leksika.

Padzilinati peétijumi semantikas teorija ir pieradijusi, ka visas valodas ir
emocionali uzladeti vardi, kas sabiedriskaja doma saistas ar aizliegumu tos
lietot publiski. Lingvistiskie tabu pastavejusi, jau sakot no pirmajiem
mutvardu folkloras tekstiem, bet TpaSi nostiprinajusies, attistoties rakstibai.
Vairuma kulttiru tabuétas jomas ari ir identiskas — sekss, atseviSkas kermena
dalas vai fiziologiskas funkcijas un to rezultata raditie produkti. Attiecigo
leksemu ietekme ir tieSi emocijas, ko tie izraisa, un §1s emocijas ir saistitas ar
visparzinamo So leksému lietoSanas aizliegumu. Leksému sociala uztvere ir
vesturiski mainiga. Ari latvieSu valodas v€stur€ tam ir ne mazums piemeéru;
paslaik tabuétie vardi pupi, mizali, mauka kadreiz bija vienigie un neitralie
realiju apzZim&jumi. Pieaugot So vardu lietoSanas biezumam, var notikt
atgriezeniska paradiba — t. s. semantiska piesatinatiba, lidz ar to mazinot
motivaciju So vardu lietoSanai Soka terapijas funkcija. Ja vards tiek parak
daudz un biezi lietots, sabiedribas uztvere notrulinas un tai vairs nav
lingvistiska instrumenta, kas kadreiz noder arkartas situacijas. Savulaik
pastavejusi arl teorija, ka tabu nonemsSana leksikas vienibam mainis ari
cilvéku negativo attiecksmi, piem&ram, pret seksualitati ka tadu.

Kognitivas lingvistikas specialisti ir méginajusi pamatot universalo
tiecksmi uz verbalo agresiju. Konstatéts, ka sp&ja lamaties vairuma gadijumu
saglabajas pat smagu smadzenu bojajumu un afazijas gadijuma. S. Pinkers
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(Steven Pinker) sava gramata ar zimigu apaksvirsrakstu ,,Valoda ir logs uz
cilveka dabu” (Pinker 2008) izvirza hipotézi, ka leksémas denotats un
konotats koncentréjas dazadas smadzenu dalas — denotats neokorteksa, 1pasi
kreisaja smadzenu puslod€, bet to konotati atrodas starp neokorteksu un
limbisko sisteému, 1pasi labaja puslode. Skengjot smadzenes, paradas lielaka
metaboliska aktivitate mandelveida kodolos, ja redz niknu seju vai dzird tabu
vardu. Ari uz pirksta novietotie elektrodi uzrada parmainas reakcija. Sada
instinktiva reakcija izriet no valodas sisttmas pamata — varda nozimes
izpratne ir automatiska. Tas attiecas gan uz audialu, gan vizualu tabu varda
uztveri (S. Pinkera piemérs — FCUK ‘French Connection UK’). Tapéc dazi
cilveki instinktivi pat izvairas lietot vardus, kas ir fonétiski lidzigi un varétu
tikt uztverti ka tabu vardi.

No lingvistiska viedokla secinajums ir viens: tabu vardi un lamasSanas
demonstré valodas ekspresivo spéku vairak neka jebkura cita valodas forma.
,Lal gan lamaSanas padara kopa buiSanu ar jums nepatikamu daZiem
cilvekiem, miisdienas, Skiet, vairumam cilvéku ta pat sagada prieku. Citadi
cilvéki nemaksatu, lai redzétu labakos komikus, kas regulari lieto paSus
aizliegtakos tabu vardus, vai ar1 sagaida So vardu lietojumu filmas kinoteatri
vai Lielbritanija TV raidijumos, kurus tie skatas péc deviniem vakara. Vini
tad ar1 neizvéletos tadus draugus, kas lieto tadu pasu valodu, un vél
neatbalstitu ar smiekliem vinu rupjos jokus, un kopa ar viniem neparkaptu
lingvistiskos tabu. Lamasanas proporcionali vienam apdraudétam attiecibam
nostiprina divdesmit citas” (Dzozefs 2008, 127-128).

Bet vai, Dz. DZozefa vardiem runajot, televizijas skatitajiem ir ,.tiesibas
nedzirdét launu”? Audiovizualajos plaSsazinas lidzeklos, it paSi televizija,
plasai auditorijai pieejamais dokumentalais dzives atspogulojums vai tas
imitacija makslas darbos rada plasas diskusijas par parraizu satura un formas
ietekmi uz sabiedribas, 1pasi bérnu un jaunieSu, vertibu sistemu. Lidztekus
diskusijam par virtualas vardarbibas, pornografijas u. tml. ietekmi tiek verteta
arl ekrana dzirdama valoda. TieSi tapat ka attieciba uz fizisko agresiju
pamatjautajums ir viens: ciktal dzives patiesibai jaklist par makslas patiesibu.
Lai ka sabiedribas vairums to vél€tos, més nedzivojam ideala pasaulé. Reala
dzive ir piesatinata ar vardarbibu un fizisku un verbalu agresiju, un tas
atspogulojums televizija noteiktu mérku varda var but pat nepiecieSams.
Turklat jarekinas ar faktu, ka tabu€tie vardi vairuma gadijumu skatitajos
neizraisa Soku vai nepatiku, bet smieklus un uzjautrindjumu, kas nereti ir ari
to lietotaju merkis.

Varda briviba ir garantéta starptautiskos pamattiesibu dokumentos, ka
Visparéja Cilvektiesibu deklaracija, Eiropas Cilvéktiesibu konvencija un ari
Latvijas Republikas Satversmé (100. pants!). Tomér varda briviba nenozimé
pilnigu visatlautibu ne dzive, ne plassazinas lidzeklos, un joprojam risinas
diskusijas, vai $is jeédziens attiecinams ne tikai uz saturu, bet arT uz formu. Lai
sabiedriba giitu iesp&ju noverst vai mazinat verbalas agresijas demonstréSanu
audiovizualajos plassazinas Iidzeklos, parasti tiek izmantoti valstiskas
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iedarbibas instrumenti. Vairuma valstu ir noteikti zinami ierobeZojumi varda
brivibai. Pieméram, ASV Augstaka tiesa atzist Cetrus gadijumus, kad tomer
varda briviba ierobezojama, tie ir — krapSana, apmelojumi, naida runa, ka ari
rupjibas. Plassazinas lidzeklos aizliegumi ir vel stingraki un skar galvenokart
seksuala un skatologiska rakstura izteicienus. Plasu ievéribu izpelnijies
slavenais 1973. gada kazuss, kad Federala komunikaciju komisija sodija
raidorganizaciju par Dz. Karlina (Carlin) monologa ,,Septini vardi, ko nekad
nedrikst teikt televizija” parraidiSanu. Kops ta laika raidorganizaciju politika
pasaul@ 1pasSi nav mainijusies attieciba uz tabu vardu lietoSanu &tera personibu
runa, tomer spélfilmas vérojama gandriz pilniga tabu noardisana — ,.tie netiek
lietoti nekitriem mérkiem, bet emociju izradisanai” (Spolsky 2009, 80), ko
mégina neitralizét ar filmu pieejamibas ierobezoSanu.

Ar1 Latvija saskaras ar visam verbalas agresijas izpausmém
audiovizualajos plaSsazinas lidzeklos, un arm miisu valsti ir aktuals jautajums
par nepiecieSamibu un iesp&jam ierobezot tas izplatibu gan sabiedriskas
domas veidoSanas, gan likumdoSanas cela.

»Elektronisko plaSsazinas Iidzeklu likuma” 22. pants ,,Programmas
veidoSanas vispargjie noteikumi” nosaka:

»(5) Elektroniskie plassazinas lidzekli izstrada savu publiski pieejamu
ricibas kodeksu, kura norada savas darbibas pamatprincipus, akcept€tos
etiskas darbibas nosacijumus, noteikumus par nepienemamiem audio un
audiovizualiem komercialiem pazinojumiem, tai skaita tadiem, kuru
mérkauditorija ir nepilngadigie un kuri var negativi ietekmét nepilngadigo
psihologisko vai fizisko attistibu, ka arT citus nosacijumus, kurus elektroniskie
plaSsazinas lidzekli uzskata par nepiecieSamiem noradit.

(8) Laika no pulksten 7.00 Iidz 22.00 aizliegts izplatit audio un
audiovizualus darbus, kuros tiek atainota fiziska vai psihologiska vardarbiba,
raditas asinainas vai Sausmu ainas, ar narkotiku lietoSanu un seksualam
darbibam saistitas ainas vai kuros lietoti rupji vai nepieklajigi izteicieni.

(9) Elektroniskie plassazinas lidzekli neizplata tada satura audio un
audiovizualus darbus, kuri var kaitét nepilngadigo fiziskajai, garigajai un
tikumiskajai attistibai, iznemot gadijumus, kad tiem ir izraudzits $a panta
astotaja dala minétais raidlaiks vai elektroniskie plassazinas lidzekli izmanto
ierobezotas piekluves kontroli. Ja ierobezotas piekluves kontrole netiek
izmantota, pirms S$adiem audiovizualiem darbiem janodroSina akustisks
bridindjuma signals un tiem jabiit speciali atzimetiem ar vizualu simbolu.”

Lidzigi formul€jumi sastopami vairuma pasaules valstu televizijas
likumos, un kopiga ari ir un biis probléma, ka nodroSinat likuma izpildi.
Praksé biis griiti izvert€t negativas ekspresijas elementu izmantojuma
meérktiecibu, un katra konkrétd gadijuma var izversties plaSas diskusijas
puritanisma vai varda brivibas konteksta. No sociolingvistikas viedokla
vissvarigakais Skistu veidot sabiedribas izpratni par valodu — nav valodas
vienibu, kas pilniba biitu pasludinamas arpus likuma, bet stingri jaskir, kur un
ka tas lietojamas. DZ. DZozefs pienem, ka ,,sakas jaunas lingvistiskas &tikas
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attistibas process, kad katram individam ir neapSaubamas tiesibas uz
aizsargatibu pret agresiviem apvainojumiem no citu puses, — ne tikai
fiziskiem, bet ari verbaliem. So tiesibu konteksta valstij ir pienakums
iesaistities notiekoSaja valodas attistibas procesa, novérSot gadijumus, kad
bérni tiek paklauti rasistiskai valodai, vai, plasaka nozimé, valodai, kas
aizskar kadas raksturigas atSkiribas starp cilvékiem, vai vél pla§aka — saistiba
ar visu, ko socialpolitiska vienpratiba uzskata par kaitigu” (Op. cit. 141. Ipp.).
vel nav sasniegta, bet jaspé&j uz to tiekties.

Elektroniskajiem plassazinas lidzekliem ir izskiriga loma sabiedribas
informeésana un izglitosana, bet vienlaikus ar1 lingvistisko mitu un stereotipu
uzturéSana. Sabiedribas lingvistisko attieksmi Zurnalists veido gan ar vardiem,
gan saturu, gan neverbalo komunikaciju. Tapéc latvieSu valodas
nostiprinaSanai plaSsazinas lidzeklos ir tieSa ietekme wuz sabiedribas
integraciju — ,par optimalu sabiedribas saliedétibu valsti liecina aktiva
informacijas telpas valsts valoda izmantoSana” (Porina 2009, 99).
Elektronisko plassazinas lidzeklu loma sabiedribas pien€émumu un prakses
veidoSana ir daudz nozimigaka par iespiestas preses lomu gan audialas, gan
vizualas uztveres kombinacijas un tiesas saskarsmes iliizijas dél. V€l neesam
1zmantojusi visas iesp€jas ne likumdoSana, ne sabiedriskas domas veidoSana,
lai Latvijas informativas telpas forma un saturs atbilstu valsts valodas
Statusam neatkariga valsti.
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THE LATVIAN LANGUAGE IN ELECTRONIC MASS MEDIA:
QUANTITY AND QUALITY

Summary

The exclusive role of mass media, audiovisual mass media in particular, in
sustainablity and development of the language, cannot be underevaluated. Therefore the
State laws on radio and TV have to include not only technological and commercial
provisions, but also determine the general requirements for language use. In almost all
countries the laws on audiovisual mass media include certain provisions for language
distribution, at least for public mass media. These provisions have to balance between
identity protection and market economy principles, as well as between official language
and minority language rights, and this is not an easy task. However, there are domains and
situations of language use beyond regulations by law, including the language choice by
State officials.

The analysis of the language use in the two public TV channels in Latvia revealed
the fact that most of Latvian politicians and State officials interviewed for the news relase
for Russian audience used Russian. At the same time during news releases in Latvian in the
first national — supposedly exclusive Latvian language channel — most interviewed persons
representing minorities used Russian — even in the cases when their age or occupation
clearly demonstrated that they should have Latvian language skills. The subtitles or
translation in Latvian have been added, so formally the law has not been violated.
Nevertheless, these seem to be false public signals that this is entirely normal to avoid
speaking Latvian in Latvia and controversial understanding of society integration.

The paper reflects active discussions about language use and attitudes in mass
media among general public and experts in Latvia including attitudes towards verbal
aggression. The conclusions are based on the analysis of empirical research of data
collected within the framework of the Lithuanian State Science and Studies Foundation
project “Baltic sociolinguistics: linguistic awareness and orientation in Lithuania and
Latvia” and on the discussions about the “Law on Electronic Mass Media”.
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Agnese Dubova (Ventspils Augstskola)

POLITISKAS JOMAS SVESVARQU SEMANTISKA STRUKTURA
VACU UN LATVIESU 20. GADSIMTA
LEKSIKOGRAFISKAJOS AVOTOS

Varda nozime ir raksturojama ka mainiga un dinamiska, kas izriet no
valodas dabas. Pétijuma par politiskas jomas sveSvardu nozimes struktiiru
20. gadsimta leksikografijas avotos tiek atspogulots nozimes mainigums vacu
un latviesu valoda. Leksikografijas avoti pilniba neataino vardu leksiski
semantisko nozimi, bet tiem piemit norméjosa, izglitojoSa un noteiktos
apstaklos ari politiska funkcija. Tos var uzskatit par sabiedribas spoguli
noteikta laitka posma, tadel semantiskas strukturas analize balstas uz
leksikografiskajiem avotiem.

Petijuma tiek aplikotas leksiski semantiskas analizes pamatvienibas
séma un seméma, ka ar1 to loma nozimes apraksta izveide leksikografiskajos
avotos. Raksta ir veikta politiskas jomas sveSvardu semantiskas struktiras
analize vacu un latvieSu valoda, noskaidroti semantisko struktiru izmainu
veidi minétaja joma, ka ari atspogulotas visparlietojamas un nozaru valoda
lietotas semémas, kas sastopamas svesvardu nozimes struktira.

Semantika varda nozime tiek strukturéta ka ,atsevisku nozimju
kopums”. Strukturalaja semantika, izmantojot fonologijas metodes paraugu,
varda nozime tiek pétita péc diferenc€josam pazimeém, kuras veido opoziciju
(Fanselow 1991, 64). Dzerolds Kacs (Jerrold Katz) un Dzerijs Fodors (Jerry
Fodor) uzskata, ka semantiskas saiknes starp vienas leksémas dazadam
nozimém tiek izteiktas ar formalajam saikném starp 1paSibam un
diferencgjosam pazimém (Katz, Fodor 1970, 230). Semantiskas pazimes vini
defin€ ka sastavdalas, ar kuru palidzibu teorétiski var raksturot semantiskas
saiknes, bet diferenc€josas pazimes saistitas ar leksisko vienibu un atspogulo
varda nozimi (Katz, Fodor 1970, 231). Gisberts Fanzelovs (Gisbert
Fanselow) Dzerolda Kaca un Dzerija Fodora izveidoto sisttmu novérté ka
universali izmantojamu instrumentu varda nozimes pé&tijumos (Fanselow
1991, 64).

Diferencgjosas pazimes valodnieciba tiek apzimétas dazadi. Tea Sipana
(Thea Schippan) apkopojusi $o pazimju nosaukumus dazadu valodnieku
darbos (Schippan 1992, 183):
semantische Merkmale, latv. val. semantiskas pazimes;
semantische Komponenten, latv. val. semantiskie komponenti;
Bedeutungselemente, latv. val. nozimes elementi;

Seme, latv. val. sémas;
anglu val. semantic marker, latv. val. semantiskais markieris.

Raksta turpmak tiek lietots termins séma, jo to savos darbos izmanto
vairakums autoru. S€ma ir semantiskas analizes pamatvieniba, t. 1., sikaka
diferencgjosa pazime, ar kuras palidzibu tiek aprakstita valodas vienibu
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nozime vardnica (BuBmann 2002, 590). Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosaja vardnica séma defin€ta ka ,vismazaka, sikak nedalama
nozimes vieniba” (VPSV 2007, 347). No §im definicijam izriet, ka valodas
vienibas nozime tiek aprakstita ar sémas palidzibu, kuru Tea Sipana raksturo
ka metavalodas vienibu, kas piesaistita konkrétai valodai un kas veido
vismazako semantisko zinasanu vienibu (Schippan 1992, 183). Ari Hiltraude
Dupuja-Engelharta (Hiltraud Dupuy-Engelhardt) sémai pieskir metavalodas,
bet ne kognitivi universalu un ne pirmsleksikaliz€Sanas statusu (Dupuy-
Engelhardt 1995, 151-152). Diters Fivégers (Dieter Viehweger) uzskata, ka
seéma attieciba uz varda nozimi valoda veic ne tikai diferenceSanas, bet ari
sistematiz€Sanas funkciju (Viehweger 1977, 113-114). Rezumgjot jasecina,
ka séma ir metavalodas vieniba, kas diferenc€, sistematiz€ un apraksta
valodas vienibas nozimi.

Strukturalaja semantika tiek lietots ari termins seméma, kas atbilst
semantiskajai pamatvienibai vardnica vai leksikona un kas tiek aprakstita ar
sému palidzibu (BuBmann 2002, 595). Valodniecibas pamatterminu
skaidrojosaja vardnica seméma skaidrota ka ,,strukturéts semu kopums, kas
veido atsevisku varda nozimi, resp., leksiski semantisko variantu” (VPSV
2007, 351). Péc Pétera Sifko (Peter Schifko) uzskatiem, seméma vardnica ir
nozimes apraksta sakumpunkts, turklat ir svarigas ari daudzas pragmatiskas
un enciklopédiskas pazimes. Skirkla vardu nozimes apraksta izveido$anai
vardnica Péters Sifko izvirza $adus komponentu analizes priek§nosacijumus
(Schifko 1974, 60-61):

e pirmkart, semémas ir veidojamas, lai tas vismaz ar vienu sému

atSkirtos no citam kadas konkré&tas valodas semémam;

o otrkart, semémas noteikti atspogulo valodas vardu paradigmatiskas
un sintagmatiskas saiknes, piem€ram, sinonimiju, parafrazes,
nozimes Iidzibas, hiponimiju un hiperonimiju, antonimiju u. c.;

o treSkart, semémas veic apziméSanas funkciju valoda tik liela mera,
lai paraditu jeédzieniskas norades par denotata iesp&jamajam
kategorijam;

e ceturtkart, ssmémas atbilst valodas konvencijam konkrétas valodas
kopiena.

Savukart Gerhards Votjaks (Gerd Wotjak) uzsver, ka semémas jeb
semantiskas mikrostruktiiras ir varda nozimes abstrakcijas, kas ir saistitas ar
socializétam un tradicionali lietotam realijam un kas apvieno pazimes ar
sinhroni relativi nemainigu kvantitati un kvalitati (Wotjak 2006, 71).

Péc Gerharda Votjaka uzskatiem, seméma atspogulo ne tikai varda
nozimes struktiiru, bet art varda paradigmatisko un sintagmatisko lietojumu,
ka arT zinasanas par lietu (Wotjak 2006, 71). Gerhards Votjaks vél atzimée, ka
seméma funkcioné ka nemainigs kodols individuali subjektivu konceptu
veidoSana, t. 1., katra atseviSka valodas lietotdja pasaules uzskatu
atspoguloSana. Attieciba uz semémas nozimi Skirkla vardu nozimes apraksta
Diters Fivégers un Ilze Karla (llse Karl) uzsver arT faktu, ka seméma organize
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leksikona jeb vardnicas skirklu semantisko struktiru (Viehweger 1977, 17;
Karl 1987, 17). Vienu un to paSu formativu semému jeb semantisko
mikrostruktiiru kopums noteikta kartiba parasti veido leksikona jeb vardnicas
vienibas struktiiru (Karl 1987, 16).

Petijums par politiskas jomas sveSvardu nozimi balstits uz sému
analizi, jo ari leksikografijas praksé Skirkla varda nozimes skaidrojums
balstits uz varda nozimes semantisko pazimju analizi. Sem&€mu analize uzrada
gan paradigmatisko un sintagmatisko lietojumu, gan enciklop&diskas
zinasanas par vardu (Schifko 1974; Wotjak 2006). Vienvalodas un divvalodu
vardnicas, ka liecina Gerharda Votjaka pétijumi, par Skirkla vardu var ieklaut
sadu informaciju (Wotjak 1986, 93):

e atseviSku semantisko mikrostruktiiru jeb semému aprakstu;
semantiska lauka jeb nozimes ekstensitates aprakstu;
konotativas nozimes;
formali gramatiskas un morfosintaktiskas norades;
semantiski taktiskas norades, t. i., parasti lietojamo kombinaciju
regularitates;

e stereotipiska lietojuma norades.

Gerharda Votjaka sniegta informacija balstas uz sému analizi, kas
ietver gan norades par valodas paradigmatisko un sintagmatisko lietojumu,
gan enciklopédiskas zinaSanas.

Petijumam 1zveidotais politiskas jomas svesvardu korpuss sastav no
110 vacu leksémam un tam atbilstosam 110 latvieSu leksémam, tatad kopa
220 leksémas. Par pétijjuma galvenajiem avotiem izvélétas 20. gadsimta tris
periodu, t. 1., 30. gadu, 60. gadu un 90. gadu sveSvardu vardnicas vacu un
latvieSu valoda: VSV 1938, VSV 1966a, VSV 1966b, VSV 1999, LSV 1934,
LSV 1969, LSV 1999, ka ari attieciga laika periodam atbilstosas
enciklopédijas un vienvalodas skaidrojosas vardnicas.

Pétijuma korpusa ieklauto vacu valodas sveSvardu nozimes struktiras
lielakoties satur politiskas jomas semémas, t. 1., 83 gadijumos (75 %) 30. gadu
avotos, 109 gadijumos (99 %) 60. un 90. gadu avotos. SalidzinoSi mazaks
skaits sveSvardu ar politisko semému 30. gados ir skaidrojams ar to, ka
korpusa uznemtie sveSvardi tikai 20. gadsimta vélakajos posmos ir ieguvusi
politisko sem&mu, pieméram, leksémas Diversion politiska seméma ‘valstij
naidigu organizaciju darbiba’ paradas petijuma 60. gadu avotos. Atseviski
svesvardi ir uzraditi tikai p&tijuma 60. gadu avotos, pieméram, Apartheid.
Saja zina lidziga situacija ir ari ar latvieSu valodas korpusa ieklautajiem
svesvardiem. 30. gadu avotos ir minéti 84 svesvardi (76 %), 60. gadu avotos —
108 (98 %) un 90. gadu avotos — 104 (96 %) svesvardi no pétijuma korpusa.
Ar1 latvieSu valoda atseviSkiem sveSvardiem nav minéta politiska nozime,
piemé&ram, lekséma integracija ar politiskas jomas semému ‘ieklausana kada
organizacija vai grupa’ ir fikseta tikai 90. gadu avota (LSV 1999).
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Izvertejot politiskas nozimes struktiiras mainigumu pétijuma korpusa,
var secinat, ka lielaka dala vacu leksemu 20. gadsimtd nav mainijusi savu
politisko sému vai semému un tikai aptuveni viena ceturtdala ir bijusi
paklauta politiskas nozimes struktiras izmainam sému/semému Ilimeni.
Galvenie izmainu veidi ir saistiti, pirmkart, ar 30. gadu semému pilnigu
izzu$anu no 60. un 90. gadu avotiem, pieméram, Internationalismus seméma
‘nacionalo jutu trikums’ ir konstat&jama tikai 30. gadu avotos (sk. 1. tabulu).

1. tabula
Lemmas Imperialismus semantiska struktiira

Seméma VML VSV VSV VSV

1924-1933 1966a 1966b 1999
tiekSanas uz sadarbibu starp + - + +
tautam un nacijam
nacionalo jutu trukums + - - -
marksisma -leninisma princips — - + - +
visu darbalauzu solidaritate cina
par komunistiskas iekartas
izveidoSanu
aizguvums ar vienu pamatnozimi - - - +

vairakas valoda un Iidzigu
skanisko un/vai grafisko formu
(lingvistika)

Otrkart, izmainas nozimes struktiira notiek ar jaunu politiskas jomas
semu vai semému ieklauSanu sveSvardu nozimes struktlra, piemé&ram,
Demokrat tikai 90. gadu avotos ir icklauta seméma ‘tads, kas apliecina savu
demokratisko nostaju’ (sk. 2. tabulu).

2. tabula
Lemmas Demokrat semantiska struktiira
Seméma VSV 1938 VSV VSV VSV
1966a 1966b 1999
demokratijas piekrit&js + + + +
tads, kas apliecina savu - - - +

demokratisko nostaju

TreSkart, VDR izdevumos 30. gadu semémas aizstaj ar citu semému,
pieméram, Agitation tikai 1966. gada Leipciga izdotaja vardnica VSV (VSV
1966a) iegiist jaunu semému ‘politiska darbiba plasu masu ietekmé&Sanai’, kas
aizstaj) 1epriekS€ja posma avotos atspoguloto semému ‘vervéSana, agresiva
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propaganda, kuidisana’ (sk. 3. tabulu).

3. tabula
Lemmas Agitation semantiska struktiira

Seméma VSV 1938 VSV VSV VSV

1966a 1966b 1999
vervésana, agresiva propaganda, + - + +
kiudiSana
politiska darbiba plasu masu - + - -
ietekm@Sanai
audzinosa, politiska - - - +
izskaidroSana

LatvieSu valodas sveSvardu korpusa situacija ir Iidziga. Lielaka dala
sveSvardu nav mainijusi nozimes struktiiru, bet aptuveni vienai treSdalai
latvieSu lemmu nozimes struktiiras ir vérojamas izmainas politiskaja joma.
Galvenie izmainu veidi ir saistiti, pirmkart, ar 30. gadu semému pilnigu
izzusanu no 60. un 90. gadu avotiem, pieméram, lemmas ideologs seméma
‘fantazetajs, sapnotajs’ ir sastopama tikai 30. gadu avotos (sk. 4. tabulu).

4. tabula
Lemmas ideologs semantiska struktiira
Seméma LSV LSV LSV
1934 1969 1999
kadas ideologijas raditajs, paudgjs + + +
fantazetajs, sapnotajs + - -

Otrkart, vérojams lemmas semantiskas strukttiras paplasinasanas 60. un
90. gados, pieméram, lemmas nacionalisms seméma ‘nacionalas apzinas
raSanas, nacijas centieni izveidot valsti’ ir konstat§jama tikai 90. gadu avotos

(sk. 5. tabulu).

5. tabula
Lemmas nacionalisms semantiska struktiira

Seméma LSV LSV LSV

1934 1969 1999
parspiléta nacionala apzina, parak augsti + + +
novertgjot savu naciju salidzinot ar citam
nacijam
nacionalas apzinas raSanas, nacijas centieni - - +
izveidot valsti

Treskart, 30. gadu semémas nomaina citas 60. gadu avotos, kuras

saglabajas arT 90. gadu avotos, piem&ram, lemmas agitacija 30. gadu sem&ma
‘verveSana, kiidiSana’ izziid un to nomaina 60. gadu avotos fikséta seméma
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‘politiska darbiba plasSu masu ietekméSanai’, kura ir parnpemta ar1i 90. gadu

avota (sk. 6. tabulu).

6. tabula
Lemmas agitacija semantiska struktiira
Seméma LSV LSV LSV
1934 1969 1999
vervesana, kudiSana + - -
politiska darbiba plaSu masu ietekmé&sanai - +
pierunasana, parliecinaSana -

Nozimes izmainas galvenie veidi vacu un latviesu valoda ir lidzigi, bet
latvieSu sveSvardu korpusa ir konstatéjami gadijumi, kad 60. gadu avota
uzraditas semémas ir atrodamas art 90. gadu avota, kas nav v€rojams vacu
vardnica (VSV 1999).

Balstoties uz pétijumu, var konstatét, ka analizei izv€l€to vacu
sveSvardu nozimes struktiira lielakoties sastav tikai no politiskas jomas
semémam, jo 67 leksémam (77 %) 30. gados, 77 leks€mam (70 %) 60. gados
un 73 leksémam (66 %) 90. gados ir tikai politiskas jomas semémas. Papildus
politiskas jomas semémai sveSvardu nozimes struktiira konstat€jamas ari
visparlietojamas un nozaru valodas semémas, piemeram, leksémas
konservativ skirklim tika konstatéta gan politiskas jomas seméma ‘tads, kas ir
saistits ar konservativismu un iestdjas par lidzSingja saglabaSanu’, gan
visparlietojama seméma ‘tads, kas ir naidigs pret jauninajumiem’, gan ari
medicinas un fizikas nozar€ lictojamas sem&mas (sk. 7. tabulu).

7. tabula
Lemmas konservativ semantiska struktiira

Seméma VSV VSV VSV VSV

1938 1966a 1966b 1999
tads, kas ir saistits ar konservativismu un + + + +
iestajas par [1dz8in€ja saglabaSanu
tads, kas ir naidigs pret jauninajumiem - + - +
tads, ko arsté, neizmantojot operativas - + - +
metodes (medicina)
piesardzigs, drizak zems, niecigs - - - +
(vertgjums, prognoze) (fizika, tehnika)

No politiskas jomas atSkirigas semémas tika konstatetas 30. gadu
avotos 20 gadijumos (23 %), 60. gadu avotos — 33 gadijumos (30 %), bet
90. gadu avotos — 37 gadijumos (34 %). P&tito vardu nozimes struktiras
ieklauj arT visparlietojamas valodas semémas, pieméram, Skirkliem Ideologe,
Kapitalist, souverdn u. c., nozaru valoda lietotas semémas, piemé&ram,
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Skirkliem aggressiv, Internationalismus, kolonial u. c., ka arT visparlietojamas
un nozaru valodas semémas, pieméram, Skirkliem Assozierung, Integration,
konservativ u. c. LatvieSu valoda situacija ir lidziga. Lielaka dala analizei
izveleto svesvardu saistiti tikai ar politisko jomu. 70 lekseémas (80 %) 30.
gados, 81 lekséma (74 %) 60. gados, 68 lekseémas (64 %) 90. gados uzrada
tikai politiskas jomas semému, bet attiecigi 17 sveSvardi (20 %) 30. gadu
izdevumos, 28 svesvardi (26 %) 60. gadu izdevumos un 38 svesvardi (36 %)
90. gadu izdevumos uzrada visparlietojamas un nozaru valodas semémas. TO
atspogulo leksémas skirklis diktats, kura semantiskaja struktiira ir fikséta gan
politiskas jomas seméma ‘prasibu, noteikumu uzspieSana’, gan
visparlietojamas nozimes seméma ‘dikteta teksta pierakstiSana’, gan ari

miizikas nozaré lietota seméma ‘noSu pierakstiSana péc dzirdes’ (sk.
8. tabulu).

8. tabula
Lemmas diktats semantiska struktiira
Seméma LSV LKV LSV LSV
1934 1927-1939 1969 1999
dikteta teksta pierakstiSana + + + +

prasibu, noteikumu uzspieSana (politika) - + +

noSu pierakstiSana péc dzirdes (miizika) - - -

Tapat ka vacu valoda, art atbilstoSajiem latvieSu valodas sveSvardiem
ir visparlietojamas valodas semémas, pieméram, Skirkliem anarhija,
diktators, konformisms u. c., nozaru valodas semémas, pieméram, Skirkliem
diversija, internacionalisms, kolonials u. c., ka ar1 visparlietojamas un nozaru
valodas sem&mas, pieméram, Skirkliem diktats, intervencija, kolonija u. c.

Nobeiguma var secinat, ka lielaka dala vacu un latvieSu sveSvardu no
pétijuma korpusa nav mainijusi savu politiskas jomas nozimes struktiiru.
Aptuveni viena ceturta dala vacu un treSa dala latvieSu politiskas jomas
sveSvardu ir mainijus$i Savu nozimi minétaja joma. Izmainas leksiski
semantiskaja struktira ir raduSas lidz ar kadas semémas izzuSanu vai
pievienoSanos, ka arT kadas semémas nomainu ar citu. Tas ir skaidrojamas ar
nozimes aktualitates zaudéSanu, kontaktvalodas un politiska reZima ietekmi.
Petijuma var ar7 konstatét, ka lielaka dala politiskas jomas sveSvardu vacu un
latvieSu valoda uzrada tikai politiskas jomas semému vai semé&mas, tomer
aptuveni viena treSdala sveSvardu semému vacu un latvieSu valoda tiek
lietotas arT visparlietojama un nozaru valoda.
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DIE SEMANTISCHE STRUKTUR
DER DEUTSCHEN UND LETTISCHEN FREMDWORTER ANHAND DER
LEXIKOGRAPHISCHEN QUELLEN DES 20. JAHRHUNDERTS

Zusammenfassung

Im vorliegenden Beitrag wird ein Versuch unternommen, die semantische Struktur
der deutschen und lettischen politischen Fremdworter anhand der lexikographischen
Quellen des 20. Jahrhunderts zu analysieren. Zuerst setzt man sich mit den Komponenten
der lexikalisch-semantischen Analyse wie Sem und Semem auseinander un stellt deren
Rolle bei der Gestaltung der Bedeutungsangabe in den lexikographischen Quellen dar.
Danach erfolgt die Widerspiegelung der Ergebnisse zur semantischen Struktur, indem man
die Sememe sowohl aus dem politischen Bereich als auch die Sememe aus der
Gemeinsprache und aus der Fachsprache untersucht. Es lésst sich schlussfolgern, dass die
meisten deutschen un lettischen politischen Fremdworter keinen Bedeutungswandel
beziiglich der Sememe aus dem politischen Bereich erlebt haben. Doch etwa ein Viertel
der politischen Fremdworter weisen die Unterschiede in der semantischen Struktur sowohl
im Deutschen als auch im Lettischen auf, die durch den Bedeutungsverlust,
Bedeutungserweiterung oder Bedeutungsanderung vollzogen sind. Die Bedeutungsstruktur
der meisten deutschen und lettischen politischen Fremdwdrter sind nur mit den Sememen
aus dem politischen Bereich verkniipft. Etwa ein Drittel der deutschen und lettischen
politischen Fremdworter weisen in ihrer Bedeutungsstruktur Sememe sowohl aus der
Gemeinsprache als auch aus der Fachsprache auf.
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Normunds Dzintars (Liepajas Universitate)

FONETIKAS MACIBU SATURA IZMAINAS
LATVIESU VALODAS MACIBU GRAMATAS PAMATSKOLAI
20. GADSIMTA 40. GADOS

Péc 2. pasaules kara latvieSu valodas macibu gramatas un to saturs
piedzivo pakapeniskas parmainas, kadas pieprasa padomju skolas tradicijas.
Macibu procesa Iidztekus gramatu teorétiskajai koncepcijai ienak ari padomju
ideologijas slavinasana, kas atklajas macibu programmas un tam atbilstosajas
macibu gramatas. Macibu saturs tiek reglamentéts latvieSu valodas macibu
programmas, kas nosaka gan tematisko sadalfjumu, gan macibu saturam
paredzeto laiku, kam ir parauga raksturs, tas ir, skolotajs var noradito stundu
skaitu parkartot péc saviem ieskatiem. Jau pirmaja péckara macibu programma
tiek rakstits, ka dzimta valoda skolas izglitibas sisttma ienem izcilu vietu, ka
valodas maciba ir zinatne un ka So zinatni pilniba skola iemacit nevar
(Programma 1945, 10). Uzsvars tiek likts uz valodas sistematisku apguvi,
uzsverot, ka galvena uzmaniba pieveérSama varda un teikuma izpratnei, sevisku
uzmanibu veltot pareizrakstibai. Netiek piemirsts atgadinat, ka valodas fakti
japéeti ne tikai no tagadnes pozicijam, bet ar vesturiskas attistibas aspekta. Tapat
programma pieminéts, ka, macot valodu, jasaista gramatikas viela ar literatiiras
lasamvielu. Latvijas brivvalsts laika izvirzitie meérki ir konceptuali Iidzigi
1940. gada programma (Programma 1940) izvirzitajiem mérkiem (sk. 1. tabulu).

pamatskolas ir
pakapeniski, klasi
pa klasei, attistit
berna domasanu,
spriesanas sp&jas
un veseligu
fantaziju, modinat
un nostiprinat vinos
milestibu un
cienibu pret savu
valodu, iemacit
izteikt vardos un
rakstos savas
domas un
spriedumus.
Vingrinot bérnus
klases darba
apskatitos likumos

pamatskola — iemacit
skolénus runat un
rakstit pareiza,
noteikta un tira
valoda. ST mérka
sasniegSanai kalpo:
1) priekszimiga
lasama viela;
2) gramatika;
3) valodas kultiira;
4) pasa skolotaja
valoda.
Latviesu valodu
macot, bez tiesa
uzdevuma jaievero
ar citi svarigi merki:
1) izv€loties vielu ar
estetisku un

ienem izcilu vietu.
Valodas maciba ir
zinatne. Pilnigi
iemacit skola So
zinatni, protams, nav
iesp&jams. Tomer
pamatlikumiem un
faktiem jabalstas uz
zinatniskas bazes, uz
pareiziem un
parbauditiem datiem
par valodu. Tiem
jabut noteikti
formul&tiem, skaidri
un péc zinamas,
stingri noteiktas
sistémas apgttiem.
Valoda nav

1. tabula
Macibu merki latvieSu valodas programmas
1930. gads 1940. gads 1945. gads 1950. gads
LatvieSu valodas LatvieSu valodas Dzimta valoda skolas | Valodas maciba ir
macibas mérkis tieSais uzdevums 1zglitibas sistéma zinatne. Tas

pamatlikumiem un
faktiem jabalstas uz
zinatniskas bazes, uz
pareiziem un noteikti
formulétiem datiem
un jabiit ietvertiem
skaidra noteikta
sist€ma.

Valoda cieSi saistas
ar domasanu, ar
cilvéka prata
darbibu. Valoda ir
vissvarigakais
cilvéku sazinasanas
lidzeklis. Visa
valodas maciSanas
darba tapéc jaseko
atzinai, ka valodas
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un tos nostiprinot,
galvena vériba
piegriezama
valodas garam,
valodas izjutai un

apzinigai izpratnei.

sabiedrisku saturu
un to ripigi
apstradajot,
javingrina skolénu
prata spgjas,
jaizkopj vinu jitas,
janostiprina vinos
milestiba un ciena
pret savu valodu,
jamodina griba bt
par Krietniem un
derigiem
sabiedribas un
tautas locekliem;
2) visiem Iidzekliem

sastingusi. Ta ir ilgas
vesturiskas attistibas
rezultats. Tade]
valodas faktiem
japieiet sistematiski,
japéeti tie ne tikai
tagadnes stavokli, bet
ari to vesturiskaja
attistiba. Tada pieeja,
macot valodu,
palidzes tikt pari
plaisai, kas dazkart
rodas gramatikas un

dzivas valodas starpa.

paradibas radusas
cilvéku savstarpgjas
sazinasanas
vajadzibu del un tam
japilda noteiktas
funkcijas. Valodas
skaidribu, noteiktibu,
izteiksmes asumu un
speku skoléni
izpratis tikai tad, ja
vini iemacisies
analizet valodas
formas sakariba ar
saturu un zinas, ka
valodas formas nav

jacenSas panakt, atdalamas no satura.
lai skoléns

iemilotu gramatu.

Lai gan ir zinama lidziba sasniedzamo mérku formuléjumos, 1940. gada
programmas ievads atklaj neiecietibu pret visu, kas radies Latvijas brivvalsts
laika. Izskan aicinajums cinities pret visu veco (tiesa, tas ir programmas ievada,
nevis meérkos, kas sasniedzami latvieSu valodas maciba). 1941. gada 3. un
4.janvart notiek skolotaju konferences, kuras tiek analizéti trukumi dazadu
macibu priekSmetu maciSana, ka ar1 sniegti ieteikumi, kas biitu darams, lai
uzlabotu darba rezultatus. Iepazistoties ar skolotaju konferencu protokoliem
(Latvijas Valsts arhiva 700. fonda 1. apraksta 426. lieta), redzams, ka mainijusies
atticksme pret dzimtas valodas maciSanas mérkiem un uzdevumiem. Cgsu
aprinka skolotaju konference izteiktas Sadas tezes:

1. LatvieSu valodas Saurakais uzdevums — iemacit skolénus runat un rakstit

pareiza un noteikta rakstu valoda.

2. Sim nolikam kalpo priek$zimiga lasama viela, gramatika un skolotaja

valodas kulttra.

3. Bez tiesa, Sauraka uzdevuma, latvieSu valodas stundam ir ar1 vel citi merki:

javingrina skolénu prata sp€jas, jaizkopj vinu jitas, jamodina griba un

fantazija.

4. Izcila loma komunistiskas audzinasanas darba ir dailliteratiiral.

5. LatvieSu valodas stundam viela jaizv€las ar estetisku un sabiedriski

audzinoSu raksturu.

6. LatvieSu valoda ir pamats latvieSu pilsona garigas personibas tapSanai un

1zaugSanai maja un skola, pamats citu priekSmetu macisanai. [..]

12. Gramatiska terminologija jaietur vienveidibas princips.

13. LatvieSu valoda macama kompetentiem latvieSu valodas skolotajiem.

14. Labs literatiiras paraugs ir Vila Lada Zvejnieka déls. Sini darba ir

neizsmelami darba lauzu dzives, kopdarbibas, neatlaidigas gribas un citi labi

paraugi (LVA, 700. f., 1. apr., 426. 1., 56. Ip.). T€zes ir verojamas divas

tendences: macit latvieSu valodu (8aja laika latvieSu valodas un literatiiras
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stundas netiek dalitas) atbilstosi ,,padomju skolas” prasibam, ka arT konstatet,
kadi trikumi macibu darba un kas biitu darams, lai macibu procesu uzlabotu.

Par padomju principu ievieSanu dzimtas valodas maciSana liecina ari
Ré&zeknes skolotaju konferences tezes:

1. Socialistiska sabiedriba ikvienam loceklim — art skolotajam — jabiit augsti
kvalificetam darbiniekam, jazina skolas uzdevumi un japarvalda maciSanas un
audzinaSanas metodes un pané€mieni.

2. Lai iemacttu skoléniem pareizas un pamatotas zinaSanas latviesu valoda, lai
ieaudzinatu tajos komunistisku morali, socialistiskas te€vijas milestibu,
patriotismu, droSsirdibu, naidu pret tautas ienaidniekiem, nostiprinatu
komunistisko pasaules uzskatu un komunistiskas uzveSanas paradumus,
attistitu sabiedrisko pasdarbibu, izaudzinat antireligioza gara, skolotajam
jastrada p€c programas, darba plana un konspekta.

3. Darba ievérojami audzino8as maciSanas principi: sistematiskums, viela p&c
bérna vecuma un attistibas, uzskatamiba, zinaSanu nostiprinaSana bérna
apzina, zinaSanu un maku pielietoSana praktiska darba, socialistiska sacensiba
un iznemtas vielas atkartoSana, visur uzturot cieSu saistibu ar dialektisko
materialismu, So vaditaja motivu skolotaja darba (LVA, 700. f., 1. apr.,
426.1., 173. lp.). Sajas tézés jutami citi mérki, salidzinot ar 1930. gada
programmu — uzsverts tiek naids pret citadi domajosajiem, valoda klust par
ieroci mérku sasniegSanai. Ari skolotdja darbs kliist stingri reglamentéts.
LatvieSu valodas stundu vertiba tiek noteikta p&c ideologiskiem kriterijiem,
par ko var spriest, lasot Rigas aprinka skolotaju konferences protokolu:
,Daudz mainijies skolotajs. Nu pienakusi 1sta un galiga maina uz augsu.
LatvieSu valodas stundu darbs biis augligs tikai dzili parliecinata komiinista
rokas. LatvieSu valodas stundam ir skola galvena loma b&rna gara v€lamaja
izveidosana [..]” (LVA, 700. f.,, 1. apr., 426. |., 192. Ip.).

Lidz 1945. gada macibu programmas iznakSanai vairak domin€ valodas
praktiska lietojuma apguve. Skoléni aicinati ieklausities valoda, saistit zinasanas
ar to izmantojumu. Sakot ar 1945. gada programmu, valoda tiek macita ka
zinatne, lielaku uzmanibu veltot gramatiskajai sistémpieejai valodas maciSana.
Valodas apguves mérkos vairs netiek pieminéta cienpilnas attiecksmes veidoSana
pret savu valodu.

20. gadsimta 40. gados (ieskaitot 1950. gada izdevumu) pamatskola
latvieSu valodu apgust, izmantojot Zigridas Deglavas un Annas Tirzmalas
macibu gramatu ,,LatvieSu valodas gramatika V—VII klasei” (pirmizdevums
1945. gada, 2. izdevums 1947. gada, 3. izdevums 1950. gada).

Raksta merkis ir analiz€t parmainas fonétikas macibu satura, pieverSot
uzmanibu tam, kadas izmainas ir notikuSas macibu vielas izklasta, teoretiskajas
nostadnés. Raksta apliikotas arT atsauksmes par macibu gramatam pres€, jo
gramatu veidotaji ieklausfjas recenziju autoru domas, censoties pilnveidot
atkartotos izdevumus. Tapat svarigi ir apzinaties, kads ir macibu programmu
merkis, kas nosaka prioritates macibu satura izvele.
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Gramatas ievads

PriekSvards ir tikai 1945. gada izdevumam, kura autores min, ka
balstijusas uz Jana Endzelina, Karla Milenbaha, Ernesta Bleses pétijumiem, ka
ar1 Ivana MesS€aninova ,,Visparigas valodniecibas” atzinam un LatvieSu valodas
pareizrakstibas jautajumiem 1941. gada (Tirzmala, Deglava 1945, 3). levada tiek
dots ieskats latvieSu valodas attistibas v€sturé, pieminot gan veclatviesu, gan
jaunlatvieSu devumu latvieSu valodas pétiSana. levada, lidzigi ka Jana Endzelina
un Karla Milenbaha ,,LatvieSu valodas maciba” (Endzelins, Milenbahs 1939),
iecklautas zinas par latvieSu valodas radniecibu un aizguvumiem no citam
valodam. Macibu gramatas autores nedod salidzinajumu ar lietuvieSu valodas
skanam, to atbilsmém. Ir neliels ieskats rakstnieku (Raina, Andreja Upisa)
devuma jaunu vardu darinasana. Sada ievada nav neviena no atkartotajiem
macibu gramatas izdevumiem, kas visticamak skaidrojams ar to, ka atsaukSanas
uz Latvijas Republikas laika tapuSiem pétfjumiem 1947. un 1950. gada nav
bijusi ideologiski pielaujama, lai gan gramatas priekSvarda pieminéts ari
padomju zinatnieka darbs, kas izdots 1938. gada.

Fonétikas macibu satura izkartojums un lielo sakuma burtu lietoSana

Fonétikas vielas izklastam paredzéts atskirigs paragrafu skaits: 1945. gada
izdevuma — 16, 1947. gada izdevuma — 11, bet 1950. gada macibu gramata —
9 paragrafi. Fonétikai macibu programma atvélétas 25 stundas, kuras skoléniem
apgustama latvieSu valodas skanu sistéma (patskani, divskani, Iidzskanu
iedalfjums), alfabets. Ir verojamas nelielas atSkiribas starp dazadiem Annas
Tirzmalas un Zigridas Deglavas macibu gramatu izdevumiem. 1945. gada
izdevuma termins fonétika skaidrots §adi: ,,Valodas skanu macibu sauc par
fonétiku”, pamatojot arT skanas veidoSanas fiziologiskos procesus (Tirzmala,
Deglava 1945, 8). 1947. un 1950. gada izdevuma j€dziens interpret€ts mazliet
citadi: ,,Skanu maciba jeb fonétika apskata valodas skanas™ (Tirzmala, Deglava
1947, 3; Tirzmala, Deglava 1950, 3). Jasaka, ka p&dgjais termina skaidrojams
sastopams pamatskolas macibu gramatas visos piecdesmito gadu izdevumos
(Grabis, Arensone, Niedra 1952; Grabis, Arensone, Niedra 1953; Grabis,
Arensone, Niedra 1959). Aplikojot skanas un burtus, visos 40. gadu izdevumos
tiek runats par lielo sakumburtu lietoSanu, turklat macibu saturd verojama
tendence paplasinat macamas vielas apjomu (sk. 2. tabulu).

2. tabula
Lielo sakumburtu lietojums
1945, gads 1947. gads 1950. gads

Visi cilvéku vardi, valstu, Ar lielo sakuma burtu Ar lielo sakuma burtu
zemju, juru, kalnu u. . vietu | rakstami: rakstami Tpasvardi:
nosaukumi ir Tpasvardi, e personu vardi un uzvardi e personu vardi un uzvardi
piem.: Peteris, Latvijas PSR, |  (Janis Akmentins, Elza (Janis Akmentins, Elza
Talsi. Ipasvardi vienmer Zakite); Zakite),
rakstami ar lielo burtu. e valstu, zemju, apgabalu, e dzivnieku vardi

pilsétu, ciemu, ielu, [izcElums mans — N. Dz.]

laukumu, upju, ezeru, juru, (Duksis, Sirmis,
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kalnu nosaukumi (Latvijas
Padomju Socialistiska
Republika, Riga, Maskava,
Urali, Gaizins, Gauja);

e iestazu, organizaciju,
ripnicu, avizu, Zurnalu,
gramatu nosaukumi
(Makslas akademija, Cina,
Talas noskanas zila
vakara),

o sv&tku nosaukumi (Oktobra
Socialistiskas revolucijas
svetki, Pirma Maija svétki).

Briinala);

e valstu, zemju, apgabalu,
pilsétu, ciemu, kolchozu,
padomju saimniecibu,
ielu, laukumu, upju,
ezeru, juru, kalnu
nosaukumi (Latvijas
Padomju Socialistiska
Republika, Riga,
Maskava, Urali, Gaizins,
Gauja, Jaunais cels);

e iestazu, organizaciju,
ripnicu, avizu, zurnalu,

gramatu nosaukumi
(Makslas akademija,
Cina, Talas noskanas
zila vakara),

e svetku nosaukumi
(Oktobra Socialistiskas
revolucijas svetki, Pirma
Maija svetki).

1947. un 1950. gada macibgramatas izdevumos papildus skaidrots, kurus
1pasvardus vairakvardu nosaukumos raksta ar lielo burtu. Redzams, ka macibu
saturu ietekmé vesturiskie notikumi — 1950. gada (2. tabula izcelts tas, ar ko
paplasinats macibu saturs) tiek atseviSski macits, ka kolhozu un padomju
saimniecibu nosaukumus raksta ar lielo burtu. ArT pieméros vérojama tendence
blakus Latvijas realijam minét PSRS vietu nosaukumus, nepieminot citu valstu
nosaukumus. Uzdevumu tekstos padomju realijas un ideologija ienak
pakapeniski. Pirmaja un otraja macibu gramatas izdevuma padomju realijas ir
tikai pieméeros, bet 3. izdevuma teksta ir Andreja UpiSa darba fragments, kur
rakstits par Stalina Konstiticiju un tas lielo lomu jaunieSu dzive, tadejadi gan
radot lielo sakumburtu lietojumu, gan sniedzot skoléniem ,,idejiski pareizu”
informaciju. Par latvisko tradiciju apzinatu aizmirSanu liecina piemeéri svetku
nosaukumu rakstiba, kur pieminéti padomju laika ienakusie svétki. Neviena no
izdevumiem nav pieminéta varda dzimtene rakstiba, lai gan Zenta Anspoka
noradijusi, ka pec 1940. gada tiek izsludinata internacionala audzinasana un ka
lielas un mazas dzimtenes jédziena izpratnes radiSanai ievie§ likumu: vardu
Dzimtene ar lielo sakumburtu raksta tad, ja ar to saprotama PSRS, bet ar mazo
sakumburtu, ja domata Latvija (Anspoka 2008, 48). Analiz€jot macibu gramatu
saturu, tika secinats, ka $is likums formuléts 1959. gada latvieSu valodas macibu
gramatd pamatskolai (Grabis, Arensone, Niedra 1959, 60), kas arT kalpo ka
laikmeta lieciba, kad tika iznicinata piederibas sajiita Latvijai, ievieSot lielas un
mazas dzimtenes jeédzienu. VElakajas gramatikas lielo sakumburtu lietoSanas
noradijumi ievietoti morfologijai veltitajos paragrafos. Pieméram, 50. gados par
lielo burtu lietojumu vien teikts, ka lielos sakumburtus raksta, sakot jaunu
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teikumu; TpaSvardu rakstiba, ka ari dzejas rindu pirmo vardu rakstiba (Grabis,
Arensone, Niedra 1952, 5-6).

Misdienas jautajums par lielo sakumburtu lietoSanu parsvara ir skatits
morfologijas kursa, kad tiek macits par lietvardu, respektivi, Ipasvardu rakstibu.
2001. gada izdotaja latvieSu valodas macibu gramata ipasvardi ievietoti nodala

Vardu krajums, kas attiecas uz leksikologijas macisanu (Suhanova, Gabrane
2001, 95).

Skanu sistémas apskats

Visos macibgramatas izdevumos rakstits, ka veidoti patskani, divskani un
Iidzskani. 1945. gada izdevuma blakus latviskajiem terminiem patskanis,
divskanis un lidzskanis minéti latmiskie nosaukumi vokalis, diftongs un
konsonants. Nodala par patskaniem ieklauti ari divskani, kas v&lakajos
izdevumos atrodami atseviskos paragrafos. Otomars Vilans autorém parmet, ka
1947. gada izdevuma skaidrots, kados gadijumos rakstams latinu un grieku
divskanis eu un ai, jo tas septingadigas skolas audzekniem nebiitu jazina; neesot
ar1 pieminéti saliktie patskani ie, uo (Vilans 1950, 4). Jasaka, ka Otomara Vilana
parmetums veltits tikai 1947. gada izdevumam, jo par citvalodu diftongu
atbilsmi latvieSu valodai nav minéts ne 1945., ne 1950. gada izdevuma. Visos
izdevumos runats par patskanu garuma apzimeéSanu sveSvardu sakn€s un
nelatviskajos piedeklos.

Tapat ir ar gala zilbju vokalisma parmainu skaidrojumu, kura pieminéts,
ka 1sie patskani gala zilbes zuduSi, garie patskani un divskani $ada pozicija
saisingjusies, — Sada skaidrojuma nav par€os So autoru macibu gramatu
izdevumos. Macibu satura sasaurinasanu, iesp&jams, nosaka vélme atteikties no
vesturiska skatijuma uz valodu. Protams, arT no vecuma ipatnibu viedokla V
klases skolénam zinaSanas par gala zilbju likumibam var nebiit visai labi
uztveramas.

Lidzskanu apraksta loti detaliz€ts konsonantu iedalijjums piedavats
1945. gada izdevuma, kur lidzskani iedaliti p&c izrunas vietas un veida, tas ir,
péc vietas ,,ltipu lidzskani jeb ltpeni b, p, m, v, f; zobu lidzskani jeb zobeni d, t,
n,m S zrrl I; aukslgju Iidzskani jeb aukslgjeni j, &, ch, g, g, k; talak izskir
berzenus |J, V, S, z, §, z, ch, f; slédzenus b, d, g, k, p, t, &, k; nasenus m, n, z;
pludenus I, /, r, 7’ (Tirzmala, Deglava 1945, 13). Macibu gramatas autores talak
skaidro, ka nasenus un pladenus kopa sauc par sonoriem lidzskaniem
[skaneniem — N. Dz.], slédzenus un berzenus sauc par troksneniem, kas tiek
iedaliti balsigajos un nebalsigajos troksnenos. Nodalas beigas tiek skaidrots, ka
,latvieSu valoda varda beigas palikusi tikai [idzskani s un r’’ (Tirzmala, Deglava
1945, 14). 1947. un 1950. gada macibu gramatu izdevumos lidzskanu iedalijums
vienkarSots, lai gan verojamas atSkiribas klasifikacija. 1947. gada izdevuma
8. un 9. lapaspuse piedavats $ads dalijums:

1) vienkarsie lidzskani b, d, f, g, h, j, k, I, m,n, p,r, s, t, v, Z;
2) mikstinatie lidzskani ¢, k, /, n, $, Z;
3) saliktie lidzskani ¢ (no ts), dz, ¢ (no ts), dz.
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Lidzskanus iedala arT balsigajos (j, v, z, z, b, d, g, £) un nebalsigajos (ch, f,
S, 5, p, 6Lk k).

Ka nepareizu So iedalijumu noraida Otomars Vilans, minot, ka ,bitu
jaiz8kir cietie un mikstinatie, vienkarSie un saliktie, slédzeni un berzeni.
Lidzskanu iedalfjuma pavisam nav minéts h” (Vilans 1950, 4). Par h rakstits
1945. gada izdevuma, kur teikts, ka ar So burtu apzZimé nebalsigu izdvesumu,
visu macibu gramatu izdevumu Iidzskanu klasifikacija ir burts ch, par h tiesam
nekas vairak nav skaidrots Iidz 1950. gada izdevumam, kurd ari novérsta
neprecizitate apgalvojuma, ka ,katram balsigajam lidzskanim atbilst savs
nebalsigais lidzskanis” (Tirzmala, Deglava 1945, Tirzmala, Deglava 1947). Tas
preciz€ts, mainot formuléjumu, ka ,,parasti balsigajam Iidzskanim atbilst savs
nebalsigais lidzskanis” (Tirzmala, Deglava 1950, 8). 1950. gada izdevuma
piedavata art vienkarSaka lidzskanu klasifikacija:

1) vienkarsi Iidzskani b, d, ch,f, g, g, h, |, K & I, /,m,n,n,p, 1, S, 5, t, Vv, 2z
2) salikti lidzskani C (no ts), dz, ¢ (no ts), dz.

P&c izrunas lidzskanus iedala balsigos un nebalsigos. Ari te japiebilst, ka
nebalsigo lidzskanu uzskaitijuma ir ch, bet h pie nebalsigajiem Ilidzskaniem nav
minéts. Skoléniem pamatskola vairak biitu piemerots dalijums péc balsiguma, ka
tas darits 50. gadu latvieSu valodas macibu gramatas, jo saliktie Iidzskani, kas
tick piedavati 1947. un 1950. gada izdevuma, §1 vecuma skoléniem ir skaidroti
visai abstrakti. 1945. gada izdevuma piedavatais lidzskanu iedalijums sastopams
ar1 Jana Endzelina un Karla Milenbaha ,,LatvieSu valodas maciba” (Endzelins,
Milenbahs 1939, 16), bet vélakajos izdevumos tas netiek izmantots. Japiemin, ka
1947. gada izdevuma Iidzskanu klasifikacija vairs nav skanas . Skolotaja Anita
Kauke macibu gramatas izvertejuma raksta, ka ,,lidzskanu iedalijjums, manuprat,
ir par siku. Daudzi skoléni V klasé to nemaz nevar iemacities. Tie, kuriem ir laba
atmina, iekal gan, tomér péc kada laika ir pavisam aizmirsusi. Rodas jautajums,
kapec V klases skoléniem vajadzetu zinat So siko Iidzskanu iedalijjumu.
Pareizrakstibai pietiek, ja skoléni zina, ka Iidzskanus iedala balsigos un
nebalsigos un kadas parmainas izruna notiek, ja tie stav viens otra priek$a”
(Kauke 1948, 6). Aizradijumam var piekrist arf no musdienu viedokla, jo
V klases skolénam nav nepiecieSams zinat tik detaliz€tu skanu klasifikaciju.
Lidziga pieeja, ka iesaka Anita Kauke, verojama arm miisdienu macibgramatas,
kuras tiek Skirti skaneni.

1945. gada izdevuma plasi izklastita macibu viela par lidzskanu
vesturiskajam parmainam, pamatojot to ar valodas vestures faktiem, pieméram,
lidzskana [d] noteiktas mijas raSanas nosacijumiem, palatalo patskanu miju un
tas trikumu formas, kur i<ai (augi, kur nenotiek Iidzskanu mija, jo forma
radusies no augai), netick aplikots v&sturiskais Iidzskana zudums. Piem&ram,
detalizéti skaidroti Iidzskanu savienojumi ar [j], radot ne tikai pierastos
parveidojumus, bet ar1 tos parveidojumus, kur pj>pl, bj>bl un ko parasti skolu
gramatikas kursa neapliiko: plaur<pjauti (Tirzmala, Deglava 1945, 15). Ta ka
rakstu valoda vél lietoja 7, tad skaidroti arf ta lietoSanas gadijumi. Saja izdevuma
runats arT par tadiem fonétiskajiem procesiem ka asimilacija un disimilacija.
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1947. un 1950. gada izdotajas macibu gramatas vesturiskas lidzskanu
parmainas netiek apliikotas. Ta vieta tieck macits par balsigo un nebalsigo
lidzskanu izrunu un rakstibu, pievérSot uzmanibu pareizai lidzskanu rakstibai,
macot, ka lietojamas vardu parbaudes formas. Macibu gramatas autores atvieglo
macibu saturu, pievérSot lielaku veéribu ortografijas normu apguvei. Domajams,
ka no macibu satura pakapeniski tiek iznemts vésturiskais skats uz valodas
sist€mas attistibu, jo tas atzits par griitu un nepiemérotu pamatskolas skoléniem,
atstajot Sos tematus vidusskolas kursa.

Macibu gramatas skanu sistémas apguvei atvéléts loti maz uzdevumu:
pirmaja un otraja ir 2 uzdevumi, kur janosaka skanu iedalijums, jaieraksta
nepiecieSamais burts vai jauzliek nepiecieSamas garumzimes. 2. un 3. izdevuma
uzdevumu tekstos paradas padomju dzivi slavinoSi teksti (respektivi, par
socialistisko realismu). Tiek mainiti teksti, salidzinot ar pirmo izdevumu. Macot
par Iidzskaniem 1. un 2. izdevuma, tiek izmantots Annas Brigaderes teksts, bet
3.1zdevuma tas tiek aizstats ar Andreja UpiSa darba fragmentu (Tirzmala,
Deglava 1950, 9).

Saura un plata [e, €] lietojuma skaidrojums

1945. gada izdevuma vérojams plaSaks macibu vielas izklasts par Saura un
plata [e, €] lietojumu neka 2. un 3. macibu gramatas izdevuma. Vel netiek runats
par So patskanu lietojuma pozicionalajiem un nepozicionalajiem nosacijumiem.
Tiek noradits vesturiskais pamatojums, kapec skana izrunajama Sauri vai plati,
piemeram: .. Saurs patskanis izrunajams varda ést, jo varda beigas zudis [i]; Saurs
[e] ir darbibas vardu pagatnes formas, kur galotnes senaka [e] vieta iestajies [a],
piem.: “éda — no vecaka *ede.” (Tirzmala, Deglava 1945, 11) Lidzigi valodas

véstures fakti minéti par plata [¥] lietojumu, noradot ari tos virieSu dzimtes
daudzskaitla locTjumus, kuros plata skana lietojama analogijas likuma iespaida
(tevi, téviem). Macibu gramata (Tirzmala, Deglava 1945, 11) doti nosacijumi,
kad [e] izruna Sauri un kad — plati (sk. 3. tabulu).

3. tabula
Saura un plata e, € lietojuma nosacijumi

Rakstu valoda patskani [e] izruna Sauri:

Rakstu valoda patskani [¢] izruna plati:

1) sve§vardos, pieméram, elements, metalls;

2) zilbgs, kas atrodas varda beigas, pieméram,
es, mes, mate,

3) ja nakama zilbe sakas ar lidzskani [j], kada
cita lidzskana savienojumu ar [j] vai
mikstinato  lidzskani, pieméram, leja,
strebju, dzeru, sénu;

4) ja patskanim [e] tai pasa zilbé seko [i], [j]
vai mikstinatais Iidzskanis, pieméram,
meita [izc€lums mans — N. Dz.], véjs, cels;

5) ja nakamaja zilbé atrodas patskanis [i],
Saurais [e], divskanis [ei], [ie], piem&ram,
kreklins, ediniet, bedigs, dvesele.

Iznémumi. Patskanis [e] plati izrunajams

ja nakamaja zilbé stav vai senak stavejis
patskanis [a], platais [#], [u], divskanis [o],
[ai], [au], pieméram, v #ais, t,fauds, C 4u
(nominativa ar Sauro [€]), t4s (lietuviesu
valoda vél tagad févas), r#4s (liet. val. —

retas), v 4 (liet. val. — veda).

Iznémumi. Saliktenos varda pirma dala
vienmeér patur savu Sauro [e], ja saliktena
priedekli ir: ne-, bez-, péec-, pret-, pieméram,
nevaru, nekaunigs, pécpusdiena.
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virieSu kartas daudzskaitla nominativa (t 4i),
dativa (t,iem), vienskaitla vokativa (t A1)
tapec, ka blakus stav citas loctjumu formas ar
plato e (t,45s, t,4am). Tapat arl no ipasibas
vardiem atvasinatajos apstaklu  vardos,

pieméram, r #i, | #0ni, | Ai (i no ai).

Macibu satura izklasta redzams, ka autores ir skaidrojusas patskana
izrunu, neskirot pozicionalos vai nepozicionalos nosacfjumus. Saurd [e]
skaidrojuma acimredzama kliime 4. nosacijuma, jo varda meita nav patskana [€]
(sk. izc€lumu 3. tabula). Gan Saura, gan plata patskana [e] skaidrojuma autores
nav vairfjusas no veésturiskas pieejas, minot lietuvieSu valodas formas, ka ari
noradot uz analogijas likuma iespaidu [€], [€] izruna.

Temata apguvei skoléniem piedavats viens uzdevums: teksta jasaskata
vardi, kuros ir Saurais vai platais [¢], tadéjadi skoléni macibu saturu apgiist
reproduktivi — izlasot tekstu un sameklgjot vardus, kuros ir noradita valodas
vieniba.

Patskana [€] izruna loti minimali piemin&ta macibu gramatas 1947. gada
izdevuma, kur teikts, ka ,patskanis [e] var biit gan plats, gan Saurs atkara no
nakamas zilbes. [..] Patskanu platumu un Saurumu més ievérojam runa, bet ne
rakstos” (Tirzmala, Deglava 1947, 7). Macibu gramata ir dazi pieméri, kad
lietojams Saurais, kad platais [e], [€], piem&ram, ,,vardos kreklins, vecene, Cesis

patskanis [e] ir $aurs, jo nakamaja zilbg ir [i] vai [e], bet vardos: v #ais, t fauds,

v Sture, Z #ngale, C 4u patskanis [e] ir plats, jo nakamaja zilbé ir divskani [ai]
un [au] vai patskani [u] un [a]” (Tirzmala, Deglava 1947, 7). Nav plasaku
skaidrojumu, kuras skanas nosaka Sauras vai platas skanas lietojumu, tapat [€],
[¢] izruna netieck skaidrota, pamatojoties uz pozicionalajiem un
nepozicionalajiem nosacijumiem. Par Saura un plata [e], [€] lietojumu nekas nav
pieminéts 1950. gada izdevuma. Tad€jadi var uzskatit, ka macibu gramatas
Cetrdesmitajos gados visai maza vériba pieveérsta Saura un plata [e], [] lietoSanas
nosacijumiem, saSaurinot macibu saturu, ka ar1 izvairoties no vesturiskas pieejas
[e], [€] izrunas skaidro$ana. Miusdienu skolu macibu gramatas [€], [e] izrunas
nosacijumi tiek daliti pozicionalajos un nepozicionalajos. Musdienas vairs nav
prasibas, ka skolénam jazina visi nosacijumi, ka tas v&rojams 60.—90. gadu
macibu gramatas.

Zilbe

Macibu saturs par zilbi izkartots dazadi — tas ievietots gan fongtikas, gan
morfologijas satura izklasta. Macibu gramatas 1. izdevuma par zilbi tiek macits
fonétikai veltitaja nodala, toties 2. un 3. izdevuma §1 t€ma ieklauta morfologijas
tematu apskata. Gruti izskaidrot, kas motivgjis §adu satura izkartojuma
nekonsekvenci, jo gan agraka, gan vélaka laika macibu gramatas zilbe stabili
tikusi ieklauta fonetikas apskata. Visos macibu gramatas izdevumos tiek rakstits
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par to, ka vardi dalami zilbés (terminologiski ir dazadi nosaukumi — vardu
dalisana zilbés 1. un 3. izdevuma, vardu Skirsana 2. izdevuma), lai vardu rakstos
parnestu jauna rinda. Salidzinot temata izklastu visos 3 izdevumos, secinams, ka
1. izdevuma ieverota skaidraka klasifikacija, noteikumus numur&jot. Temata
sakuma tiek noraditi tie 2 gadijumi, kad vardus parneSanai jauna rinda nedala
(vienzilbes vardi; ja pirmaja zilbé viens patskanis vai divskanis [u0]). Vardu
daliSana jauna rinda ieverots princips: lidzskanu skaits starp patskaniem. Visos
izdevumos ir minéts: ja divu patskanu starpa atrodas tris lidzskani, tad parasti
pirmais Iidzskanis pievienojams ieprieksgjai zilbei, bet pargjie divi — nakamajai,
bet 1. izdevuma Sis likums papildinats ar teikumu, ka ,;jauna rinda var sakties
tikai ar tadu Iidzskanu savienojumu, ar kadu latvieSu valoda var sakties kads
vards: vald-nieks un nevis val-dnieks” (Tirzmala, Deglava 1945, 18). 2. un
3. izdevuma tiek pielauts citads Iidzskanu dalfjums tad, ja aiz Iidzskaniem [l], [r],
[m], [n] atrodas lidzskani [p], [b], [t], [d], tada gadijuma S$is savienojums
pievienojams ieprieksgjai zilbei, pieméram, celt-ne, veld-re (Tirzmala, Deglava
1947, 14; Tirzmala, Deglava 1950, 15). Miisdienu skolu macibu gramatas vardu
parnesumpardalé ieverots lidzskanu skaits starp patskaniem: 1+2 vai 2+1.
Mingtaja pirma izdevuma pieméera (valdnieks) tas gan nebiitu izmantojams, jo
Seit ieveérojams cits dalfjuma princips, atdalot izskanu, par ko macibu gramatas
divos izdevumos (1. un 3. izdevuma) netiek rakstits. 2. izdevuma ir minéts, ka
vienmer atdalamas izskanas -nieks, -sana, -dams (Tirzmala, Deglava 1947, 14).
Par varda sastavdalu atdaliSanu ir minéts saliktenu parnesumpardal€, bet Sis
princips netiek attiecinats uz varda sastavdalu atdaliSanu atvasinajumos. Par
izskanu atdaliSanu tiek rakstits macibu gramatas, kas iznak 1952. gada (Grabis,
Arensone, Niedra 1952, 14).

Secinajumi

1. Parmainas fonétikas macibu satura liecina, ka 40. gados pamatskola
pakapeniski tiek sasaurinats fonétikas kursa apgiistamas macibu vielas apjoms —
tas tiek vienkarSots, izvairoties no sveSvardu lietojuma terminos, pakapeniski
atsakoties no lingvistiskiem skaidrojumiem, kas saistiti ar valodas vésturiskajiem
attistibas procesiem: gala zilbju patskanu parveidojumiem, skanu mijas rasanas
skaidrojumiem, intonacijas raksturojuma, tadgjadi piemerojot macibu saturu
skolénu vecuma tpatnibam.

2. Macibu saturs (atSkiriba no kopgjas tendences) tiek paplasSinats, macot
par liela sakumburta lietojumu. Ja pirmaja izdevuma vien visparigi nosaukti
galvenie gadijumi, kad lietojams lielais sakumburts, tad nakamajos izdevumos
nosacijumi struktureti, tiek raditi, ka pareizi rakstami padomju iestazu
nosaukumi, padomju svétku nosaukumi. Atseviski vél netiek uzsverta varda
dzimtene rakstiba, lai gan macibu gramatas tekstos ir sastopams rakstijums ar
lielo sakumburtu.

3. Skanu sist€mas raksturojuma macibu gramatas autores, nemot vera
recenzijas paustos ieteikumus, atteikusas no sarezgita lidzskanu iedalfjuma péc
artikulacijas vietas, klasificgjot lidzskanus péc uzbiives (vienkarSos un saliktos)

94



un péc izrunas (balsigos un nebalsigos). Miisdienu latvieSu valodas gramatikas
pamatskolai vairs nav dalfjuma péc Iidzskanu uzbiives, toties saglabats
iedalijums péc balsiguma. Atseviskas macibu gramatas lidzskani iedaliti
troksnenos un skanenos.

4. Macibu gramatas izdevumos pakapeniski samazinats vielas apjoms par
Saura un plata [€], [é] lietojumu. Pirmaja izdevuma So skanu lietojums skaidrots
ar1 no vesturiska viedokla, tacu nakamajos izdevumos tiek konstatets, ka ir
skanas, kas nosaka Sauru vai platu izrunu.

5. Zigridas Deglavas un Annas Tirzmalas latvieSsu valodas macibu
gramatas atseviskajos izdevumos notiek svarstiSanas par dazu tematu piederibu,
pieméram, macot par zilbi un akcentu, temats tiek ieklauts te morfologijas, te
fonétikas macibu satura. Iesp&ams, ka tas ir tadel, ka, macoties par vardu
daliSanu zilbgs, jaievero varda sastavdalas, tadel tada nekonsekvence.

6. Cetrdesmito gadu macibu gramatam raksturigs mazs uzdevumu skaits,
pie kam tie ir reproduktivi, kas domati analitisko sp&ju attistibai, kas atbilst ta
laika macibu programmu meérkim.

7. Kopuma jasecina, ka latvieSu valodas macibu saturs 20. gadsimta
40. gados, mainoties valsts iekartai, piedzivo parmainas, kas saistitas ne tikai ar
valodnieciskas domas attistibu, bet ar1 ar politikas iejaukSanos izglitibas joma.
Cetrdesmito gadu beigas presé tiek aktualizéta prasiba péc jaunas macibu
gramatas, kura biitu ieklautas ari padomju valodniecibas atzinas, tadé]l Annas
Tirzmalas un Zigridas Deglavas macibu gramata vairs nepiedzivo 4. izdevumu,
jo nakamo macibu gramatu pamatskolai raksta cits autoru kolektivs, un Saja
macibu gramata tiek ietverta leksikologija un Stalina atzinumi par valodu, kas
velak nosaukti par ,,visparigiem atzinumiem par valodu”, kas lidz tam nav
ieklauti latvieSu valodas macibu gramatas pamatskolai.
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CHANGES OF THE PHONETICS SYLLABUS IN TEXT BOOKS
FOR THE BASIC SCHOOL IN THE 1940s

Summary

After the Second World War textbooks of the Latvian language underwent gradual
changes required by the traditions of the Soviet school. In the study process alongside with
theoretical conceptions in the textbooks there appeared glorification of Soviet ideology
revealed in the syllabus and text books. The syllabus for the Latvian language was
regulated determining both the themes and the time allocated for them which the teacher
could change according to the situation. In the very first post-war text book it was stated
that the native language occupies a unique place in the school education system that
language study theory cannot be fully taught at school. Systemic acquisition was stressed
and the main attention was paid to understanding the word and the sentence, especially
important was spelling. It was also pointed out that language facts have to be investigated
not only from the present perspective, but also taking into consideration their historical
development.

In the 1940s (including the edition of 1950) the language in the basic school was
taught from the text book “LatvieSu valodas maciba (V—VII klasei)” (“The Latvian
Language for Forms V—VII”) by Zigrida Deglava and Anna Tirzmala (first published in
1945, the second edition appeared in 1947, the third edition — in 1950).

Only the 1945 edition of the text book has a preface in which the authors mention
that they have based their textbook on the research done by J. Endzelins, K. Milenbabhs,
E. Blese. The introduction provides information about the development of the Latvian
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language and its relationship with other languages, as well as borrowings from other
languages. Short information is provided about the formation of new words (Rainis,
A. Upits). The absence of this introduction in the following editions of 1947 and 1950 can
be explained by the fact that it was not acceptable to mention the research done during the
time of the independent Republic of Latvia.

Changes in the phonetics syllabus show that the amount of historic facts has been
diminished. In the examples of the theoretical part we can see gradual change towards
Soviet terms and notions.

The first addition provides much wider theoretical material in comparison with the
second and the third edition. The reason for this is that the political situation had changed
and text books by Anna Tirzmala and Zigrida Deglava were not appropriate for that time —
they did not meet the new demands (even after the changes made), they did not mention any
Soviet linguists. Therefore there was a need for a new text book appropriate for the existing
situation.
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Ingars Gusans (Rézeknes Augstskola)
ROKGRUPU NOSAUKUMI LATINU VALODA

Aplukojot virsrakstu, rokmiizikas neparzinatajam var Skist, ka t€ma
nemaz nav aktuala, tai pasa laika tam, kur§ kaut nedaudz orient€jas miizikas
pasaulg, ta noteikti Skitis parak plasa un nekonkréta. Jaatzist, ka ta tas ari ir.
Tapéc sakotngji tieck méginats konkretizét pé&tamo priekSmetu un galvenas
problémas, ar kuram ir saskare pétijuma gaita.

Pirmkart, pats p€tniecibas virziens, kas aptver antikas tradicijas
transformaciju mizikas kultiira, filologija praktiski vispar nekada veida nav
ne formuléts, ne definéts. Muzikologija sadu p&tijumu noteikti ir vairak, ta¢u
tur svarigaka ir muzikas stilu attistiba, nevis tas, kade] noteiktas latinu valodas
frazes, plasaka nozimé antikas kultiiras simboli, kultiirzimes tiek lietotas
miisdienu modernaja miizika. Te gan jaatzist, ka ar1 muzikologu uzmanibas
loka nonak galvenokart akade@miska miizika, un zinatniskie pétijjumi par
underground makslu joprojam ir reta paradiba. Otrkart, ka, jau minéts
sakuma, nezinatajam var likties, ka $aja nozar€ nav petama materiala. Tacu
1zradas, ka tieSi petama materiala daudzuma del t€mai ir vajadzigs strikts
ierobezojums. Treskart, Skiet, Sads pé€tniecibas aspekts var€tu piesaistit
jaunieSu uzmanibu antikajam veértibam, jo fakts, ka antikie elementi ir
bagatigi parstaveti tieSi rokmuzika, liecina par apzinatu tiekSanos uz gara
dzilem. lesp&jams, daudziem neizprotamu un neapzinatu, tapec sadi petijumi
var verst uzmanibu uz pamatveértibam, kas joprojam tiek mekletas: ,,Antikie
rakstnieki aprakstija sirénu balsis ka saldkaislas un baisas vienlaikus, ko
nosaka prieksstati par to magisko skan&jumu un antikas miizikas specifika
vispar. Jaatzist, ka antika muzika nebija tik melodiska ka romantisma laikos.
Miisdienas auss ir jau sabojata vai nu tikai ar melodiskumu, vai ar1 tikai ar
popmiiziku un vairs neuztver tautas miiziku. (..) Antika miizika deva ceribu
un padarija klausttajus vienotus, viriSkigus. Heroiska tonalitate sartik ikdienas
dzive.” (Mapkos 2008, 260)

Galvena probléma ir sada: ar ko sakt? Jo izradas, ka iesp€jas petijuma
objekta izvelei ir saméra daudzveidigas: grupu nosaukumi, albumu
nosaukumi, albumu noform&umi un, protams, dziesmu teksti. Sajos visos
iespejamajos péetijjuma objektos ir sastopami antikas kultliras elementi,
reminiscences, tieSas atsauces, citati utt. Ar antikas kulturas elementiem tiek
domats gan grieku, gan latmu valodas leksikas, frazeologijas, kulttrzimju
lietojums. Apzinoties pe€tama materiala daudzumu, ka visvienkarSakais un
visvieglakais petijuma objekts tika izvelets latinu valodas izmantojums grupu
nosaukumos.

ArT Seit uzreiz radas vairakas problémas, kuras dalgji izdevas noverst,
ierobezojot p€tamo materialu. Pirmkart, runajot par moderno miziku,
atklajas, ka latinu leksika vairak tiek izmantota tiesi heavy metal jeb smaga
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roka stila un ta apaksstilu — trash, death, black, doom, gothic, power metal —
miuzika, kas varbiit nav tik plasi tend€ta uz masu kultiiru ka popmiizika, tomer
ar1l Sim miizikas stilam pasaul€ ir miljoniem piekritéju. Tapéc ka p&tamais
priekSmets ir izvElets tieSi smaga roka grupu nosaukumi.

Sava biitiba heavy metal stils ir vérsts uz arhetipisko dzilu uzjundisanu,
instinktu sadzirdéSanu. Stilu neapSaubami raksturo radikalisms uzskatos,
riciba, tekstu, arm nosaukumu izvéle, ta¢u katram no tiem ir savs kopjamais
kults. Dazi pieméri, black metals ir ekstréms metala apakszanrs, kas saistas ar
pirmatn€jo, ar aicindjumu atgriezties pie dabiska, ari pie paganiskam
veértibam. Doom metals — te gan miuzika, gan dziesmu teksti censas izraisit
izmisuma, bailu, gaidamas pasaules un individa boja ejas sajutas. Death
metalu raksturo stipri izkroplota gitaru skana, griezigs vokals, kas ir zems un
riicoss, biezi arT patologiska lirika. Bet kopuma miisdienas ir izteikts gan
apaksstilu, gan lirikas t€mu sajaukums, tie$i tada veida cenSoties panakt
originalitati. Ta ka teorétiskas literatiiras par rokmiiziku ka tadas nav, tad to
aizvieto dazada veida enciklop&dijas, no kurienes ar1 ir sniegta aprakstoSa
informacija par metala apaks$Zzanriem (sk., pieméram, Duuuknonenus Poka).

Otrkart, apzinot grupu latiniskos nosaukumus, tika atrastas vairakas
enciklopédijas, kur tiek apkopota informacija par muzikas aktualitateém,
grupam, to albumiem, sastaviem utt. Nemot véra ari $adas informacijas
parpilnibu, tika izv€léta biezak apmekleta un pasaulé par vienu no
ietilpigakajam  uzskatama Encyclopaedia Metallum  (Encyclopaedia
Metallum), kur ir iesp&ja aplikot grupas gan péc apaksstiliem, gan pé&c
nosaukumiem, gan péc valstim. Ka materiala atlases princips tika nemts
grupu nosaukumu iedalijums p€c alfabéta. Ar1 Saja aspektd bija zinami
parsteigumi, jo, apskatot tikai burtu A, izradijas, ka pasaulé pastav vai ir
pastavéjusas vismaz 5793 heavy metal stila grupas, no kuram latiniskie
nosaukumi ir apméram 250. Ta ka nav ieprieks€jas pieredzes sadu petijumu
veikSana un nav izdevies atrast ari jau aprob&tu metodologiju, tad Saja raksta
tiek apliikoti grupu nosaukumi, kas sakas ar burtu A, netiekot pat lidz disku
nosaukumiem un tekstu analizei.

Arl grupu nosaukumu analizei ir nepiecieSsama metodologija, ko
pirmaja pétijuma vel ir griti piedavat. Ir skaidrs, ka paligd ir nemamas ka
datorlingvistikas metodes, riki, lai saisinatu materialu atlases laiku, ta ari
psiholingvistikas, psihoanalizes, semiotikas pieredze, lai analiz€tu atlasito
materialu. Konkrétajam materialam var€tu bit vairaki analizes aspekti.
Sakuma tiek piedavati vienkarsakie:

1) latinisko nosaukumu gramatiskais aspekts: raksturigakas formas,

vardskiras, semantika, tipiskakas kliidas nosaukumos,

2) latinisko nosaukumu simbolika, tas saikne (atbilstiba / nesaderiba)

ar grupas prezent€to miizikas stilu, ietekme uz adresatu u. c.
Aplikojot latiniskos nosaukumus gramatiskaja aspekta, var izdalit vairakas
grupas, kas norada uz izmantoto vardskiru vai vardformu, vardu savienojuma
veidu:
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1) visbiezak ir satopami lietvardi un Ipasibas vardi nominativa,

2)

3)

pieméram, Acerbus (Riigts®), Acies (Asmens), Anima (Elpa),
Animus (Dvesele), Asper (Nelidzens), Absurdus (Aplams), Ater
(Tumss), Atrox (Briesmigs), Avarus (Alkatigs), Aquila (Erglis),
Aevum (Miziba);

ir sastopamas divdabja formas — Adeptus (legiits, Dabiits), Actum
est (Ir darits), Absoliitus (Atbrivots);

ir loti daudz vardu savienojumu:

e prievards + lietvards, piem&ram, A Limine (No slieksna), Ante

Lucem (Pirms gaismas), Ante Meridiem (Pirms pusdienas),
bet vispopularakais prievards neapSaubami ir ad, ar to ir
sastopami vismaz 50 grupu nosaukumi, pieméram, Ad
Gloriam (Slavai), Ad Hominem ((Pie cilvéka; Pret cilveku)
precizu nozimi varétu pateikt pasi grupas dalibnieki), Ad
astra (Pie (uz) zvaigznem), Ad infinitum (Lidz bezgalibai), Ad
lunam (Uz ménesi), Ad noctem (Lidz naktij);

lietvards + lietvards — Agnus Dei (Dieva jers), Ars Mortis
(Naves maksla), Anima Poetae (Dzejnicka dvesele), Animus
Mortis (Naves dvésele), Amoris Umbra (Milestibas éna);
lietvards + 1pasibas vards — Ars Antiqua (Sena maksla), Aetas
Obscura (Tumsais laikmets), Ars Occulta (Slepena maksla),
Atrox Animus (Briesmiga dvesele);

latmu vards + anglu vards, pieméram, Art malefica (Launa
maksla), Art of nox (Nakts maksla), Ancient Malus (Senais
launums), Ardent Flames (Liesmas deg). Te var runat par
sava veida jaunradi grupu nosaukumu veidoSana, radot
konkrétu antikas tradicijas parnemSanu miisdienu kulttras
izpausmes. Tas ir krietni produktivaks un ari korektaks
variants, neka, iesp&jams, neparzinot latinu valodu, izmantot
sadus neveiklus vardsavienojumus ka Atra Mustum (Tumss
vinogu sula), Ater Tenebrae (Tumss tumsa), Arcanus NoOX
(Kluss nakts), Arcanus Tenebrae (Kluss tumsa), Aequitas a
Noctem (Vienadiba no nakti). Tas, protams, apliecina tikai to,
ka klasiskajai filologijai vél joprojam ir daudz jastrada, lai
izglitotu cilvékus latimu valodas gramatika.

Noteikti ir atzim€jami nosaukumi, kur grupas dalibniekiem ir bijuSas

pietickamas zinasanas, lai izveidotu gramatiski pareizu vardformu vai vardu
savienojumus: pieméram, Absum (Esmu prom), Adorior (Es uzbritku),
Animam Trahere (Vilkt (skubinat) dveseles), ir pat paris gerundija
(substantivizéta verba) formas — Ars amandi (Maksla milet), Ars moriendi
(Maksla mirt).
vards nominativa) vistieSakaja veida pilda nosaucoSo funkciju, tadel ari

Ir skaidrs, ka pamatformu domin&ums (lietvards, 1paSibas

4 Seit un turpmak doti raksta autora tulkojumi
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paradas ka grupas vizitkarte. Gramatiskaja grupu nosaukumu parskata, skiet,
interesantaks ir tiesi tipisko kliidu apskats.

Jaatzist, ka tadu nav daudz, kas liecina vai nu par parbauditu vertibu
izveli, vai arT par kada grupas dalibnieka (konsultanta) zinasanam klasiskas
filologijas joma. Japiezimé, ka ir gruti kludities nosaukuma rakstiba, ja tiek
nemts viens vards vai izteiciens no vardnicas. Jo neapSaubami, ka dala
nosaukumu ir mekléti, vienkarsi Skirstot vardnicu un mekl&jot nosaukumu,
lai grupai pieSkirtu kadu intrigas, noslépumainibas, neskaidruma, senuma
jégu, simbolu.

Protams, noteikt to, vai kliida nosaukuma ir apzinata vai nejausa, varétu
noskaidrot sarakste ar pasiem miuzikiem vai miizikas recenziju studéSana, tacu
ka svarigaks tika izv€l&ts petijuma uzdevums paskatities, kadu papildus efektu
vai defektu tas radijis nosaukuma uztveré. Piem&ram, Abutor Ensis (Es
izmantoju zobenu), abuti pieprasa ablativu (senu locijumu, kas ietver
instrumentala, lokativa funkcijas) un var tikt izmantots ari dazreiz ar
akuzativu, bet ensis var biit vai nu nominativs, vai genitivs, Iidz ar to §is
nosaukums no efekta klaist par defektu. V&l kads piemers, Ad Mortis Nostrae,
ir labi zinams, ka gramatiski korekta veida ad pieprasa akuzativu, lidz ar to Sis
vardu salikums arT ir grati tulkojams un kadu jégu, domu nes tikai grupas
dalibnieku domas, jo Mortis Nostrae ir genitiva.

Tipiska klida grupu nosaukumos ir dzimSu nesaskanoSana, kas atkal
liecina par pavirSibu vai dzilaku latiu valodas zinasanu trikumu, pieméram,
Aetherius Obscuritas (eterisks — m, tumsa — f); Aeternus Obscuritas (mizigs —
m, tumsa — f); Aeternus Odium (mizigs — m, naids — f); Atra Universum
(tumsa — f, visums — n). Tapat grupu nosaukumos ir redzama vardformu
nesaskanoSana, kas nelauj zinoSam klausitajam viegli saprast tik svarigo, jau
grupas nosaukuma ietverto ideju, jo nosaukuma ir latinu vardi, ta¢u kopgja
doma paliek neskaidra, piemé&ram, Altus Mortem (altus (augsts) nominativa,
mortem (navi) akuzativa), Animas Belli (animas (dveseles) — akuzativs, belli
(kara) — genitivs). Ari nosaukums Arbor Ira (koks, dusmas) ir diskutabls, jo
nav zinams, vai ir domats — dusmigais koks vai koks dusmas, vai koka
dusmas, vai dusmu koks. Bet, protams, var pielaut, ka tas ir pamatasociacijas,
kas piedava asociaciju spéli, laujot klausitajam meklét So atbildi dziesmu
tekstos. Absonus Noctis (nedailskanigs — m, nakts — f — genitiva), Adorarum
Lunae (neskaidra forma, kas varétu bit No adorare — pieligt, lunae —
méness — genitiva Vai dativa) arl Sie nosaukumi nav gramatiski korekti, bet
varbiit grupas miuziki ir domajusi tikai par fonétisko labskanu, tacu vienmér
atradisies kads, kuram interes€ arT nosaukuma biitiba, jéga.

Krietni sarezgitaks ir otrais pétijuma aspekts — grupas nosaukuma
saistiba ar izpildito miizikas stilu, simbolika, tas apjégsme/izpratne izmantota
anttka materiala sakara. Pe@tijjuma uzmaniba nedaudz ir pieversta tikai
nosaukumu asociativi saistitajiem blokiem (asociaciju ligzdam péc
psiholingvistikas) (VuestHoB 1999), ieskic€jot popularakos vai ari
interesantakos, kas var€tu klit par sava veida modeliem talakajos p&tijumos.
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Parskatot Sos pari par 250 nosaukumiem, var secinat, ka ir izmatoti visi
iesp&jamie tematu loki, sakot ar kristietiskajiem un beidzot ar sataniskajiem,
méginot izcelties gan ar originalidejam, gan vienkarSi atspogulojot grupas
domas, uzskatus par pasauli un spé€l€jot grupas nosaukumam atbilstosu
miuziku. Var piekrist krievu kulturologam B. Markovam, kur§ raksta, ka
,,miizikas raditdji zina, ka miizika nav ne t€ls, ne vestijums, ka dziesmas vardu
nozime ir krietni niecigaka par melodiju. DziedoSs cilvéks nerada t€lus, bet
dzied dziesmu, kas sola tikSanos ar savu patieso Es; vins$ izpilda savu himnu”
(Mapxkos 2008, 259).

Smagais metals ka miizikas stils vienmer ir bijis izaicinoSs un gan ar
izpildijuma tehniku, gan tekstiem ir nostajies arpus ierastas uzvedibas, dazkart
arT domasanas normam, bet jaatceras, ka viens no tas pamatmerkiem — radit
pirmpardzivojumu, miiziku, kas revitalizé pagatnes noskanas un varonus. Pie
,»klasiskiem” metala grupu nosaukumiem var pieskaitit tadus, kuros jau ir
ieklauts izaicinajuma moments. Nemot par pamatu psiholingvistikas
asociativo lauku analizes principus, vardu dominansu izdaliSanu, apskatitos
nosaukumus ir méginats grupét péc dominantém:

1) dominante ass: tiek piedavati tadi nosaukumi, kas, dominanti ass

ietver jédzienos, kuru forma ir asa vai spica, pieméram, Ad arma
(Pie ierociem), Ad astra (Uz zvaigzném). Ass péc uzvedibas,
piemeéram, Adorior (Es uzbritku), Acriter (Asi, griezigi);

2) dominante atsvesinasanas, biusana cita realitate. Absentia
(Prombiitne) — 3 grupas ar $adu nosaukumu. Abortus (Aborts),
Amentes (Nepratigie), Amentia (Neprats), Alter ego (Otrs es), Ad
Astra (Uz zvaigznem) — 4° grupas, Ad Lunam (Uz meénesi), Ad
lustrum (Uz meitu maju, Uz SkistiSanos), Ad Inferna (Uz pazemi)
Ad Infernum (Uz pazemi), Ad Inferos (Pie pazemes dieviem) —
2 grupas. Grupam, kas spélé metalu, noteikti ir raksturigi dzives un
eksistences jégas mekl€jumi, nosaucot konkr€tus stavoklus un
vietas, kur to meklét, kas, ka redzams, atklajas arT nosaukumos;

3) dominante dvesele — Animus: tads nosaukums tiek parstavéts ka
dazados metala stilos, ta ari, protams, tas tiek nians€ts semantiski ka
e visparinata, nekonkretizéta dvésel Anima (5 grupas) vai Animus

(5 grupas), kas neapSaubami saistas ar tendenci aptvert, uzjundit
dziles — cilveka, pasaulg;

e naidiga, postosa anima — Anima Adversa (Naidiga dvésele),
Animus  Necandi (Nogalinasanas dvésele), Animus Mortis
(Naves dvesele);

e notiesata, noniecinata — Anima Damnata (Notiesata dvésele),
Anima Vilis (Mazvértiga dvésele);

e ambivalenci ietverosais nosaukums — Trahere Animas (Vilkt
dveseles — vilkt ara (iznicinat); vilkt dvéseles (glabt));

% Seit un turpmak cipars norada, cik grupu ir ar to pa$u nosaukumu.
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e radosa — Poetae Anima (Dzejnieka dvésele), Anima Sementis
(Sesanas (séjas) dvésele);,

e nemirstigd — Anima Immortalis (Nemirstiga dvesele), Kurai
opozicija ir Anima Sola (Vieniga dvésele) — vieniga, kas atkal, no
vienas puses, uzsver galigumu, no otras, izcel vienreizigumu;

4) dominante — miziba, bezgaliba: neparprotami ietver cilvéka tieksmi

p&c kaut ka parlaiciga — Ad Infinitum (Lidz bezgalibai, bezgaligi) —

3 grupas; Ad Vitam Aeternam (Miizigai dzivei), Aeternitas (Muziba),

Aevum (Muziba), Aeternus, Aetern, Aeternum (Miizigs visas trijas

dzimtgs);

5) dominante — maksla: art Saja gadijuma ta tiek nianséta atkariba no

cilveka dabas:

e radosa — Ars Amandi (Maksla milét), Ars Amatoria — (Milas
maksla);

e destruktiva, kas, nemot veéra smaga roka ve€lmi radit sevi
nevélama gaisma, ir daudz biezak sastopama — Ars Mortis
(Naves maksla), Ars Nefanda (Noziedziga maksla), Artefix
Fraudis (krapsanas meistars ar metatézi varda Artefix), Ars Irae
(dusmu maksla), Ars Tenebrae (tumsas maksla);

e harmonizgjosa, ar ambivalences pieskanu — Ars Antiqua (Sena
maksla), Ars Occulta (Slepena maksla), Ars Orbis (Rinka
maksla).

Ir arT profesiju nosaukumi — Arbiter (Tiesnesis), Augur (Paregis) —
2 grupas, ar1 vielu nosaukumi Argentum (Sudrabs), Aurum (Zelts), kas
neapSaubami ir popularakie kimiskie elementi no skolas sola laikiem. Nemot
vera black metal saistibu ar paganisma ideju pausanu, neizb&gami ir ar1 tadi
nosaukumi ka Adytum (Vissvétaka vieta templr), Aequinoctium (Saulgriezi),
Ars Occulta (Slepena maksla), Ars Antiqua (Sena maksla).

Parskatot grupu nosaukumus, nevar izdarit secinajumus par to, ka
grupas vards vienmer atspogulo izpilditas miuzikas stilu, ta, pieméram,
Aegrimonia (Skumjas) vedinatu domat, ka grupa sp&lé emocionalu un Iénu
muziku, kas atbilstu doom metal stilam, tacu izradas, ka abas grupas ar $adu
nosaukumu spéle black metal miiziku, kas, protams, neizslédz emocionalitati
un 1eénos momentus vinu mizika, tacu Sie elementi noteikti nav parsvara vinu
repertuara, jo black metals biezak izmanto atru tempu, spalgu vokalu, gitaras
ar loti sakroplotu skanu, kas sp€lé tremolo un netradicionalu dziesmu
struktiiru. Un ta izradas ir loti biezZi, ka grupas nosaukums tomér neatspogulo
kadu noteiktu miizikas virzienu.

Nemot véra to, ka metala grupas savos uzskatos biezi konfronté ar
sabiedribas normam, tad ar1 to nosaukumi pauZ vinu nostaju, pieméram, Ave
Lucifer (Esi sveicinats, Lucifer!), Ave Satanus (Esi sveicinats, Satan!), Ave
Tenebrae (Esi sveicinata, tumsa!), Anus Mundi (Pasaules tiplis), Advocatus
Diaboli (Velna advokats), Ars Moriendi (Maksla mirt). Nobeiguma var
secinat, ka latinu valodas leksémas ienem stabilu vietu musdienu modernas
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(Saja gadijuma heavy metal) miizikas pasauleé. Tas ne vienmer atspogulo
grupas repertuara skan€jumu, bet jebkura gadijuma mégina atainot grupas
dalibnieku idejas attieciba vai nu uz savu pasaules uzskatu, vai nu uz papildus
noslépumainibas, simbolisma radiSanu ar grupas nosaukumu, vai ari atkl3j
muzikantu pavirS§ibu, neuzmanibu, latinu valodas gramatikas nezinaSanu, vai
ar1 apzinatu kludiSanos un postmodernismam raksturigu sajauktu nosaukumu
veidoSanu.
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NAMES OF ROCKBANDS IN LATIN LANGUAGE
Summary

The title Names of Rockbands in Latin Language suggests a very vast and
undefined theme. Firstly, the area of research which covers the realization of the antiquity
tradition in musical culture, in philology has not been formulated or defined. Secondly, a
neophyte may think that there is not enough material for study. Still it turns out that exactly
the amount of material for study requires strict defining of the theme.

Group name analysis also requires a certain methodology which in the first paper
on this theme is not absolutely clear. It is clear that methods and tools of computer
linguistics, as well as the experience of psycholinguistics, psychoanalysis and semiotics
has to be applied. There could be several aspects of analysis. The simplest ones are:

1) The grammatical aspect of Latin group names: the most characteristic forms, parts
of speech, semantics, the most typical mistakes in group names.

2) Symbolism of Latin group names, connection (compatibility/ incompatibility) with
the music style of the group, impact on target audience etc.

A survey of more than 250 group names shows that all the possible thematic lines
have been made use of, from religious to Satanist with an attempt at originality or simply
displaying the ideas of the group, world perception and playing music compatible with the
name of the group.

It is clear that Latin vocabulary has a stable place in the world of modern music, in
this case heavy metal. Latin lexemes not always reflect the repertoire of the group, but in
any case they try to illustrate the ideas of the group, world vision, or create additional
secrecy and symbolism or disclose the carelessness of the musicians and ignorance of
Latin grammar or deliberate mistakes and coinage of mixed names characteristic of post-
modernism.
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Larisa Iljinska, Tatjana Smirnova (RTU Valodu institiits)
HYPONYMY IN TEXT ORGANISATION MODELS

Introduction

The majority of texts that belong to the technical discourse are
organised according to definite conventions and possess a relatively rigid
structure that facilitates the transmission and interpretation of information.
Loose structure may block comprehension and hinder the performance of the
primary informative function of the text. In technical text analysis it is very
important to be aware of the main principles of text organisation.
Understanding the structure of a technical text is of particular importance
taking into account contemporary tendencies in the development of corpus
and text linguistics. Apart from other functions corpora are used as a
lexicographic source. Scientists compiling WordNets and field specific
databases use different models to arrange concepts in certain semantic and
thematic fields in order to establish clear relationships between these concepts
and thus facilitate data processing.

Hierarchical taxonomy is one of the main models of text organisation
which is widely applied in computational linguistics and at the same time it is
of considerable relevance in translation studies.

The study of hierarchical taxonomy helps define subclasses of different
words and distinguish subordinate words from their hypernyms. Hypernymy
is a relation of class to subclass. Thus a hypernym usually has a number of
hyponyms. A hyponym is a word that belongs to and is equally ranked in a
generic class. Hyponymy is considered to be one of the key mechanisms
organizing the main semantic networks in the text.

The phenomenon of hyponymy is treated differently depending on the
discipline and/or the focus of the analysis. In linguistics hierarchical
relationships among lexical items are studied based on hypernym-hyponym
dichotonomy, in cognitive linguistics concepts are considered to be organised
into a three level taxonomy — superordinate, basic level and subordinate.
Terminology studies hyponymy in terms of ISA relationships of concepts.

In the paper different models of representation of hyponymy are
discussed and exemplified considering technical terminology as the medium
for analysis in translation perspective.

Lexical Relationships in Translation

The tendency for globalization in the contemporary multilingual
environment and the advance in science and technology impose additional
demands on translator competence. In order to produce an acceptable
translation (Toury 1995) the translator has to be particularly aware of the
semantic relationships among lexical items. Making translation decision while
dealing with the problem of non-equivalence or one-to-part equivalence the
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translator should perform semantic componential analysis (Lyons 1968) of
the lexical item in question in order to identify the definite semantic
component that may serve as the basis for rendition.

Lyons argues that the vocabulary of a language contains a number of
lexical systems described in terms of paradigmatic and syntagmatic sense
relations (Lyons 1968, 443). He maintains that the sense of a lexical item
depends on the set of relations between this item and other items in the same
lexical system. It means that every linguistic item has its place in a system
and its meaning derives from the relations that distinguish it from the other
units in the system.

Depending on the discipline, taxonomic relationships of words are
studied in terms of either hyponym-hyperonym dichotomy in general
linguistics (Cruse 2000; Taylor 2002), or three level hierarchy as in cognitive
linguistics: superordinate, basic level, subordinate (Ungerer and Schmid
1996). K. Brown considers the hyponym-hypernym relation central to many
theories of lexical organization (Brown 2006).

Considering the phenomenon of hyponymy within the framework of
translation theory and practice it appears feasible to treat it in terms of the
traditional linguistic hypernym-hyponym dichotonomy, considering each
following level separately. The interest translation studies take in the
phenomenon is conditioned by the fact that languages are not fully compatible
(Newmark 2003) and it is not always possible to achieve one-to-one
correspondence in translation. When the target language lacks a hypernym,
the translator is forced to replace the non-equivalent term by a more specific,
I. e. by a potential hyponym. However, this method of translation called
specification is used not as frequently as its counterpart — generalisation,
which implies the substitution of a more specific term by a more general.

In technical translation generalisation may lead to a certain loss of
meaning that is why it is not always considered the most adequate strategy.
When the translator opts for this translation method, they consider certain
compensation mechanism such as lexical addition or explanatory translation
to counter the effect of the loss. However, compensation is not always
possible, both due to space restrictions and language incompatibility.

For example, the words mansion, lodge, manor and hall when used as
common nouns cannot be translated by four different words into Latvian and
Russian. In Latvian the possible translation variants are muiza and
savrupmdaja, whereas in Russian the only possible translation for all four
words is ocoonsk. At the same time when the four words under discussion are
used as a part of a title, i. e. as a proper noun, they are not translated properly
into Russian but transcribed in the target language, e. g. Blackthorn Hall —
bnexmopu Xonn.

Words that belong to all open word classes can enter hyponym-
hypernym relations. These relations are often exposed in the form of
synonymy. It should be kept in mind that synonymy is one of the means of

106



lexical cohesion (Halliday, Hasan 1976), so the usage of synonyms may be
intentional although undesirable in a technical text. Hypernyms and
hyponyms can also be used in the same text as stylistic synonyms.

In the process of rendition the translator frequently has to consider a
number of synsets, i.e. sets of one or more synonyms (Miller 1990). For
example,

e oOrganization — society — group — club — corporation — company —

agency;

e house — home — lodging — residence — dwelling — domicile —

quarters — mansion — hall;

e maintain — sustain — examine — repair — overhaul — check;

e efficient — well-organized — competent — resourceful — proficient —

capable — able.

Each synset should be assigned a hypernym. In the examples presented
above these are organization, house, maintain and efficient respectively.
Items in synsets enter hyponymic relations with the head of the synset.
However, it should be noted that apart from hierarchical taxonomy, concepts
may be organised into a non-taxonomic model, e. g. some types of concept
maps (Novak, Canas 2008) when the core or the central concept is not a
hypernym in its true sense. The concepts at the nodes of such models are
partial hyponyms, because the core concept comprises the meaning of the
radiating concepts and can be used to substitute or define any of them (man —
people — individuals, etc).

Figure 1

Concepts organised in such a way are called spider concept maps (ibid).
They have a central or unifying theme in the center of the map and outwardly
radiating sub-themes surrounding the main theme. The core concept is not
superordinate to the radiating concepts, i. e. the relationships between the core
and the nodes are not of ISA or KINDOF type, however, in semantic sense
the core concept is more general.

It should be kept in mind that polysemic words may have several
synsets depending on a particular sub-variant of meaning they take in the
context. For example, in civil engineering the synset for the term beam could
comprise the following items: balk, girder, timber, dean, joist, rafter,
summer, carrier, piece, whereas in physics the synset for beam includes ray,
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gleam, shaft, not taking into account other meanings of beam such as wide
smile.

The word also pier displays diversity of meanings in the domain of
civil engineering depending on whether it is used as the term denoting a
construction element (pier as post, column, or pillar) or as the term denoting
a marine construction (pier as dock, wharf, or berth). However, taking into
account that absolute synonyms are rare, synonyms cannot always be replaced
by the items in the same synset either in the same text or in translation.

When lexical items under discussion are polysemic, the analysis of
hierarchical relations such items enter becomes extremely complicated.

The term performance is a good example of a potential translation
problem not only because it is polysemic, but also because it is semantically
complex considering its particular sub-meanings. In the following article only
entries associated with scientific technical vocabulary are going to be
considered, namely, associated with the field of civil engineering and
computer science. The interpretation of the meaning of the term performance
may be either facilitated or hindered by collocational relationships the term
enters, i.e. the meaning of the term in compounds may be more or less
specific than the meaning of a single unit lexical item.

Table 1
Meaning English Latvian Russian
performance 1 the act of performing; izpilde, Pabora,
execution, izpildijums, BBITIOJTHEHUE,
accomplishment, izpildiSana, orepanuy,
fulfillment, etc. veikSana ZefiCTBHE,
ACATCIIBHOCTD
performance 2 operation or functioning, | raksturojums, Texuuueckne
usually with regard to tehniskie XapaKTEePUCTHKH,
effectiveness, as of a raksturojumi, MOIIIHOCTb,
machine efficiency; the | veiktspgja NPOHU3BOANUTEIHLHOC
manner in which a Th
mechanism performs
performance 3 something done or sniegums, Beinonuenue,
performed; deed, veikums, pe3yJbTar, OT/1aua,
accomplishment or feat priek$nesums, BBIXO]I
darbibas rezultati

It should be noted that there are many polysemic terms in technical
language in different domains, for example, truss, plane, blanket, aisle, tile,
maintenance, etc. In some cases it is difficult to draw a fine line between
polysemy and homonymy, as in case with such words as beam (see above)
and bay (bay as cove, and bay as span).

Another phenomenon to be discussed in the article is ad hoc taxonomic
relations between words that are realized only in certain contexts. Lyons
(Lyons 1968, 455) suggests that “although a superordinate term does not
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generally imply its hyponym, it is frequently the case that the situational
context or the syntagmatic modification of the superordinate term will
determine the sense of one of its hyponyms.” In this case meaning is
generated not only by linguistic system, but also by the situational and
individual context. For example:

Lead countries have the most developed technological capabilities and

are best places to profit from new technological developments. [..]

India lagged behind the Asian tigers. (Szimrai, “The Dynamics of

Socio-Economic Development” p. 125)

The metaphor “Asian tigers” is a synonym and at the same time a
hyponym to the compound “lead countries”; these terms may be interpreted
accurately only in context. Thus chains of synonyms can be organized at the
level of hyponymes.

Table 2
English Latvian Russian
Lead countries Attistitas (developed) valstis | Beaymiue, nepenoBbie,
Pa3BUTLIC CTPAHbI
Vadosas (leading) valstis npassiue (ruling) crpans

The lexical items in question pose a potential translation problem when
translating the text into Russian. The translator has to make a decision which
of the potential translation variants to select, the distinction between
developed and ruling country will be apparent only in context. In translation
into Latvian the problem does not persist as the terms lead and vadosa are
fully compatible and cover both components of the meaning, i. e. lead means
both developed and leading.

The translation decision has a considerable impact on the end product,
the translator bias may be transmitted to the target audience and thus the
meaning implied by the author of the original text will be distorted. The
translator should possess both linguistic and technical domain competence to
interpret and render the precise meaning of a polysemic or not fully
equivalent term.The more polysemic the word in the SL is, the more detailed
semantic analysis should be. Moreover, the particular meaning of the word in
each particular case would be determined by the context, so pragmatic
analysis should also be undertaken.

In the process of analysis of lexical relations between the items in the
text computer translation tools can be of particular use, however, computers
are not yet capable of distinguishing shades of meaning in context, or
establishing exact lexical relations between the items in the text. At present a
profound lexical and pragmatic analysis can be performed only by a human
translator, respectively, only a human translator can produce a coherent and
accurate translation. Precise interpretation of the meaning of polysemic items
is still beyond the competence of the computer.
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Shifts between Levels in Hierarchical Taxonomies

The model to be discussed in this section, namely shifts between levels
in hierarchical taxonomies, may be associated with such mechanisms of
lexical meaning change as generalization and specification. Lexical
taxonomic relationships can be analysed for different purposes. Computer
lexicons and machine translation tools use taxonomies to build semantic webs
and organise word meanings formally. In computerised lexical databases,
hyponyms are classified as being either taxonomic or orthogonal to the
hierarchical taxonomy (see Pedersen, Serensen 2006, for discussion). For
example, if computers distinguish birch, oak, pine as taxonomic hyponyms of
the concept TREE, i. e. as belonging to a certain taxonomy, such lexical items
as roadside tree or winter tree are not identified as elements in the
hierarchical taxonomy, that is, they are non-taxonomic hyponyms.

As it has been mentioned above, upward shift in a hierarchical
taxonomy, i. e. generalisation, is a more common translation method than the
downward shift, i. e. specification. The more interesting are the cases when
the translator has to use a more specific term in translation than in the source
text. The term earth as used in the field of civil engineering and building
materials in particular is a good example to illustrate the issues to be
considered by the translator rendering semantically complex lexical items.

Table 3
English Latvian Russian
Earthen plaster mala apmetums TJIMHSHAS HITYKaTypKa
Adamic earth sarkanie mali KpacHas TJIMHA

Earthen plaster is composed of clay, aggregate and fibre, where clay
serves as a binding agent and does not constitute more than a third of the total
amount of the mixture. However, in the Latvian language the notion of
‘plaster made of earth’ does not exist. In the Russian language the term
semnanas wmyxkamypxa 1S rarely used and only as a calque for the English
term, whereas erunanas wmyxamypka 1S a commonly accepted term. Thus
rendering the term into Latvian and Russian a more specific term is chosen,
where only a constituent of the whole is used as the basis for nomination.

Adamic earth is another term that requires the study of parallel texts
to be rendered accurately. The basis of nomination in this case is not a
constituent part of the whole, the term is explicitly metaphoric. Adamic earth
is a name given to common red clay, from a notion that Adam means red
earth (Webster's Revised Unabridged Dictionary 1913). The translator does
not have to conduct etymological analysis, however, they should be aware of
certain incompatibility in terms in the source and the target languages.

The processes of meaning shift can affect the meaning of lexical
items, which normally do not enter hierarchical meaning relations. The term
water is the key element in numerous concept maps, however, until recently it
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could not be considered an element of a hierarchical taxonomy. The
development of technology sets new demands on the meaning of terms in use,
and thus the meaning of existing terms is extended to cover new concepts.
The relatively new term liquid water is a vivid example of that tendency. At
first glance liquid water seems to be a tautology as the property liquid is an
integral semantic component of the meaning of the concept WATER. Other
aggregate states of water are denoted by vapour and ice respectively.
Example:

To achieve good water content equilibrium with the atmosphere, and

therefore a ‘healthy’ wall (whether straw bale or wood) it is highly

desirable for the plaster to be permeable to water vapour and also
desirable that liquid water cannot enter the wall. [..] Liquid water will
also permeate into most plasters to some degree, and some will act like
blotting paper and wick liquid water into the wall. (Hollis, Practical

Straw Bale Building, 2005)

The example illustrates an apparent tendency to treat water as the
superordinate in a hierarchical taxonomy. Liquid water, vapour and moisture
would be the hyponyms in this taxonomy. Although such terms as liquid
water have not been standardized and their usage may be considered
occasional, they demonstrate the tendency for vocabulary extension in
technical language by shifts in hierarchical taxonomies.

Conclusion

Hierarchical taxonomies in different languages are not fully
compatible. Terms at one level in hierarchy in the source language may
appear on another level of the taxonomy in the target language. Such
translation methods as specification and generalization are extensively used
by translators of technical literature. However, they should be aware of
certain inevitable loss of meaning, and therefore it is necessary to master
compensation mechanisms to account for this loss.

By performing different types of text analysis the human translator
makes a final decision concerning the optimal, most acceptable translation
variant. Thus, the knowledge of lexical relationships should be an integral
element of the translator's competence. Hyponymic and synonymic
relationships as means of lexical cohesion should be carefully accounted for.

At present translators use resources and opportunities offered by
machine aided translation tools and computer corpora and databases, but they
also use strategies and methods of text analysis and message interpretation
that cannot yet be used by machines. At present computers are not capable of
distinguishing and interpreting shades of meaning in context, or establishing
exact lexical relations between the items in the text.

Due to background knowledge, analytical skills and intuition human
translators can interpret the meaning of words, establish their relations and
interconnections. Besides formal knowledge they should be able to take into
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account pragmatic aspects of the text environment, that is, social, field-
specific, situational, cultural and individual contexts.
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HIPONIMIJA TEKSTA ORGANIZACIJAS MODELOS
Kopsavilkums

Hierarhiska taksonomija ir viens no galvenajiem teksta organizacijas modeliem,
kuru miisdienas plasi lieto datorlingvistika. Hierarhiskas taksonomijas problémam ir 1pasa
loma tulkoSanas studijas. Raksta apskatiti dazadi hiponimijas reprezentacijas modeli,
analiz€jot tehnisko terminologiju no tulko$anas viedokla. Lai atrisinatu nesaderibas
problémas starp hierarhisko taksonomiju struktiram dazadas valodas, tiek plasi lietotas
tadas tulkoSanas metodes ka specifikacija un visparinasana.
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Anna Kalve (Latvijas Kultiiras akadémija)
METAFORA DISKURSA: KOHEZIJA UN KOHERENCE

Divdesmita gadsimta domataju atzinumos par metaforu nozimiga loma
pieskirta domasanai, kultiirai un valodai. Miisdienas metafora vairs nav vien
lingvistisks pétiSanas objekts, ta kluvusi par starpnozaru pétiSanas objektu.
Kognitiva zinatne piedava jaunus metaforas pétiSanas apvarSnus. Viens no
lizuma punktiem ir teorija, ka metafora nav tikai valodas aspekts, ta
atspogulo cilveku domasanu (sk. Lakoff, Johnson 2003 [1980]; Gibbs 1994;
Kovecses 2002; Kovecses 2005). Kognitivo zinatnieku izvirzita teorija par
konceptualo metaforu norada, ka doma par sarezgitam lietam valoda
projic€jas metaforas veida (sk. Lakoff, Johnson 2003 [1980]).

Pedejo gadu iespaidigais metaforas pé€tijumu daudzums vairakas
zinatnes nozarés pierada metaforas visuresamibu (ubiquity) valoda (Gibbs
1994). Metaforas pétijumi pieverS lielaku veéribu metaforas lomai cilvéka
pieredzes interpretacija un pasaules konceptualizacija. Tie pierada, ka miisu
domasana ir metaforiska (conceptual metaphor theory). Konceptualas
metaforas struktiiras pamata ir divu konceptualo jomu — avotjomas un
mérkjomas — (source domain, target domain) projekcija jeb parnesums
(mapping), kas nav patvaligs, bet gan to motivé miisu zinasanas un kermena
pieredze (embodied experience) (sk. Lakoff, Johnson 2003 [1980]; Gibbs
1994; Kovecses 2002; Kovecses 2005). Pieméram: ,,Nevajadzetu nolaist
rokas un iesligt pesimisma, jacinas ar pasreiz€jam krizes sekam” (Prikulis
2009) norada prata asociaciju par pasreiz€jo ekonomisko situaciju. Mes
verbali izpauzam misu kermenisko izpratni (embodied understanding):
Nolaist rokas un iesligt pesimisma. Misu ikdienas pieredze un pardomas par
notiekoSajiem procesiem ir kermeniskas. Ja metafora ir prata spgja, tad
iesp&jamas ir ar1 neverbalas metaforas, kas izpauzas att€los, filmas, skanas un
zestos (Forceville 2008).

Tomer atseviSki izklastitie lingvistisko metaforu piemeéri tikai dalg&ji
norada uz tas biitisko lomu domasSana un visuresamibu. Mes varam pétit un
identificét metaforu. Tiklidz ta ir identific€ta noteikta diskursa, ir jauzdod
jautajums, kada ir tas loma diskursa? Vai ir kohezivs speks? Vai pastav
noteikts metaforu tiklojums? Vai abstraktiem konceptiem, kas projic€jas
valoda metaforas veida, ir nozime diskursa koherencge?

Kohézija un koherence

Jédzienu ,.koh&zija” izvirzija M. Halidejs (M. Halliday) un R. Hasana
(R. Hasan) darba ,,Cohesion in English” (sk. Halliday, Hassan 1976). Autori,
uzdodot jautajumu, kas tekstu padara par tekstu, uzsver, ka viens no
butiskakajiem diskursa analizes aspektiem ir koh€zija. Diskurss neveidojas, ja
starp diviem teikumiem nav vienojoSu elementu. ,,Kohé&zija notiek, kad viena
elementa interpretacija diskursa atkariga no otra, un to starpa veidojas
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sasaiste.” (Halliday, Hassan 1976, 4-5) Autori sava pétijuma analizé piecus
kohézijas veidus: referenci (reference), elipsi (ellipsis), aizstasanu
(substitution), saiklus (conjuction) un leksisko koh&ziju (lexical cohesion)
(sk. Halliday, Hassan 1976). Pétot teikumu péc teikuma, atklajas to kohezivas
saites (cohesive ties), kas satur kopa veselu diskursu. Analizes rezultata var
legiit vertigus atzinumus par diskursa gramatisko un leksisko struktiiru.
Diskursu veido ne tikai to saistoS$i gramatiski elementi, liela nozime ir
koherencei — diskursa semantiskai sakaribai (van Dijk 1979, 146). Koh&zija
atrisina jautajumu par diskursa veidosanos. P&€d€jo gadu pétijumi kognitivaja
lingvistika norada, ka koherencei arT ir kognitiva loma. Diskursa koherence
aptver gan semantiskos, gan domasanas aspektus. Van Dejks (van Dijk)
uzsver, ka viens no diskursa interpretacijas posmiem ir atklat globalo
koherenci — viena elementa saistibu ar kop&jo diskursa mérki (van Dijk 1979,
147). Tadgjadi koherence iegiist plasaku nozimi. Tatad diskursu satur kopa
miisu zinasanas, sociala un kultiiras vide. Sarezgiti kognitivi procesi nosaka
veselu un jégpilnu diskursu.

, Pusli plist”

Tomer kohezija ir art stilistiska kategorija. Ari t€lainiem izteiksmes
lidzekliem ir teksta un ta nozimes veidojoSa funkcija. ,Izturigs, ilgstoSs
frazeologisks t€ls nodroSina teksta semantisko un stilistisko koh&ziju”
(Naciscione 2001, 48). Gan gramatiskas saites, gan frazeologiskie teli veido
teksta nedalamibu. Raksta autore uzskata, ka arT metaforai ir bitiska loma
diskursa attistiba. Interpretéjot metaforu diskursa un tas kohezivo spéku,
vispirms ir javeic metaforas identifikacija. Vairums kognitivas zinatnes
petnieku ir sadiiruSies ar metaforas petiSanas metodes problémam. Atrauti no
kopgja diskursa konteksta metaforu piemeri var novest pie maldigiem
apgalvojumiem. Tap&c Skiet loti svarigi metaforas izp&tes jauninajumi (Steen
1999; Naciscione 2001, 33-45). G. Stains (G. Steen) piedava piecu solu
metodi, kas palidz rast saikni starp lingvistisko metaforu un tas konceptualo
struktiiru (sk. Steen 1999, 57—78; Steen 2007, 297). Metaforas identifikacijas
procediira paredz piecus solus un atbild uz $adiem jautajumiem: ,kads ir
metaforas fokuss, kada ir metaforas ideja, kada ir metaforas lidziba, kada ir
metaforas analogija, kads ir metaforiskais parnesums?” (Steen 2007, 297).
Piedavata metode peta metaforu neatrauti no diskursa, nemot veéra tas
sakaribu ar kontekstu. ST metode rada globalo koherenci, kas pastav starp
diskursu un domasanu. Ka pirmais piemérs izvEléts laikraksta ,,Diena”
publicétais Paula Raudsepa raksts ,,Pasli plist” (Raudseps 2009). Raksta
autors komenté nesenos notikumus, kas saistiti ar Lehman Brothers un citu
finansu institticiju krahu. Izlasot visu rakstu un izprotot galveno ideju, veikta
lingvistisko metaforu identifikacija:

1) fokuss — pusli — nav lietots burtiskaja nozimg;

2) metaforas ideja — finanSu institiicija ir saplisis puslis;
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3) lidzibas identifikacija — finansu institticijas krahs Iidzinas

parplisusam burbulim,;

4) analogija — finansu burbulis ir analogisks uzpiistam ptislim;

5) parnesums — INSTITUCIJA IR TILPNE,

Kognitiva zinatne uzsver, ka konceptuala metafora ir prata sp&ja, ar
kuras palidzibu mes sakartojam un sistematiz€jam savu pieredzi un zinaSanas
par pasauli (Gibbs 1994, 1). Metafora ir sava veida noteiktu universalu
zinasanu t€laina projekcija, kas vienkarSo celu uz izpratni un komunikaciju.
Mg@s varam domat par noteiktu institiiciju ka loti trauslu, uzpustu tilpni, kas
viena bridt var saplist. Turpmak teksta ir identific€tas Sadas metaforas:

Uz burbuliem celtas sapnu pilis sabriik;

tas sagrauj kapitalistiskas sistémas simbolus;

izraisija geopolitisko zemestrici;

sabruka finansu institiicijas;

Universalais uzticibas sabrukums finansu sistema,

Uz burbuliem celtas sapnu pilis sabritk, un dzivot ar galvu makonos

nozimé kadu ritu atmosties dzila bedré. (Raudseps 2009)

Teksta gaita attistas viena metaforiska doma par finansu institiiciju
krahu, un ta satur kopa diskursu. T€lainie izteiksmes lidzekli palidz lasitajam
skaidrak un precizak izprast attiecigas situacijas kopainu. SabrukSana,
grauSana, zemestrice, dzila bedre saskan ar misu zinasanam par pasauli un
pieredzi. Més domajam par kadas sistemas krizi ka celtnes sabrukSanu,
zemestrici ar tas izrietoSajam sekam. Raksta ievada minéta 11. septembra
trageédija padara sp&cigakas asociacijas par finanSu institiciju krahu.
Pardzivota fiziska un gariga pieredze radijusi loti spécigas, noturigas
asociacijas, kas pamatigi iesaknojusas cilvéku apzina. Izceltas metaforas
nevar analizét atrauti vienu no otras. Kopuma tam piemit kohezivs spéks.
Vienas metaforiskas domas izveérsums veido logisku diskursa attistibu, un
lingvistisko metaforu koherences rezultata veidojas diskursa vienotais t€ls.
Izskatot ieglito materialu un veicot piecu solu metodi, més vairs nevaram
runat par institiiciju ka tilpni, bet gan par celtni. Saja gadijuma atklajas divi
konceptualie lauki — institlicija vai sisttma ka mérkjoma (target domain) un
celtne ka avotjoma (source domain). Var pienemt, ka analiz&éta raksta pamata
ir konceptuala metafora ABSTRACT COMPLEX SYSTEMS ARE
BUILDINGS (ABSTRAKTAS KOMPLEKSAS SISTEMAS IR CELTNES)
(Kovecses 2002, 110). Z. Kevesess (Z. Kdvecses) piedava parnesumus, kas
veido So metaforu:

pamati — sist€mas pamats;

uzbtive, karkass — sistemu veidojoss elementu kopums;

celSanas process — sist€émas veidoSanas struktiira;

kriSana, sabrukums — bankrots. (Kdvecses 2002, 111)

Var secinat, ka koherence metaforiskas domas izveérsuma norada uz
metaforas konceptualo dimensiju. Lai atklatu diskursa daudzslanainibu, liela
nozime ir kontekstam, tas ir, socialajam, politiskajam un kultiiras fonam

115




(Ponterotto 2003, 284; van Dijk 2006). P&tot diskursu, kontekstu un izzinu
diskursa analizes laika, ir bitiski atklat saikni starp diskursu un izzinu
(cognition), domasanu un konceptualajam sisttmam (Ponterotto 2003, 284;
van Dijk 2006). Savukart, konteksts ietekm& noteikta diskursa rasanos vai
otradi, diskurss var ietekmét noteiktas situacijas. Konteksts iespaido, ko
cilvéki saka un ka to saka, apzinati vai neapzinati, atkarigi no situacijas.
Diskursa veidoSanas un izpratne ietver sevi prata modelu aktiviz€Sanu un
aktualiz€Sanu ka epizodiskas atminas reprezentaciju. Prata modelis ir diskursa
ietverto notikumu vai situaciju subjektiva reprezentacija (van Dijk 2006, 169).
Prata modeli ataino cilvéku pieredzi, un ta ir saistita ar personigo vai
kolektivo atminu. Mé&s izprotam diskursu, ja izveidojam prata modeli par to.
Tatad runa ir par noteiktam struktiiram miisu apzina, kas atvieglina miisu celu
diskursa izpratng. ST kognitiva teorija loti labi atklaj saikni starp diskursu, vidi
un cilveku domasanu. Attiecigi izprotot un analizgjot noteiktu tekstu, ir janem
vera §1 mijiedarbiba. Noteikta diskursa veidoSanos ietekmé gan socialais un
kultiiras aspekts, gan konteksts, gan prata model..

»Gravis uz labklajibu”

Ne tikai vienas konceptualas metaforas daudzveidiga izpausme
diskursa, bet ar1 vienas metaforas izvérsums un atkartoSanas var pastiprinat
diskursa efektivitati. Izverstajai metaforai diskursa ir kohezivs speks. Ta
paplasina un aktualiz€ vienu metaforisko domu un pilnveido diskursu.
Zurnala ,Rigas Laiks” 2008. gada februara numura publicéta intervija ar
bijuso premjerministru Ivaru Godmani. Ta ir atklata saruna par dzivi,
iespaidiem, svarigam politiskam norisém valsti. Uzmanibu piesaista un rosina
zinkari jau pats nosaukums ,,.Gravis uz labklajibu”. Izlasot interviju, var
secinat, ka gravis nav lietots burtiskaja nozim¢; tam ir t€laina nozime. Vardu
savienojums ieglist parnestu nozimi. Ja mes dzivotu atrauti no misdienu
realitates un nebiitu lietas kursa par ped€jo gadu situaciju, tad gravis uz
labklajibu raisitu pavisam citadakas asociacijas. Misu zinaSanas un pieredze
biezi piedévé gravim negativu konotaciju. Tas sasaistas ar nobraukSanu no
cela, paklupSanu un iekriSanu. Tom@r janem véra, ka runatajs valoda pauz
savas idejas, lai veidotu dialogu ar sarunas biedru vai veselu auditoriju. Rodas
mijiedarbiba, kuras pamata var bt kop€jas zinaSanas par noteiktiem
procesiem. Tadgjadi gravis uz labklajibu rosina pardomas nevis par
destruktivu speku, bet gan — par virzibu uz priekSu, par smagu darbu, ka
rezultata var nonakt pie pozitiva rezultata.

,Mes rokam gravi uz labklajibu, visi rokam (..) Smags darbs, visi

rokam (..) Mes esam izrakusi procentus septindesmit, pie astondesmit

(..) Meés rokam, un pa to laiku kads nozadzis lapstu, aizstiepis uz savu

gravi, uzracis savu labklajibu. ,,Més dabiisim tadus, kas raks miisu

vieta!” Bet jarok ir mums, neviens cits neraks, pédejais ekskavators
atbrauca 2004. gada (..). Citu ekskavatoru nebiis, ar esoSo tehniku biis
jarok gravis lidz galam. Un tad tie racéji sak skatities, ka arpus ta
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gravja staiga citu ndciju parstavji, kas galigi neko nerok (..). Varbit

var kaut ka savadak noklit lidz ta gravja galam? (..) ja tu gribi taja

gravi ar lapstu darboties, tad art paradi (..). Cilvékiem ir griiti iestastit,
ka visi, kas tur staiga apkart un nestrada, savus gravjus savulaik ir

izrakusi. ” (Zandere, Tirons 2008, 33)

Intervija izteikti pamanama atkarto$anas (reiteration), kas ir viens no
koh&zijas veidiem (Halliday, Hassan 1975, 278-279; Naciscione 2001, 112—
121). Nepartraukta saistiba ar pamatdomu veido kohezivas saites. Metaforas
rakt gravi uz labklajibu izvérsums visa diskursa garuma norada uz runataja
velmi padarit diskursu spécigaku un emocionalaku, atgadinat par pamatdomu.
Koheézijas rezultata izveidojas koptéls, kas diskursa gaita rada jaunus, tam
pakartotus telus (sub-image) (Naciscione 2001, 78). Sada gadijuma var runat
par vienas figurativas domas ilgtsp&jigu attistibu (sustainability) (Naciscione
2006, 44), kas nodroSina diskursa dinamiskumu. Konceptualaja plana varam
secinat, ka fiziska darba veikSana ir metaforisks parnesums sabiedribas
centieniem sasniegt labklajibu. RakSanas pieredze un sasniegtais rezultats
salidzinams ar miisu pieredzi iesaistities sabiedriski politiskajos pasakumos
un veicinat savu un valsts labklajibu. Kognitivaja lingvistika un psihologija
péd€jos gados ieverojama uzmaniba ir pieversta ne tikai metaforai, bet ari
metonimijai, uzsverot, ka tai ir tikpat nozimiga loma misu konceptualaja
sisttma ka metaforai (Gibbs 1994, 319). Pétijumi kognitivaja lingvistika
norada, ka metonimija mijiedarbojas ar metaforu gan lingvistiskaja, gan
konceptualaja Iimeni (Goosens 2003, 350). Visbiezak var sastapt metonimiju
vienas izverstas metaforas ietvara:

., (1) Més esam izrakusi procentus septindesmit, pie astondesmit (..) Mes

rokam, un (2) pa to laiku kdds nozadzis lapstu, aizstiepis uz savu gravi,

uzracis savu labklajibu” (Zandere, Tirons 2008, 33).

Mingtajos pieméros skaidri redzam metonimijas klatbiitni. Procenti
septindesmit, pie astondesmit ir dala no visa izrakta gravja. Metonimija ir ne
tikai stilistiskais elements, ta ari motivé metaforu un padara diskursu
konkrétaku un realaku, iesaista fizisku un célonisku asociaciju. Sis
mijiedarbibas rezultata kohezivas saites starp teikumiem klist cieSakas.

Nobeigums

Gan lingvistiskas, gan konceptualas metaforas rodas noteiktas
sabiedribas vertibu sist€émas, un tas tiek lietotas neapzinati. Konceptualas
metaforas pamata ir cilvéka uztvere, ikdienas pieredze un redzesloks; ta ir
izzinas telpa, kura cilvéks uztver apkart€jo pasauli caur savu personigo
prizmu, to ietekmé art sabiedriba, kura cilvéks dzivo. Tiesi kolektiva kultiiras
identitate biezi ietekm& koncepta rasanos, kas valoda parasti nostiprinas
metaforas veida. Konceptualas metaforas attistiba ir kognitivs process, ka to
norada sniegtie pieméeri. Liela nozime diskursa pétiSana ir izzinai, zinaSanu
kopumam par pasauli, kermena pieredzei, ka ari noteiktam vesturiskam
kontekstam.
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Diskursa analize atklaj kohéziju, ko veido metaforiskais tiklojums.
Analizes rezultata ir iesp&jams iegit informaciju par faktisko metaforas
lietojumu un saskatit attistibas iezimes diskursa, kas tas rada. Sakariba
metaforiskas nozimes izvérsuma norada uz metaforas dinamisko raksturu un
konceptualo dimensiju, ka ari atspogulo sarezgitus domaSanas procesus.
Metafora, no vienas puses, ir 1sa un kodoliga, bet, no otras puses, izverstas
metaforas kohezivas saiknes liecina par tas elastigumu un brivibu.
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METAPHOR IN DISCOURSE: COHESIVE AND COHERENCE
Summary

Research on metaphor has increased in recent years, and more attention is paid to
the role of metaphor in interpretation of human experience and conceptualization of the
world.

Research in cognitive linguistics reveals that conceptual metaphors contain a wide
range of information about human psychology, culture and collective memory. Metaphor is
the most essential phenomenon that motivates language use. If researchers set out to
analyse separate linguistic metaphors outside discourse, they stand a chance of losing an
important thread in the course of metaphor interpretation. For that reason the aim of the
present paper is to analyse the extension and network of metaphor in discourse and the
essential role of metaphor in discourse formation and development.

Discourse analysis reveals cohesion sustained by metaphorical network. As a result
of analysis it is possible to obtain information about the actual use of metaphor and discern
its creative features in discourse. Coherence in the extension of metaphorical meaning
denotes the dynamic character and conceptual dimension of metaphor. It also reflects
complex thinking processes.

Metaphor is concise on the one hand; however, on the other hand cohesive ties in
extended metaphor indicate flexibility and freedom.
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Laura Karpinska (Latvijas Universitate)
TYPES OF GENERAL ENGLISH-LATVIAN DICTIONARIES

It is traditional in Latvian lexicography to compile two general
bilingual dictionaries for each language pair (e. g. English-Latvian, Latvian-
English). However metalexicographic research on the so called active-passive
dichotomy reveals that four bilingual dictionaries are necessary to meet the
various decoding and encoding needs of both speech communities. Thus the
aim of the present paper is to review the bilingual dictionary typologies and
identify the type(s) of the major contemporary general English-Latvian
dictionaries (ELDs). The first part of the paper presents a review of dictionary
typologies proposed by Séerba (S¢erba 2003 [1940]), Zgusta (Zgusta 1971)
and Al-Kasimi (Al-Kasimi 1977). Special attention is paid to the active-
passive dichotomy of bilingual dictionaries which is firmly established
(though not yet explicitly defined) in these comparatively early studies of
bilingual lexicography and then further developed by such contemporary
metalexicographers as Cop (Cop 1991), Marello (Marello 2003), Adamska-
Sataciak (Adamska-Sataciak 2006), et al.

Studies on Types of Bilingual Dictionaries

The review of dictionary typologies should be started by examining
S&erba’s typology presented in his study “Towards a General Theory of
Lexicography” (Séerba 2003 [1940]) which is often viewed as the first serious
attempt to establish dictionary typology based on structural characteristics of
dictionary types (Adamska-Sataciak 2006, 27; Al-Kasimi 1977, 12). In his
typology S¢erba covers a wide range of dictionaries, suggesting six pairs of
binary oppositions: academic vs. informative, encyclopaedic vs. general,
concordance vs. ordinary, ordinary vs. ideological, defining (explanatory) vs.
translating, non-historical vs. historical (S¢erba 2003 [1940]). The distinction
between defining and translating dictionaries is obviously the most relevant
for the context of bilingual lexicography and as such will be discussed in
more detail.

Having criticized the lack of full interlingual equivalence between any
pair of languages, S¢erba (S¢erba 2003 [1940], 40-41) draws a conclusion
that “ordinary translation dictionaries do not give the real meaning of foreign
words, but only help one to guess at their sense in context” which can often
lead the user to wrong assumptions. In this context his suggestion is to start
using explanatory dictionaries of L2 as soon as possible thus leaving faulty
translational dictionary only for the initial levels of language acquisition.
Much more radical is his suggestion to create an explanatory L2-L1
dictionary which includes translation equivalents only in the cases when it
could contribute to “a full understanding of the foreign word’s true nature”
(ibid, 41). He views this type of dictionary as an “ideal” one because in his
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view it is supposed to give the users the most accurate picture of the foreign
language. Séerba (ibid, 41-42) rounds up his discussion of types of general
bilingual dictionaries by claiming that for any pair of languages there is a
need for four dictionaries, and namely:

e two L2-L1 explanatory dictionaries where the explanations are
provided in L1 (admitting that L1 translations could be added if
necessary),

e two L1-L2 translation dictionaries (which are still indispensable for
the purpose of translation into L2 for less proficient users).

Another typology of general bilingual dictionaries is presented by
Zgusta in his “Manual of Lexicography” (Zgusta 1971) where he pays due
attention to the treatment of the “native language” and “foreign language” in a
bilingual dictionary, claiming that the dictionary meant for the native speakers
of a certain language should not contain some “covert facts” about this
language and culture which are obvious for the native speakers and therefore
unnecessary. In this context he refers to the pair of bilingual dictionaries A-B,
B-A which can be intended either for the speakers of language A or B, but
definitely not for both groups simultaneously because their needs differ
significantly (Zgusta 1971, 299). Still as the most relevant criterion for the
typology of the bilingual dictionaries Zgusta (ibid, 299-300) mentions their
intention — they can be targeted either at the comprehension (or description)
of texts in the source language (SL), or generation of texts in the target
language (TL). The following set of bilingual dictionaries is proposed for
each pair of languages (ibid, 300-301):

e two (or four if comprehension and description purposes are treated
seperately) L2-L1 dictionaries: if the dictionary is compiled for
comprehension purposes — only translation equivalents are required,
but if the dictionary is meant for description of the source
language — typical contexts and sense disambiguation is necessary,

e two L1-L2 dictionaries for production purposes: if the entry word is
polysemous, its various meanings have to be disambiguated, besides
the glosses have to be provided in L1.

Zgusta acknowledges that dictionaries meant for mere comprehension
are very seldom compiled and can be quite easily combined with the ones
aimed at description because these tasks can be viewed as interdependent
(ibid, 303-304). This leaves the bilingual dictionaries aimed at production
purposes as a separate group — uncombinable with the ones meant for
description-comprehension purposes. Accordingly, Zgusta also proposes a set
of four bilingual dictionaries, only in his classification both types of
dictionaries provide translation equivalents (in contrast with the explanatory
L2-L1 dictionary suggested by S¢erba).

Al-Kasimi claims that his classification of bilingual dictionaries is not
based on the survey of existing dictionaries but rather a quest for better types
of bilingual dictionaries (Al-Kasimi 1977, 17). In his typology Al-Kasimi
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concentrates on the differences in the source, scope and purpose of bilingual
dictionaries promising to pay special attention exactly to their purpose. He
offers (ibid. 20) seven sets of binary oppositions to describe various types of
bilingual dictionaries: 1) for the speakers of the SL vs. speakers of the TL,
2) of the literary language vs. the spoken language, 3) for production vs.
comprehension, 4) for the human user vs. machine translation, 5) historical
vs. descriptive, 6) lexical vs. encyclopaedic, 7) general vs. special.

First of all it should be noted that not all of these distinctions are
relevant, at least equally relevant for the present discussion of general
bilingual dictionaries. Distinctions number four and seven can be discarded at
once; number two, five and six might be of some importance (these
distinctions can be applied equally to monolingual and bilingual dictionaries);
but the first and the third appear to be the most important distinctions and
obviously resemble the types of general bilingual dictionaries already offered
by Séerba (S&erba 1940) and Zgusta (Zgusta 1971). Although Al-Kasimi (Al-
Kasimi 1977, 22-26) does not deny the possibility of compiling bilingual
dictionaries which could serve the needs of both speech communities, he
restricts such possibility only to dictionaries of limited lexical coverage which
are meant for users of lower proficiency levels.

This review reveals that these typologies of general bilingual
dictionaries concentrate primarily on the user aspect — for which user group
the dictionary is compiled. Although the typologies offered by S&erba (S¢erba
1940), Zgusta (Zgusta 1971) and Al-Kasimi (Al-Kasimi 1977) differ in detail
(the dictionary meant for comprehension of L2 offered by S&erba differs from
an ordinary L2-L1 bilingual dictionary and Zgusta initially splits the
comprehension and description purposes), still they all come to an overall
conclusion that four general bilingual dictionaries are necessary for each
language pair in order to meet the needs of both speech communities when
reading and producing texts in L2. These authors concentrate on dictionaries
compiled to meet the production/encoding vs. reception/decoding needs of the
users but do not apply the terms active vs. passive dictionary (coined later and
now frequently encountered in metalexicographic literature). The distinction
based on the intended purpose of the dictionaries, has served as the starting
point for the further research on types of bilingual dictionaries and,
accordingly, active-passive dichotomy.

Contemporary Studies on Active-Passive Dichotomy

The authors of the contemporary studies normally do not propose any
new types of bilingual dictionaries, but rather concentrate on the distinctive
structural features of active (production-oriented) vs. passive (decoding-
oriented) dictionaries.

Cop (Cop 1991, 2776-2777), Marello (Marello 2003, 336-337),
Honselaar (Honselaar 2003, 324) touch wupon the presentation of
metalinguistic vs. linguistic information in the active and passive dictionaries.
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It is stressed that when the information is of metalinguistic character (e. g.
abbreviations, labels, glosses), it should be given in L1 of the intended user,
while linguistic information (e. g. equivalents) should appear in the TL of the
dictionary (in the case of the active dictionary it is L2 while in the passive —
L1 of the user). Deuter (Deuter 2004, 245) rightly points to the fact that if an
attempt is made to meet the needs of both speech communities, whichever
language is used as metalanguage (probably only one is chosen), it will be the
“wrong” one for the other user group.

Kromann et al. (Kromann et al. 1991, 2720), Hannay (Hannay 2003,
147), Adamska-Sataciak (Adamska-Sataciak 2006, 31) stress that in the case
of an active dictionary the information is provided primarily on the foreign
equivalents since they will be used to produce a text in L2, while in the case
of a passive dictionary the information is provided primarily on the lemmas
(the lexical units of the foreign language which have to be understood or
translated in L1). For instance, grammatical information in both types of
dictionaries has to be provided only for L2 part since, if provided for L1, it
will appear to be superfluous for the users.

Kromann et al. (Kromann et al. 1991, 2720f.), Honselaar (Honselaar
2003, 323-324) and Hannay (Hannay 2003, 146-148) concentrate on the
impact the active-passive dichotomy has on the dictionary entries. According
to Kromann et al. (Kromann et al. 1991, 2720), it determines the following
comments of linguistic character: on equivalence, semantics, style, grammar
and phonetic features, as well as comments of a non-linguistic nature: the
division of lexical units in subject fields, encyclopaedic and culture-specific
information. Hannay (Hannay 2003, 146-148) provides a more detailed
account of what information types the entries of active and passive
dictionaries should contain. The entry of an active production-oriented
dictionary should provide abundant information about translation equivalents:
meaning discrimination for polysemous entry words (it can be achieved by
grammatical information, meaning discrimination notes, semantic
paraphrases, field labels); information which helps to choose the right
translation option (connotational information, style and other usage labels can
be helpful here); examples illustrating the use of headword. The entry of a
passive or comprehension-oriented dictionary, on the other hand, concentrates
on the L2 lemma: its phonetic description (usually indicated with the help of
IPA), semantic, grammatical and stylistic features. It can be achieved by
providing style, field, regional, etc. labels, various grammatical labels,
culture-specific and encyclopaedic information. Apart from this, it is
suggested that regional varieties, alternative forms, old-fashioned forms,
marked grammatical forms (plurals, past tenses and participles) should be
provided because might be encountered in a foreign language text.

Even though it seems to be self evident that because of the various
needs of the potential user groups four general bilingual dictionaries should
be compiled for each language pair, several authors (Kromann et al. (1991),
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Marello (2003), Deuter (2004), Adamska-Sataciak (2006), Atkins and
Rundell (2008)) pay attention to the fact that it is still far from standard
practice. According to Adamska-Sataciak, although publishers often claim
that a certain dictionary meets the needs of both speech communities, it is
simply not possible “even at the cost of greatly increased volume and
substantial redundancy of information” (Adamska-Sataciak 2006, 38). With
some well-chosen examples Atkins and Rundell (Atkins and Rundell 2008,
43) clearly demonstrate the superabundance of redundant information in a
dictionary which pretends to be two in one (targeted at both speech
communities).

Kromann et al. (Kromann et al. 1991, 2713) observe that the target user
groups of bilingual dictionaries are often not clearly identified which can
mislead the possible users into thinking that these dictionaries are meant for
everybody, however, it is not the case — they usually cater only for one group
of users. Also the mere fact that the preface is provided in two languages
should not be viewed as relevant because only a closer analysis of some
relevant microstructural features helps to detect the type of the dictionary
(Marello 2003, 336). Deuter (Deuter 2004, 245) acknowledges that it is not a
good solution that the potential users are misinformed but also mentions the
possible reasons why such situation might occur — commercial restrictions or
simply not enough attention is paid to the users’ needs. Though it is often
stressed (Marello (2003), Hannay (Hannay 2003), Deuter (Deuter 2004),
Adamska-Sataciak (Adamska-Sataciak 2006), Atkins and Rundell (Atkins and
Rundell 2008)) that in actual fact only two of the four bilingual dictionaries
are compiled and attempts are made to combine their tasks to various degrees,
Berkov (Berkov 1996, 548-550) comes up with a more radical idea, claiming
that a consistent implementing of the passive-active dichotomy is neither
possible, nor practical for compiling large bilingual dictionaries. He argues
that a passive bilingual dictionary in its pure form is just a translation tool but
a user often wishes to acquire some additional knowledge of the foreign
language which is usually absent in this kind of dictionary. He holds that
completely active or passive dictionaries should be compiled only for
beginners while large advanced bilingual dictionaries must be directional
(trying to meet the needs for both speech communities). Although
noteworthy, Berkov’s argument might have been more convincing if
supported by concrete entry samples illustrating the approach.

The distinctive features of active vs. passive dictionaries identified in
this review of studies performed by various metalexicographers, will be
applied when attempting to detect the type(s) of general English-Latvian
dictionaries.

The Structure of Analysis
Two major general purpose English-Latvian dictionaries (ELDS)
compiled in the past ten years ELD (2004) — the former “Jana séta” dictionary
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compiled by Z. Belzgja et al., updated and edited by J. Baldunciks) and ELD
(2007) — published by “Avots”, compiled by Dzintra Kalnina et al., edited by
E. Roze) were selected for the present analysis as typical representatives of
the contemporary English-Latvian lexicography. Since the review of literature
demonstrates that the active-passive dichotomy reveals primarily in the
microstructure of the dictionaries, in order to define the type(s) of these
dictionaries, apart from a short insight into the front matters, it was decided to
focus mostly on the microstructural analysis of these dictionaries.

It should be remarked that although the two ELDs demonstrate some
macro- and megastructural differences (ELD (2007) claims to contain
175000, but ELD (2004) 42000 ‘translated lexical items”), their
microstructure is practically identical (differences can be spotted only in the
amount of senses of polysemous words and translated multiword units). This
factor already seems to indicate to the possible absence of typological
difference between the two dictionaries.

The analysis aimed at detecting the type(s) of general ELDs is
structured in the following way: firstly, the front matters of the ELDs are
analysed in order to spot some direct or indirect indications to the type(s) of
the dictionaries; secondly, some entry samples of the two ELDs are
scrutinized in order to determine the type(s) of these dictionaries according to
their microstructural peculiarities. The following questions have been posed:

1) which language is used for metalinguistic information?

2) is information provided primarily on the equivalents or the lemmas?

3) which specific information types are provided?

Analysis of the Front Matters

The front matters of both ELDs contain the following basic elements:
Preface, the English alphabet, a list of Phonetic symbols, Abbreviations
(labels) used in the dictionary and a Guide to the structure of dictionary
entry. However the length of the separate parts and the choice of
metalanguage often differs. The front matter of ELD (2007) is almost
exclusively presented in Latvian (apart from the title of the section English
alphabet which is given in both languages), while ELD (2004) demonstrates a
greater tendency towards bilingual presentation (Preface and the section titles
(English alphabet, Abbreviations) are given in Latvian and English). It is
important to note that in both dictionaries the section Guide to the structure of
dictionary entry is provided only in Latvian.

If the Preface of ELD (2007) is extremely short and does not give a
single clue about the intended target audience of the dictionary, the one of
ELD (2004) is considerably longer and more informative, it also defines the
potential user group, saying that the dictionary is “intended primarily for
university students and teachers, interpreters and translators, government
employees and journalists, and others who read in English” (ELD 2004, 6).
This description, especially the last phrase “who read in English” indicates to
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the decoding needs of the intended users and, accordingly, to a passive
dictionary, however the fact that the preface is given in both languages —
Latvian and English — might imply that the present dictionary could also be
used for encoding purposes. Here reference should be made to Marello’s
(Marello 2003, 336) observations about the possible insignificance of the
preface being provided in both languages. Although only one of the prefaces
(ELD 2004) defines the intended user group (more or less) explicitly, the
analysis of the front matters of the two dictionaries enables to conclude that
both are intended primarily for Latvian users.

Analysis of Microstructure
The first question to be clarified concerns the metalanguage applied in
the entries of ELDs. The following entries from both ELDs demonstrate the
leading tendencies in the choice of the metalanguage in both dictionaries.
dean®* [di1:n] n 1. (fakultates) dekans; d.’s office — dekanats;
2. (diplomatiska korpusa) vecakais; 3. (baznicas) dekans (augstaks
garidznieks) (ELD 2004)
dean? [di:n] n 1. (fakultates) dekans; (Oksfordas un Kembridzas
universitate) pasniedzg€js audzinatajs, d.’s office — dekanats;
2. (diplomatiska korpusa) vecakais; 3. (baznicas) dekans (augstaks
garidznieks, nakamais péc biskapa katolu un anglikanu baznica); rural

d. — pravests; 4. bazn. klostera prieksnieks; vecakais macitajs;
baznicas parzinis; 5. kompanijas vai grupas vadonis (galva); 6. (D.) jur.
priekssedis; priekssedétajs; D. of Faculty — advokatu kameras

prieks$seédetajs (Skotija) (ELD 2007)
stalking-horse ['sto:kipha:s] n 1. iegansts; 2. amer. pol. fiktiva
kandidatiira (ko izvirza, lai sakautu opozicionaru partiju) (ELD 2004;
ELD 2007)
than (uzsvérta forma [oen); neuzsvérta forma [don, dNn]) conj neka (..)
(ELD 2004; ELD 2007)
thesaurus [01'sa:res] n (pl thesauri [01'sa:ra1], thesauruses [01'Sa:rosiz])
1. (zinasanu u.tml.) kratuve; 2. enciklopédija; 3. t€zaurs (vardnica);
4.inform. tézaurs (ELD 2004; ELD 2007, only the last sense is not
included in ELD 2007)
write [rait] v (p. wrote [rout], novec. writ [rit]; p.p. written [ritn],
novec. writ [r1t]) rakstit (..) (ELD 2004; ELD 2007)
Although the entries dean and thesaurus differ in length (the number of
senses included varies), it is obvious that the above quoted entries present
identical approach to the choice of the metalanguage:
e wordclass markers (e. g. n, v, etc.), and all the other grammar labels
(e. g.pl, p., p.p., etc.) are given in English;
e domain labels (e. g. bazn., jur. pol.), regional labels (e. g. amer.) and
temporality labels (e. g. novec.); such sense indicators as collocators

126



(e. 9. fakultates, baznicas) and specifiers (e. g. Oksfordas un
Kembridzas universitate, augstaks garidznieks, ndkamais péc
biskapa katolu un anglikanu baznica), and metalinguistic comments
(e. g. uzsverta forma, neuzsverta forma) are given in Latvian.

It can be concluded that in both ELDs all the information of
metalinguistic character (apart from grammar labels), is provided in Latvian.
This choice clearly indicates to Latvian users as the intended target audience
of these dictionaries. Apparently no attempt has been made by the compilers
of these dictionaries to cater for the needs of both speech communities. The
fact that grammar labels are given in English is more likely the result of a
well established tradition than an attempt to make these dictionaries suitable
for the needs of English speech community.

In order to answer the questions — whether the information in ELDs is
primarily provided on the equivalents or the lemmas and which specific types
of information are provided — the above quoted entry samples have to be
subdued to a closer scrutiny. We can see that the entries provide the following
information on the lemma:

e phonetic description with the help of IPA and comments on
phonetic features of the lemma are indicated (e. g. [di:n],
['sto:kinha:s], uzsverta forma [dzn)),

e grammatical information - the part of speech labels as well as
parallel plural forms (e. g. pl thesauri, thesauruses) and principal
forms of verbs (e. g. p. wrote, p.p. written) are provided,

e old-fashioned forms are included (e. g. novec. writ),

e domain labels (e. g. bazn., jur., pol., inform.) and regional labels
(e. g. amer.) are added,

e encyclopaedic and culture-specific information (e. g. Oksfordas un
Kembridzas universitaté, Skotija) appears in sense indicators.

Even though some of these information types appear in the left-core
formal comment part of the entry in close vicinity of the lemma (e. g.
phonetic description, grammatical information), while others (e. g. domain,
regional, etc. labels as well as encyclopaedic and culture-specific information)
can be found in the right-core semantic comment part, it is obvious that this
information is targeted at clarifying the meaning of the SL lemma, not the
Latvian equivalents. It can also be noticed that the entries of both ELDs do
not provide phonetic or grammatical information on the TL equivalents.
These microstructural peculiarities reveal that both ELDs are passive-
decoding dictionaries compiled for the speakers of the Latvian language.

Although the major task of the present paper was to detect the type(s)
of the existing ELDs, a sample entry of the possible active English-Latvian
dictionary intended for English audience, will be provided. ELDs (ELD 2004,
ELD 2007) as well as several English and Latvian monolingual dictionaries
were consulted in the process of compiling this entry. The entry branch has

127



been selected to present the relevant microstructural features of such a
dictionary:

branch I n 1. (of a tree) zars m; 2. (of a business, shop, company etc.)
filiale f, nodala f; b. office — filiale 3. (of government) departaments m;
4. (of knowledge) nozare f; 5. (of river) atteka f; (of road) atzarojums
m; (of railway) atzars m; 6. (of family) zars m, Iinija f; 7. computing zars
m; b.and bound algorithm — zaru un robezu algoritms; Il v
sazarot[ies] ([3" pers. pres.] -ojas; [past] -ojas); ¢ to branch off: 1) (of
road) nogriezties (-zas; -as); 2) novirzities (-0S, -ies, -as; -Tjos) (from
the topic of the conversation); to branch out 1) (about a company)
paplasinaties (-inas; -inajas); 2) (about a person) she decided to
branch out on her own — vina noléma uzsakt patstavigu darbibu.

e metalanguage (in this entry various sense indicators, grammar
labels and field labels (e. g. computing)) is English,

e grammatical information is provided for the TL equivalents: the
gender of nouns (m, f); verb inflections. It could be further
clarified which forms definitely have to be included and which are
less relevant but in this entry the following strategy has been
applied: if the verb is normally used in the 3™ person, only the 3™
person present and past forms are provided (e. g. -0jas; -ojas),
otherwise the 1%, 2" and 3™ person forms as well as the past tense
of the 1% person are given (e. g. -0s, -i€s, -as; -ijos).

This sample entry illustrates only some of the microstructural peculiarities of
the possible active ELD targeted at English audience but the most relevant
distinguishing factors can be noticed immediately: the metalanguage is
English and grammatical information is provided only for the TL equivalents.

Conclusions

It remains to be concluded that the analysis of the front matters, the
metalanguage and, most importantly, the microstructural peculiarities of the
two major general ELDs leaves no doubt about the type of these bilingual
dictionaries, and namely, they have been compiled to meet the
reception/decoding needs of Latvian users and can be viewed as passive
dictionaries targeted at this user group. So far only such dictionaries have
been compiled in Latvia for English-Latvian language pair. In order to meet
the demands of English users, an active ELD would have to be compiled,
however, such lexicographic project is quite unlikely to be carried out in the
nearest future because of the high costs and comparatively low demand for
this kind of dictionary.
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VISPARIGO ANGLU-LATVIESU VARDNICU VEIDI
Kopsavilkums

LatvieSu divvalodu leksikografija tradicionali katram valodu parim tiek sastaditas
divas vardnicas. Nemot véra ta déveéto divvalodu vardnicu aktivo-pasivo dihotomiju,
anglu-latvieSu valodu parim biitu nepiecie$ams sastadit ¢etras divvalodu vardnicas — divas
anglu-latvieSu un divas latvieSu-anglu, jo So valodu nes€ju vajadzibas ievérojami atskiras.
Aktiva divvalodu vardnica tiek izmantota jauna teksta radiSanai sveSvaloda, tadel tai
jasniedz iesp&jami pilniga informacija par mérkvalodas ekvivalentiem (latvieSu auditorijai
ta bis latvieSu-anglu vardnica, bet anglu auditorijai anglu-latviesu). Pasiva divvalodu
vardnica ir orienteta uz teksta izpratni — tas uzdevums ir sniegt iesp&jami pilnigu
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informaciju par Skirkla vardu sveSvaloda (latvieSu auditorijai to nodroSina anglu-latviesu
vardnica, bet anglu auditorijai — latvieSu-anglu).

PétTjuma tiek izvertstas tadu leksikografu ka L. S¢erbas (Séerba 1940), L. Zgustas
(Zgusta 1971) un A. Al-Kasimi (Al-Kasimi 1977) piedavatas visparigo divvalodu vardnicu
klasifikacijas, ka arm miisdienu pétijumi par mikrostrukturalajam iezimé&m, kas raksturigas
Siem divvalodu vardnicu veidiem. P&tijuma mérkis ir apzinat svarigakas anglu un latviesu
valodu parim sastaditas anglu-latvieSu vardnicas, izanalizét tajas lietoto metavalodu un
raksturigakas mikrostrukturalas iezimes, lai noteiktu So vardnicu veidu(s), pamatojoties uz
divvalodu vardnicu aktivo-pasivo dihotomiju. P&tijums lauj secinat, ka miisdienu lielakas
visparigas anglu-latvieSu vardnicas ir orient€tas uz latvieSu auditoriju un pieder pie pasivo
vardnicu kategorijas. Tiek piedavats ar1 aktivas anglu-latvieSu vardnicas Skirkla modelis.
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Gunta Klava, Kristine Motivane (Latviesu valodas agentiira, LU)

MIGRACIJAS IETEKME UZ VALODAS VIDI LATVIJA

Migracijas un valodu sasaistes probléma modernaja pasaulé, pieaugot
migracijas apjomiem, klist arvien aktualaka. Migracijas un valodas aspekta
bitiski ir dazi faktori:

e imigrantiem izvirzitas lingvistiskas kompetences prasibas — mitnes

zemes Vvalsts valodas prasme;

e imigrantu attiecksme pret mitnes valsts valodu un sabiedribas

attieksme pret imigrantiem;

e dzimtas valodas un kultiiras saglabaSanas iesp&jas iebraucgjiem to

jaunajas mitnes zemges.

Misdienu pasaule, kad dazadu tautibu, valodu un valsts piederibu
parstavji dzivo cits citam lidzas cieSak ka jebkad, vienotas un mierigas
lidzaspastavésanas priekSnoteikums ir veiksmiga sazina un savstarpgja
sapratne. ArT misdienu civilizéta sabiedriba valoda ir galvenais sazinaSanas
lidzeklis. Saja aspekta valsts oficialas valodas zina$anas ir nepiecie$ams
instruments integracijas procesa (Batelans 2002, 23). Tradicijas, paradumus,
lerazas un attieksmi pret savas mitnes valsts un tautas veértibam ar1 migranti
var apgiit tikai ar valodas palidzibu.

Pieaugosa iedzivotaju migracija un mobilitate rada jaunus
parbaudijumus katrai valstij, tas ideologijai, arT valodas un migracijas
politikai, izraisot izmainas valodas situacija un valsts sociolingvistiskajos
procesos. Ka defin€ts Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica,
valodas situacija ir valodas funkcionéSanas apstaklu kopums, kas raksturo
kada sabiedriba konkréta bridi runato valodu pozicijas: cik un kadas valodas
attiecigaja areala lieto, cik cilveku noteiktu apstaklu ietekmé tajas runa, kada
ir kolektiva loceklu attiecksme pret $STm valodam u. c. (VPSV 2007, 423)
[Pasvitrojumi misu — G. K. un K. M.]. Tomér jauzsver, ka valodas situacijas
specifiku nosaka lingvistiski, vesturiski, demografiski, ekonomiski, politiski
un kultiiras faktori (Druviete 1998, 15).

Ir vairaki bitiski iemesli, kas mudina pieversties migracijas ietekmes
uz valodas situaciju izpétei:

1) Sobrid apmé&ram 192 miljoni jeb 3 procenti cilvéku dzivo arpus
valsts, kura dzimusi. Tas nozimé, ka katrs 35. cilvéks pasaul€ ir migrants;

2) ES iedzivotaju skaits no 1960. gada regulari pieaug; 80 % no
iedzivotaju pieauguma 2007. gada veido migranti (Eurostat 2007), kas
daudzas Rietumeiropas valstis Iidzsvaro iedzivotaju negativo dabigo
pieaugumu;

3) problemas, kuras jarisina dazadas valstis atbilstoSi to konkrétajai
valodas situacijai un socialajai videi un kas radu$as aktivas darbaspéka

migracijas rezultata (geto, noslégtas kopienas, imigrantu nabadziba un tas
radita noziedziba u. tml.) (LVA 2009, 29);
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4) §1s jomas specialistu petijumos public€tie secinajumi, ka ES triikst
visparéju nacionala ltmena pasakumu migrantu piemé&rotibas darba tirgum
sekméSanai, vispirms jau valodas apguves joma. Ceriba, ka §is problémas
nokartosies pasas par sevi, nav attaisnojusies (LVA 2009, 34);

5) nemot véra Latvijas nelabvéligo demografisko situaciju (iedzivotaju
novecosanos, nepietickamo dzimstibu, jo 1pasi pieaugoSo emigraciju), jau
tuvakaja nakotne Latvija imigracija neizb&gami bis aktuals jautajums.

Valodas situacijas parmainas migracijas procesu ietekme

Iedzivotaju kustiba starp dazadiem regioniem rada valodu kontaktus un
pastavigi un regulari ietekmé ari valodas uzvedibu un noturibu. Valodas vidi
(plasaka nozim€), resp., to apstaklu kopumu, kura funkcioné noteikta
sabiedriba runatas valodas, daudzu citu faktoru vidi biitiski ietekme art lietoto
valodu dazadiba, valodu lietotaju skaits, demografiskie raditaji u. c. faktori.
Tapéc ir bitiski paraudzities uz Latvijas iedzivotaju nacionala sastava
parmainam (sk. 1. att€lu), nemot véra Latvijas vésturiskos un politiskos
notikumus, kur dazadi motivéti migracijas procesi (gan emigracija, gan
imigracija) ietekmé&jusi Latvijas valodas situaciju, ka ari izraisijusi Sobrid
aktualas problémas, kas saistitas ar minoritaSu valsts valodas prasmi,
iedzivotaju lingvistisko uzvedibu u. tml.
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1. atte/s. Latvijas iedzivotaju nacionala sastava parmainas. LR Centralas statistikas
parvaldes dati.

Intensivie migracijas procesi, kas risinajusies pedeja gadsimta laika,
lielu cittautieSu kopienu rasanas un dazadu valodas kolektivu ilgstosa
komunikacija noteikta teritorija izraisa gan valodas vides, gan pasas valodas
parmainas, kuras rodas dazadu avotu ietekmé, atspogulojot konkréta valodas
kolektiva loceklu kulttiras un lingvistisko kontaktu diapazonu (Deumert 2006,
2141). Valodu kontaktu izraisito parmainu veidi zinama mera ir atkarigi art no
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dazadiem socialiem faktoriem (Heine, Kuteva 2006, 13). Bitiski valodu
kontaktu radito valodas parmainu t. s. socialie priekSnoteikumi ir So valodu
mijiedarbibas intensitate, t.1i., kontaktu ilgums, runataju skaits, valodu
prestizs u. tml. Vispirms §ie valodu kontaktu rezultati paradas tiesi valodas
situdacijas un vides izmainas.

Ka jau minéts, lidz ar migracijas aktivitates regularu pieaugumu
radusies ar1 dazadi c€loni biitiskam sociolingvistiskas situacijas parmainam.
Veidojot vai parskatot valsts migracijas politiku, ir svariga imigracijas un
integracijas jautdjumu sabalans€Sana ta, lai, no vienas puses, tas veicinatu
ekonomisko attistibu, no otras puses, lai tas neraditu iekspolitisko spriedzi.
Galvena integracijas probléma ir valodas barjera, kas kliist arvien aktualaka
misdienas, kad ekonomika ir balstita uz pakalpojumiem un zinasanam
(OECD 2006). Pieaugosas mobilitates un migracijas konteksta ir svarigi, lai
cilvéki apgiitu savas mitnes valsts valodu, tad€jadi sp&jot sekmigi integréties
sabiedriba un klistot par aktivu sabiedribas dalu.

Bitisks valodas situacijas komponents ir lingvistiskas atticksmes
(Druviete 1998, 18). Migracijas ietekmes uz valodas situaciju konteksta ir
svarigi analizét gan Latvijas iedzivotaju, gan pasSu imigrantu lingvistiskas
attieksmes. 2008. gada Valsts valodas agentiira sadarbiba ar SKDS veica
aptauju ,,Atticksme pret viesstradniekiem Latvija” (VVA 2008, 1), kuras dati
parada (sk. 2. att€lu) lielas dalas Latvijas iedzivotaju uzskatu, ka imigrantiem
butu izvirzama prasiba prast valsts valodu.

60
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20 7 12,6 13,1
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O -
Var nebit prasibas LatvieSu valoda jazina, Nav jaizvirza valsts Grati pateikt/NA
zinat valodu, jau ierodoties Latvija valodas prasmes
ierodoties Latvija, bet prasiba

péc ieraSanas Latvija
valsts valoda ir
jaapgust noteikta laika

2. attels. Latvijas iedzivotaju atbildes uz jautajumu ,,Vai, Jusuprat, cilvekiem,
kuri pec 1991. gada Latvija ir ieraduSies ar mérki stradat, ir japrot latvieSu valoda?”
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Migracija un valodas politika Eiropas valstis

Misdienu Eiropa liela nozime ir daudzveidigam politiskam, socialam,
ekonomiskam, kultliras un valodas parvertibam. Kopgjas tendences Eiropa
pédgja desmitgade, pretstata 20. gadsimta 90. gadiem, kad valdija
multikulturalisma atskanas, ir nostiprinat valsts valodu, prasit tas prasmi no
icbrauc€jiem jau pirms ieraSanas mitnes zemée vai neilgi péc tas. Vienlaikus
jauzsver daudzvalodibas loma ES, 1paSi pieverSot uzmanibu individa valodu
prasmém (LVA 2009, 45). Eiropas politikas veidotaji, no vienas puses,
mégina sasniegt ekonomisko un politisko integraciju, bet, no otras puses, ir
aktuali meginajumi aizsargat un veicinat kultiras un lingvistisko
daudzveidibu (Extra, Yagmur 2002, 13). Ta¢u migracijas raditas tendences un
problémas dazadas pasaules valsti apliecina v€lmi nostiprinat valsts valodas
pozicijas, pieprasot imigrantiem valsts valodas prasmi.

Peétot lingvistisko situaciju Latvija, jaizverteé ari citas valstis
imigrantiem izvirzitas lingvistiskas kompetences prasibas, imigrantu
atticksme pret mitnes valsts valodu un dzimtas valodas saglabaSanas iesp&jas
iebraucgjiem to jaunajas mitnes zemes. TieSi nacionalas valodas prasme ir ka
identifikators noteiktai integracijas stadijai, pieméram, Francija, ka neviena
cita Eiropas valstl, neraugoties uz izcelsmi, ir svarigi runat nacionalaja
valoda, lai tiktu pienemts ka nacijai piederigais. Kopé€jas tendences Eiropas
Savienibas dalibvalstis liecina par sabiedribas radikalizacijas riskiem un
imigracijas parbaudijumiem, kuri liela méra veicinajusi to, ka Rietumeiropas
valstis arvien vairak ve&las imigrantiem izvirzit valsts valodas prasmes
nosacijumus, tadgjadi sekmgjot integracijas procesu. Sobrid ta ir realitate
Vacija, Niderlandg€, Francija, Norvégija, Somija u. c., un ir pamats uzskatit, ka
sabiedribas integracijas eksameni un testi imigrantiem kliist par standarta
procediiru Eiropa (LVA 2009, 96). Lielakaja dala ES dalibvalstu ir izveidotas
nacionalas institlicijas imigracijas un integracijas jautagjumos. So valstu
institiciju loma ir nodroSinat imigrantu integracijas iespéjas, piedavajot
integracijas kursus, valodas apguvi un kultiiras vertibu izzinaSanu.

Veiksmiga integracija iesp€jama, ja katra valsts pilnigi nodroSinas
imigrantu ieklauSanos sabiedriba, nekada mera neparkapjot savas valsts
pamatiedzivotaju tiesibas. T. s. vienlidzibas princips nozimé, ka imigrantiem
un pamatiedzivotajiem ir jabut ne tikai vienlidzigam tiesibam, bet arT —
vienlidzigiem pienakumiem (Zagorskis 2006). Faktori, kuriem ir izskirosa
nozime, lai imigrants veiksmigi ieklautos mitnes valsts kultiiras, socialaja un
ekonomiskaja vide, ir tas kultiiras normu un tradiciju izpratne un valsts
valodas prasme. Var apgalvot, ka laba mitnes valsts valodas prasme
migrantam ir galvena atsléga vina integracijai (Didier 2008, 7).

Butiski aspekti Latvijas migracijas politika
Latvijas migracijas politikas veidoSana, nemot véra ipaso valodas
stavokli nacionalaja politika, bitiski jautajumi ir imigrantu integracija un
valsts valodas prasme, ar ko saistitas valodas apguves iespgjas. Ir skaidrs, ka
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nevar pieprasit un uzskatit par paSsaprotamu, ka imigrants jau ierodas
konkrétaja wvalstt ar perfektam S§is valsts valodas, kultliras un ierazu
zinaSanam. Sagatavot imigrantus veiksmigai ieklauSanai mitnes zemes
sabiedriba iesp€jams ar nosacijumu, ka imigrantiem tiek nodroSinata un
piedavata iesp&ja apgiit valsts valodu un nacionalas vertibas. NeapSaubami
loti svarigs faktors ir ar paSu imigrantu vélme bt par sabiedribas locekliem,
kas balstita ciena pret mitnes zemes kultiru, valodu un tradicijam (LVA 2009,
106).

Latvija imigranti parsvara ierodas no bijusajam Padomju Savienibas
valstim, tapeéc latvieSu valoda nonak konflikta ar krievu valodas plaso
izplatibu un lietosanu. Valsts valodas agentiiras sadarbiba ar SKDS veiktajas
dzilajas intervijas ar viesstradniekiem (VVA 2008, II) tiek pausts viedoklis,
ka tieSi 1esp€ja saprasties krievu valoda ir viens no priekSnoteikumiem, kapéc
intervétie viesstradnieki izvelgjusies stradat Latvija. Viesstradnieki uzsvera,
ka Latvija atS8kiriba no citam valstim viniem nerodas dabiska motivacija apgiit
valsts valodu, jo, pat dzivojot Latvija vairakus gadus, nav radusas problémas
valsts valodas nezinasanas d€]. Nozimiga loma Seit ir Latvijas iedzivotaju
lingvistiskajai uzvedibai, proti, komunikacija ar cittautieSiem (galvenokart
krievvalodigajiem) par sazinas valodu izv€leties krievu valodu. To apliecina
ar1 Latvijas iedzivotaju aptaujas dati (sk. 3. att€lu).

80,2

Kriew LatvieSu Anglu Cita valoda Griti pateikt/NA

3. attels. Latvijas iedzivotaju atbildes uz jautajumu ,Kada valoda Jus
galvenokart sazinaties ar cilvekiem, kuri ar meérki stradat ir parceluSies uz Latviju
pec 1991. gada?”

* Ta ka katrs respondents vargja atzimét vairak neka vienu atbildi, kop€ja atbilzu summa

parsniedz 100%.
** Kategorija ,,Cita valoda” respondenti min&jusi vacu, lietuviesu un ukrainu valodu.
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Secinajumi

Globalizacijai un tas raditajai migracijai, kosmopolitismam, robezu
paplaSinasanai u. tml. ir cieSa saistiba ar valodas un identitates parmainam
dazados veidos. Nozimigakas sociolingvistiskas funkcijas Latvija Sobrid pilda
latvieu valoda, krievu valoda, un arvien pieaug ari anglu valodas loma. So
valodu nozimi Latvijas valodas situacija nosaka vairaki savstarp€ji saistiti
faktori — valodu prasme iedzivotaju vida, valodu faktiskas sociolingvistiskas
funkcijas, lingvistiskas attieksmes un valodu oficialais statuss (Druviete 1998,
85). Domajot par latviesu valodas vides paplasinasanu nakotng, iev&rojot ari
migracijas raditos izaicinajumus, janem véra fakts, ka Latvijas imigranti
parsvara nak no bijusajam Padomju Savienibas republikam un, ta ka viniem ir
loti laba krievu valodas prasme, §T imigrantu grupa paplasina krievu valodas
vidi. Latvijas demografiskie raditaji un tendences, etniskais sastavs,
emigracijas strauj§ pieaugums un iepriek$€jais imigracijas pamatvirziens —
galvenokart no bijuSas Padomju Savienibas republikam — apgriitina valodas
situacijas stabiliz€Sanu un sabiedribas integraciju. Lai no ta izvairitos, biitu
nepiecieSams izstradat prasibas un radit iesp&ju imigrantiem apgit latviesu
valodu, kultiru un tradicijas, tada veida ne tikai nodroSinot vienotu
sabiedribu, bet arT garantgjot imigrantiem vinu tiesibas.
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THE IMPACT OF THE MIGRATION
ON THE LINGUISTIC ENVIRONMENT OF LATVIA

Summary

Although throughout the global history people have moved from place to place
this movement of people or migration of people has never been so extensive and diverse as
it is currently. In the last half century rapidly increasing international migration has created
well-grounded concerns about the traditions of a national country and about the identity of
titular nation in its country, thus posing a new challenge for the social integration policies.

The authors of the article consider that due to expected recovery of economics
and due to the unfavourable demographic indicators Latvia will expect new immigration
flows in the nearest future. Realizing it, especially with regard to the potential influence of
the immigration on social integration processes the aim of the article is to pay attention to
the role of the official language skills of immigrants in the migration and integration policy
of Latvia as namely the language factor plays very significant role in shaping the
integration policy.

The article provides brief insight in the interlinking between language and
migration policy within the context of Europe as well as emphasizes the significant aspects
of migration and language policy of Latvia.

Main conclusions involve the recognition that successful social integration of
immigrants can occur on the basis of respect of national values of the host country which
in case of Latvia is the respect towards the official language and is expressed by acquiring
and using it in communication.
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VIZUALO TELU METONIMISKS LIETOJUMS
REKLAMAS DISKURSA

Metonimijas raksturojums un definicija

Vards metonimija atvasinats no grieku varda petovopia, kas burtiski
nozimé ‘varda maina’(metd — ‘aiz, pec’ -ovouio — piedeklis, stilistisku figiiru
nosauksanai, OvUpo vai Ovopo — vards, nomens, kas apzimé priekSmetu,
1pasibu vai daudzumu; tas var biit lietvards, 1pasibas vards vai skaitla vards
(sk. Schur 1987, 270; Panther and Thornburg 2007, 237)).

Metonimijas jautajums aktualiz€jas iepriekseéja gadsimta 90. gadu
beigas kognitivas lingvistikas satvara. Lai gan metonimija ir butiska
domasanas un konceptualas sistémas dala, pasaules vadoSie valodnieki vél
joprojam nav nonakuSi pie skaidras un vienotas metonimijas definicijas.
Patiesiba tiek atzits, ka jau kop$ Aristotela laikiem vienpratiba metonimijas
jautajuma nav pastav&jusi (sk. Lakoff and Johnson 2003 [1980], 40; Gibbs
2002 [1994], 321).

Pats Aristotelis nemaz 1sti neruna par metonimiju, bet gan par
metaforu, kuru uzskata par varda nozimes parnesumu ,,no sugas uz pasugu’
vai ,,no pasugas uz sugu, vai ari uz lidzibas pamata” (Aristotelis 2008 [1949],
93). Saja definicija saskatamas gan metaforas, gan metonimijas pazimes.

Viena no senakajam metonimijas definicijam atrodama Rhetorica ad
Herennium, ka raksta metonimijas p&tnieki kognitivaja lingvistika Panters un
Tornburga (sk. Panther and Thornburg 2007, 237). Rhetorica ad Herennium
metontmija definéta ka trops, kas apzimé tuvu vai radniecigu lietu, uz to
noradot, tacu paSu lietu nenosaucot. To panak, aizstajot lielakas lietas
nosaukumu ar mazakas lietas nosaukumu vai arT formai apzimé&jot saturu (sk.
Rhetorica ad Herennium 32, 43).

Valodnieciba metonimija tiek raksturota ka ,.tropu veids, nosaukuma
parnesums uz attiecigo jédzienu savstarpgjas sakaribas pamata, resp., kadas
realijas nosaukuma izmantojums citas realijas nosauk$anai, kam ar pirmo ir
kads jédzienisks sakars” (Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica
2007, 229).

Kognitivaja lingvistika metonimija nav tikai stilistisks panémiens, ka to
tradicionali uzskatija, bet gan domaSanas veids un viens no valodas
instrumentiem. Metafora, metonimija, ironija un citi tropi nav lingvistiskas
novirzes no vardu burtiskas nozimes. Tie ir pamatelementi, ar kuriem cilveki
konceptualiz€ savu pieredzi un arpasauli. Valodas figurativie aspekti atkl3j
prata poétisko struktiiru. Metonimija viena valodas vieniba atsaucas uz otru
vai parstav, vai arl aizstaj valodas vienibu, ar kuru tai ir konceptuala lauka
saskare (contiguity of conceptual domain) (sk. Gibbs 2002 [1994], 324).

,Konceptualie lauki ir relativi sarezgitas zinaSanu struktiras, kas
attiecas uz saistitiem pieredzes aspektiem. Piem&ram, konceptualais lauks
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CELOJUMS hipotetiski  ietver celotaja, transportlidzekla, marSruta,
galamerka, cela raduSos SkérSlu un citas reprezentacijas” (Evans 2007, 61—
62).

Galvena atSkiritba starp metaforu un metonimiju konceptualas
metaforas teorijas satvara slépjas iesaistito konceptualo lauku skaita.
Metaforas gadijuma jaiesaista divi konceptualie lauki, kad projekcija
(mapping) notiek no viena konceptuala lauka uz otru, no avotjomas (source
domain) uz mérkjomu (target domain) uz lidzibas pamata (Dzive ir celojums.
Milestiba ir uguns). Metonimijas gadijuma ir ieskaitits tikai viens
konceptualais lauks, projekcija notiek uz cieSa sakara pamata, bet tai nav
nepiecieSama lidziba starp nosaukto un domato lietu vai vienibu.

Metonimijas modeli

Apkopojot pieejamos literatiiras avotus, var izSkirt dazadus
metonimijas veidus vai modelus:

dala — veselais (Sniegt palidzigu roku. Miisu organizacija vajadzigas

jaunas asinis);

veselais — dala (Skaistuma pasaule. Reklama Rigas ielas 2009. gada

septembri);

produkts — razotajs (Vins nopirka fordu.);

autors — darbs (Man patik Hemingvejs, bet universitateé jalasa

Sekspirs. Vinam gulamistaba ir Pikaso.);

vieta - iestade (Maskava ir neizpratmé. VasSingtona nesniedz

komentarus.);

vieta — notikums (Nelausim Irakai klist par otru Vjetnamu.);

trauks — saturs vai saturs — trauks (forma) (izdzert divas tases;

izdzert divas kafijas; apést divus Skivjus);

objekts — objekta lietotajs (Autobusi Sodien streiko.);

cilveka apgerbs — cilvéeks, kas to pastavigi nésa (Durvis atveras, un

iendca dzeltenais krekls.);

vaditajs — vadamais (Buss bombardéja Iraku.).

Kognitivaja stilistika metonimiju, sinekdohu un antonomazi izskir tikai
stilistikas vardnicas, jo to definicijas sakrit galvenaja jautajuma: dala parstav
veselo vai otradi.

Galvenie metonimijas modeli ir $adi:

1) dala parstav veselo;

2) veselais parstav dalu;

3) dala parstav dalu.

Ka raksta kognitivas lingvistikas pé&tnieks Z. Kevesess (Z. Kovecses)
(sk. Kovecses 2002, 148), minétiec metonimijas modeli darbojas no
nes¢jvienibas (vehicle entity) uz mérkvienibu (target entity). Tas apkopo $o
metonimijas modelu pasibas. Pieméram, modeli autors — darbs, autors ir
nes€jvieniba, bet darbs ir mérkvieniba. Ja kads saka, man patik Hemingvejs,
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tad Sai pieméra Hemingvejs ir autors — nes€jvieniba, bet domati ir
Hemingveja darbi, ta ir mérkvieniba. To var att€lot Sada shema (sk. 1. att€lu):

neséjvieniba ::> mérkvieniba
auors "> darbs
Hemingvejs :> Hemingveja

darbi

1. attéls. Nes€jvienibas un mérkvienibas shéma (mans zim&jums — E. K.)

Reklamas diskurss un multimodalais diskurss

Varda ‘reklama’ izcelsme saistita ar francu vardu réclame un latiu
vardu reclamare, kuru nozime ir ‘skali saukt, izkliegt’. Lielaka dala reklamas
petnieku un vardnicu definé reklamu ka pasakumu, kura noltks ir piesaistit
uzmanibu un popularizét kadu produktu, lai palielinatu pieprasijumu péc ta un
giitu pelnu (sk. Svesvardu vardnica 2008, 740).

Sodien reklama kluvusi par neatnpemamu dzives sastavdalu, un to pat
médz uzskatit par modernas sabiedribas s€rgu. Izvairities no reklamas
miisdienas ir praktiski neiesp&jami. ST raksta mérkis nav runat par reklamas
moralajiem vai merkantilajiem aspektiem, to slavgjot vai pelot, bet gan par
stilistiskajiem aspektiem, tos analizgjot. Stilistiskie izteiksmes Iidzekli tiek
plasi izmantoti reklamas diskursa, radot jaunus t€lus un projic€jot radosas
asociacijas.

Jebkur§ diskurss var eksistét tikai mijiedarbiba, pieméram, ja uz galda
stav gramata un neviens to nelasa, diskurss nav iesp€jams. Tikai tad, kad kads
to atver, lasa un interpreté uzrakstito, sakas diskursivas attiecibas. To pasu var
teikt par reklamu, ja reklama nespgj pieverst miisu uzmanibu, nevar runat par
reklamas diskursu. Tomér, ja aizsakam diskusiju, nav svarigi, pozitivu vai
negativu, vai pétniecisku, més sakam diskursivu izradi. ,,Reklamas valoda
neeksisté atseviSki no konteksta, ta mijiedarbojas ar miiziku, att€liem un
galvenokart cilvékiem, kuri to rada un piedzivo” (Cook 1994 [1992], xi).

Multimodala diskursa teorétiku domas dalas par to, cik semiotisko kodu
ir nepiecieSams, lai varétu runat par multimodalu diskursu. S.Gudmena
(S. Goodman) apskata multimodalitati ka modernu terminu, kur$ paradijas
90. gados; vinas interpretacija ir nepiecieSami vismaz divi semiotiskie kodi,
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kas tiek izmantoti vienlaikus (Goodman 1996, 39). G. Kress (G. Kress) un
T. Van Lévens (T. Van Leeuwen) defing un iztirza multimodalos konceptus,
vérSot uzmanibu uz arvien pieauguso vajadzibu péc multimodala
komunikacijas veida pretstata pagatné domin€jusajai  monomodalai
komunikacijai, kurai Rietumu kultiira deva priekSroku (sk. Kress and Van
Leeuwen 2001). Turpretim H. Stekls (H. Stéckl) apgalvo, ka multimodalitate
ir nov€lojies acimredzama atklajums, jo cilveku komunikacija bijusi
multimodala kop$ laika gala (sk. Stockl 2004, 10). Komunikacija tiek
izmantoti gan vizualie, gan verbalie kodi, ka ar zesti, krasas, skanas un pat
smarza, tauste un garSa. Piem&ru analizé tiks apskatita verbala un vizuala

mijiedarbiba konkréta reklamas materiala.

Reklamas piemeéru analize

Vizuals tels (visual image) 21. gadsimta ir ieguvis jaunu, paplasinatu
nozimi. Tas neattiecas vien uz att€lu vai zim&umu, bet ari uz tropu vai
stilistisku figtiru, kura vards vai fraze ir lietota parnesta jeb metaforiska
nozimeé (sk. Colman 2001, 366).

Reklamas diskursa var noverot, ka dazadi metonimijas aspekti
atspogulojas konkreta materiala gan ta verbalaja, gan vizualaja reprezentacija.

LETAKAS CENAS!

Mébelu parvadasana

2. artels. Letakas cenas (reklama saglabata interneta vietng: http://www.ss.lv/, 2009. gada
30. septembrT)

Saja vizualas metonimijas pieméra (sk. 2. attélu), kura ideja ir — més
veicam I€tu mebelu parvadaSanu, varam vérot divus metonimijas veidus,
kurus iesp€jams klasificet Sadi:

1) mikroautobusu ka dalu no mébelu parvadasanas Konceptuala
doména, att€lotu vizuali;

2) letakas cenas ka dalu no mébelu parvadasanas pakalpojuma
konceptuala doména verbala reprezentacija.

Ja atseviSki apskata /etakas cenas, var runat ari par metonimijas modeli
forma satura vietd, jo ne jau paSas cenas ir I&tas, bet piedavatais
pakalpojums.

Nakamaja piemera (sk. 3. att€lu) SEB bankas reklamas lapa izmantota
sakotngji anglu studentu un profesoru iecienita, bet tagad jau lielu popularitati
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visa pasaulé ieguvusi cepure ar Cetrstirainu virsmu, kura tiek izmantota
daudzu augstskolu ceremonijas.

Uzkrajums bérna
nakotnei!

\zn.uuws

3. attéls. Uzkrajums bérna nakotnei (reklama skanéta no SEB bankas reklamas
lapas, 2009. gada 22. julija)

Cepure parstav izglitibas konceptualo lauku. Metonimijas modelis, kurs
atbilst $ai reklamai, ir forma — saturs, jo pat burtiski var runat par ipasu
augstskolas beigSanas formu, kur cepure ir tas dala, bet So formu cilveki
gerbj, kad ir ieguvusi augstako izglittbu — saturu. Reklamas véstijums,
mijiedarbojoties vizualajam aspektam (cepurei) un verbalajam (uzkrajumam
bérna nakotnei), pauz domu, ka b&rna nakotne ir laba izglitiba.

Augstskolas cepure ir iekarojusi ari Latviju, ka redzam nakoSaja
pieméra (sk. 4. attelu):

1Q tests atbidi uz JautAjumiem un uzzingsi, val irspet labako rezUitaty
Top scores
r Dace Rlnklne (170)
dam
)
Q tests -
h Matiss Remess (145)
1 pirms 4 stundam

Vai tu esi gudraks vai dumjaks par ,Q
"viduvejibam"? Veic o nelielo 1Q testu un

L = . Janis Salms {160}
salidzini savus rezultatus ar citiem pirms 13 stundam

Raimonds Markuss (155)
pirms 25 stundam

. _ Judlte Kalplna (165)
lerakstiet savu vardu

TALAK a Dzefs Swstlns (140)

Linda Zandere {165)

-
3} pirms 14 stundam
ﬁ

-

4. artels. 1Q tests (reklama saglabata interneta vietné http://www.draugiem.lv
2009. gada 2. novembr?)

Te cepure automatiski nenozimé, ka tas lietotajam ir augstaka izglitiba
ka anglu kultiras konteksta. Saja pieméra izmantota ta pati cepure, bet
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Soreiz — inteligences konceptualaja lauka. Tiek uzsveérts fakts, ka §is cepures
lietotajiem piemit gudriba. Izmantojot vizuali att€loto cepuri, tiek panakts
metonimijas modelis forma — saturs, bet verbalais véstijums liecina par citu
konceptualo lauku, kur iesaistita gudriba vai tas trilkums.

5. attéls. Autocentrs (reklama fotografeta Riga 2009. gada 9. septembri)

Vizuali att€lota uzgrieznu atsléga, uz kuras rakstits AUTOCENTRS,
parstav vienu konceptualo lauku — automasinu remontu un tehnisko apkopi
(sk. 5. attelu). Zem vizuali reprezentétas uzgrieznu atslégas seko verbals
uzskaittjums: autoserviss, kompjiter-diagnostika (latviski gan pareizi butu
datordiagnotiska), auto mazgasana, ritenu geometrija un autoveikals.
[zmantotais metonimijas modelis ir dala — veselais. Te japiebilst, ka ‘ritenu
geometrija’ ir metafora, kas apzimé automasinas ritenu savérsuma regulésanu.
Reklamas veidotaji visticamak ir cilvéki, kuri nav tehniski izglitoti, jo
uzgrieznu atsléga uzzimeta nepareizi — tas galiem vajadz€tu biit dazadu
1Zmeru.

Nakama reklama saglabata divu atsevisSku attelu
veida®:

1:

Laimeé profesionalu fotosesiju! L

Par skaistam acim!

6. attels. Par skaistam acim (reklama saglabata interneta vietné
http://www.draugiem.lv 2009. gada 2. novembrT)

® Originala ta veidota ka reklamkarogs un to plakné citadak nav iesp&ams attélot. 1 un 2 norada
att€lu paradiSanas secibu.
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Saja pieméra metonimisks téls lietots mijiedarbiba ar metaforisku
tekstu. Acs ir izmantota ka dala no cilvéka, jo fotosesija tiek piedavata
cilvekam, nevis cilvéka acim. Metaforiska frazeologiska vieniba par skaistam
acim nozimé iegiit kaut ko par brivu, bez maksas. Metonimiskais t€ls
mijiedarbojas ar v&l vienu stilistiskas izteiksmes Iidzekli — vizualo
personifikaciju, jo actinai ir pieziméts stilizé€ts kermenis, it ka ta varétu
eksisteét atseviSki no cilvéka. Rezultata rodas metaforas vizuals attels —
skaistas acis dzivo paSas savu dzivi un tiek par to atalgotas. Verbala teksta un
vizuala t€la mijiedarbibas rezultata rodas jauns, parsteidzoss t€ls, kas piesaista
uzmanibu (sk. 7. att€lu):

Izteiksmes veids

Verbals Vizuals

Par skaistam acim!

Metonimija

il

Personifikacija

iy

Metafora

Metafora, kas veidojusies uz

metonimijas bazes

7. attéls. Tabula metonimija-personifikacija-metafora (mana tabula un
zim&jums — E. K.)

Izmantojot Z. Fokonjé (G. Fauconnier) un M. Térnera (M. Turner)
sapliismes teoriju (blending theory) (sk. Fauconnier and Turner 2003, 46), var
iegit $adu att€lu, kur ievadlaukums (input space) 1 ir metonimija, bet
ievadlaukums 2 ir personifikacija, un, saplistot metonimijai un
personifikacijai, rodas metafora — 3 — sapliismes laukums (blended space) (sk.
8. attelu):

1 3 2

Metonimija Metafora Personifikacija

8. attels. Saplisme metonimija-metafora-personifikacija (mans zimgjums — E. K.)
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Figurativa doma ir att€lota vizuali, bet tas attistiba notiek verbalo un
vizualo aspektu mijiedarbiba, jo Seit paradas veél viens trops — vizualais
kalambiirs — acis ir att€lotas vizuali, bet frazeologiskaja vieniba par skaistam
acim to nozime ir metaforiska.

ww’w.edienuf-arkslv
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9. attels. Edienu parks (reklama fotografeta Riga 2009. gada 7. septembri)

Saja pieméra (sk. 9. attélu) novérojami divi metonimijas modeli un
reprezentacijas veidi.

1. Metonimija — €dienu parks riip&jas par to, lai jisu uznémumam
nepietriiktu €diena, piedavajot jaunu &dienkarti katru dienu, — ir verbala.
[zmantots metonimijas modelis veselais parstav dalu (gdienu parks nozime
€dienu piegadatajus).

2. Vizuali attelots metonimijas modelis dala parstav veselo. Pavara
cepure parstav pasu pavaru, bet visas reklamas konteksta rodas metonimijas
modelis dala parstav dalu, jo gan pavars, gan vina cepure ir dala no &diena
radiSanas konceptuala lauka (sk. 10. attelu):

Ediena radisana

Edienu parks

Pavars

Edienu

piegdde Pavara cepure

10. attéls. Ediena radisanas konceptualais lauks (mans zimgjums — E. K.)

Nakamaja vizualas metonimijas pieméra pamatideja (sk. 11. attelu) ir
alkohola lietoSanas konceptualais doméns, kur pudele ir ta dala. Jaatzime, ka
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Seit izmantoti tikai vizuali stilistiskas izteiksmes Iidzekli, tapeéc ir plasakas
interpretacijas iespéjas.

11. attels. MasSina pudelé (reklama fotograféta Vidzemes Sosejas mala 2009. gada
31. augusta).

Reklama ir domata ka bridinajums — ja brauksiet ar masinu alkohola
reibuma, cietisiet avarija. Tom&r §is vizualais tEls ir sarezgitaks, atklajot
skatitajiem ari vizualo aluziju par kugi pudelé vai ta saukto neiesp&jamo
pudeli. Neiesp&jama pudele ir viena no mehanisko miklu veidiem, kuras
pamatprincips ir taja ielikt kadu objektu, kuru nevar dabiit pudelé caur tas
kaklinu. Reklama izsaka domu par to, ka alkohola lietoSana un automasinas
vadiSana vienlaicigi nav iesp&ama un var novest tikai pie avarijas. Kugitis
pudele parasti ir suvenirs, ko var nopirkt atminpai par kadas zemes
apmekl€jumu, turpretim Seit mes varam teikt — tava dziviba nav suvenirs, ta ir
vertiba. Aliizija ir saistita arT ar zimiti pudelg, ko siita kads nelaimigais, lidzot
glabsanu. Zimite pudelé var glabt dzivibas, kas ar1 bitu $is reklamas siitiba.
Reklamas veidotaju mérkis izvirzit cilvéka dzivibu par augstako veértibu
postmoderna veida sasaucas ar misdienas piemirsto trag€dijas makslu.
Balstoties uz konceptualas metaforas teoriju, iesp&jams izvirzit konceptualo
metaforu — trauks ir iemesls, jo pudele ir trauks, un tas saturs ir iemesls tam,
ka notikusi avarija. Vards ‘trauks’ metonimiski tiek izmantots, lai apzZimetu
alkoholu (sk. 12. attelu).

Metonimija Kopigais vizualais tels Aluzija
Alkohola lietoSana Pudele Kugis pudelé
Brauksana + dzerSana Sasista masina Zimite pudel@
Rezultats:
Metafora

TRAUKS IR IEMESLS

12. attéls. Tabula ,,Masina pudelé” (mana tabula — E. K.)

Nobeigums

Metonimija reklama tiek plasi izmantota gan tirda veida, gan
mijiedarbiba ar citiem stilistiskas izteiksmes lidzekliem. Atzina, kuru uzsver
kognitivie lingvisti, ka daudzam metaforam ir metonimisks pamats un nereti
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metaforu un metonimiju nevar pilniba atdalit vienu no otras, ir pamatota.
Metonimija ka butiska cilvéku domasanas un konceptualas sistémas dala
kalpo par nozimigu figurativas valodas aktualizéSanas Iidzekli,
mijiedarbojoties verbalajiem un vizualajiem metonimijas reprezentacijas
panémieniem.
Pamatojoties uz analiz€tajas reklamas izmantotajiem metonimijas
elementiem, var izdarit §adus secinajumus:
e metonimiski téli tiek biezi izmantoti reklama;
e Mmetonimija nereti saplist ar citiem stilistiskas izteiksmes
lidzekliem, visbiezak ar metaforam;
e mijiedarbojoties verbalajai un vizualajai reprezentacijai, rodas
jaunas, negaiditas interpretacijas.
Empiriska materiala analize atkla; metonimijas svarigo lomu cilvéku
domasana un konceptualizacija.
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METONYMIC USE OF IMAGES IN THE DISCOURSE OF ADVERTISING
Summary

The issue of metonymy became topical in the 1990s within the framework of
cognitive linguistics. However, there has never been agreement on the issue of metonymy
since Aristotle. Aristotle himself does not really speak about metonymy. He gives the
definition of metaphor: “the application to a thing of a name that belongs to something
else, the transference taking place from genus to species, from species to species, or
proportionally.” In fact, the definition comprises features of both — metaphor and
metonymy.

In classical stylistics metonymy (Gr. petovouia, metonymia = name change) is
defined as the denomination of a subject or phenomenon by the name of another subject or
phenomenon on the basis of their contiguity, whereas in cognitive stylistics it is
complemented by the fact that the source and the target share the same conceptual domain,
thus metonymy is understood as a conceptual projection.

There are a number of metonymic types or models, which have been arranged and
classified in different ways, depending on the scholar. The leading idea concerning
metonymic models is the necessity for vehicle entity and target entity, working either a
part for the whole or the whole for the part, or a part for a part, operating within one
conceptual domain.

The expression of figurative thought in metonymy is viewed from a cognitive
perspective in its verbal and visual representation, focusing on the role of metonymy in the
stylistic representation of figurative thought in multimodal discourse. In the cognitive
linguistic framework metonymy is seen as an essential part of human thinking and
conceptual system. Metonymy is another figurative mode of thought by which people
conceptualise their experience and the external world.

Advertising is an integral part of the world today. Sometimes it is referred to as the
plague of the 21% century because it is unavoidable, it has conquered the world and
obsessed the minds of human beings. Advertising employs all possible means to attract our
attention, not only by effective and creative use of figurative language, but also by creating
strong images and projecting unforgettable associations.

Therefore metonymy plays a prominent role in the discourse of advertising both as
a single stylistic pattern and in interaction with other stylistic techniques.

The following conclusions can be drawn:

e Metonymic images are extensively used in advertising;

e Metonymic images merge with other figures of speech, often with metaphors;

e Inthe verbal and visual interaction new and surprising interpretations can be
revealed.

Metonymy, thus, is an essential part of human thinking and conceptualisation.
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Ieva Kupla (LU LatvieSu valodas institiits)
POLISEMIJAS TERMINA UN JEDZIENA IZPRATNE LINGVISTIKA

Vesturiski interese par polis€miju jeb varda nozimju daudzveidibu
saistama ar valodas filozofiju, valodniecibu, psihologiju un literattiru. Pirmie
kompleksos sakarus starp vardiem un nozimém pétijusi stoiki, kuri atzina, ka
vienkarsu jédzienu var izteikt ar dazadiem atskirigiem vardiem (sinonimija)
un pret&ji — viens vards var ietvert dazadas nozimes (polis€mija) (Ravin,
Leacock 2000, 1). Nozimju daudzveidiba pirms termina polisémija raSanas
pétita gan literatira, gan leksikografija, ko apstiprina fakts, ka nozimigakais
cel§ polisemijas nozimju paplaSinasana saistams ar metaforu, metonimijas
petijumiem (Nerlich 2003, 49). Ta, pieméram, Aristotelis darba ,,Poétika”,
rakstot par dzejnieka valodas pareizibu, uzsver, ka to nosaka ari vardu
divgjada nozime — ,,ja liekas, ka zinama izteiciena kadam vardam ir pretruniga
nozime, tad nepiecieSams apsvert to, cik nozimju §im vardam var biit Sai
izteikuma” (Aristotelis 2008, 113), turklat $adus nozimes parnesumus var
uzskatit arT par metaforam.

Konkréti peétijumi par nozimju daudzveidibu radas tikai 18. gadsimta
sakuma un turpinajas 19. gadsimta, kad valodnieki interes€jas par nozimém
etimologiska, veésturiski leksikografiska un vesturiski semantiska aspekta
(Nerlick, Clarke 1997, 351). Daudznozimibas pétijumi sinhroniska skatijuma
aizsakti 19. gadsimta beigas, kad francu semantikis MiSels Breals (Michel
Bréal) atzina, ka polis€miju vienmer sinhroni veido vardu nozimes, kuras ir
semantisko parmainu rezultats (Nerlick, Clarke 1997, 378), un, nemot véra
savus petfjumus, ieviesa terminu polisemija. Tatad polisemija ir salikts grieku
cilmes vards, kur polys — ‘daudz’, séma — ‘zime’ (Laua 1981, 29). Latviesu
valodnieciba dazkart Sim terminam sinonimiski lieto terminu daudznozimiba
‘vairaku savstarpgji saistitu nozimju piemitiba vienai valodas vienibai’ —
morfemai, vardam, vardformai, frazeologismam, teikumam (VPSV 2007, 78).

20. gadsimta valodnieciskajas tradicijas interese par polis€miju bija
nevienmériga. Valodnieki, p€tot vardu nozimes, 20. gadsimta sakuma
polisémijai TpaSu uzmanibu nepieversa. Ta, pieméram, strukturalisma, péetot
sinhroniskas semantikas struktiiras, izmantoja diahroniskas semantikas
pétisanas metodiku, tacu polisémiju aktivi nepétija. Savukart generativaja
gramatika praktiski tika noliegta polisemijas esiba, atzistot, ka vairaku
nozimju piemitiba vienai formai nav pamatojama. Tatad uzskatija, ka,
pieméram, vards katra sava nozimé ir atseviSka valodas vieniba
(Lewandowska-Tomaszcyk 2007, 139).

Polis€émijas p&tijumu aktualizéSanas vérojama 20. gadsimta 80. gados,
kad radas kognitiva lingvistika, kura galveno nozimi ienem semantika, bet
varda nozime tiek apliikota ka pétijumu pamatobjekts (Kponrays 2001, 313).

LatvieSu valodnieciba leksiskas polis€mijas pétfjumu ir salidzinoSi
maz. Tajos leksiska polisemija raksturota dazados aspektos, ta, pieméram,
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valodnieces Alise Laua, Ruta VVeidemane un Inta Freimane analiz&jusas vardu
nozimes, to klasifikaciju wun struktiiru, pieveérsusas polis€mijas un
homonimijas norobeZoSanas problémam (Laua 1964; Laua 1981; Veidemane
1970a; Freimane 1993). Ruta Veidemane apliikojusi polisémiju sinonimijas
problematikas aspekta, analiz€jot sinonimijas un polis€mijas atticksmes
(Veidemane 1970b). Savukart Inta Freimane polisémiju raksturojusi verbu
semantiskas saistamibas aspekta (Freimane 1975; 1976; 1983; 1984).
Laimdota Oldere pieversusies adjektiva labs polis€mijas raksturosanai,
izmantojot semantisko komponentu analizes metodi, un aplikojusi
polis€misku adjektivu leksiski semantiskos sakarus sinonimiska un
antonimiska aspekta (Oldere 1997, 7; Oldere 2008). Rita Balina aplukojusi
verbu atspidét un apvit poliseémijas pétiSanas iesp€jas, leksiski semantisko
variantu noteik$anai izmantojot kontekstu (Balina 1972). Sa raksta autore
ieskicgjusi verbu daudznozimibas pé€tiSanas iesp&jas prototipiska skatijuma
(Kupla 2008).

Sa raksta merkis ir aplikot leksiskas polisémijas pétisanas iespéjas,
izmantojot semantisko komponentu analizes metodi, saistamibas analizi un
prototipu teoriju, ka arf, minéto polisémijas pétiSanas pieeju raksturoSanai
lietojot verba celt nozimju skaidrojumus latvieSu valodas skaidrojosajas
vardnicas, izveidot verba celt nozimju sistemu.

1. tabula

Verba celt nozimju skaidrojumi latvieSu valodas skaidrojo$ajas vardnicas

LLVV LVV

1. Parvietot augstak, uz augsu. Celt | 1. Virzit uz augsu; virzot uz augsu,
kréslu. Celt sainus. // Virzit uz augsu, | parvietot. Celt roku. Celt akmeni.

lai noliktu (kur). Celt plecos nastu. //
Virzit uz augsu (loceklus, kermena
dalas). Celt sveicienam roku. //

Savienojuma  ar  , galda”  vai
L prieksa”: sniegt, pasniegt (édienu,
dzerienu).

2. Parvietot, vest_(no_viena_krasta uz | 2. Veidot (celtni, bivi). Celt skolu.

otru_ ar_ udens _transportlidzekliem). | Celt tiltu.

Celt turistus pari upei ar plostu.

3. Uzlabot,__ palielinat__(pieméram, | 3. Paaugstinat,_ palielinat,_uzlabot.

prasmi,_ ___zinasanas). Celt savu | Celt darba razigumu. Celt

kvalifikaciju. // Biit par celoni tam, ka | kvalifikaciju, meistaribu.
palielinas (cilveka) autoritate, ciena. //

Cildinat, slavindt.
4. Modinat. Celt no rita beérnu augsa. / | 4. Pandakt, but par. celoni, ka (kads)
Rosinat. mostas, celas; modindt. Cel bérnus

agri augsa.

5. Veidot (celtni, buvi). Celt namu. | 5. Vest_(ar_iidens_transportlidzekli)
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Celt pieminekili. no_viena krasta _uz otru. Celt pari

upei.
6. Qrganizet. veidot. (ko.sabiedribas | 6. Darit _godu,_ _cildinat, _slayinat.
dzive). Celt jauno dzivi. Viru cel darbi.

7. Izvirzit un likt darboties (athildiga | 7.  Radit, __izraisit __(pieméram,
amatd). ,JKas tad Sos par ministriem | troksni, naidu). Celt traci. Celt

cels, ja ne més pasi .. 77 paniku.

8. Radit (piemeram, troksni). Il | 8. Uzdot.. atlaut.. ienemt.. (kadu
Izraisit, _radit _(pieméram, _paniku, | gmatu), apstiprinat. amata. Celt par
naidu). Celt traci. Celt kadam neslavu. | prieksnieku.

9. Izvirzit_(sudzibu, prasitbu, parasti

tiesvediba). Il 1zteikt iebildumus,

Lai vieglak butu analizét un precizét verba celt nozimes, tas nozimes,
kas abas latvieSu valodas skaidrojosajas vardnicas péc jédzieniska satura ir
lidzigas, tabula ir pasvitrotas vienadi.

Daudznozimibas analiz€ izmantojamas tris pieejas.

Semantisko komponentu analize

Viena no leksisko nozimju pétiSanas pamatmetodém ir semantisko
komponentu analize. Taja ir bitisks ,,pien€émums, ka varda nozime sastav no
semantisko komponentu kopuma” (KoGo3esa 2000, 110). LatvieSu
valodnieciba nozimes jédzieniska satura sastavdalu nosaukSanai terminu
semantiskais komponents aizstaj ar Intas Freimanes ieteikto terminu
semantiskais elements, jo ,tas ir pietickami konkréts, atbilst attiecigas
vienibas jégai un nerada nevélamas terminologiskas asociacijas ar blakus
paradibam vai citam nozarém” (Freimane 1983, 9)’. Daudznozimibas pétisana
So metodi var izmantot, salidzinot varda nozimju semantiskos elementus,
tadgjadi apvienojot un visparinot varda atvasinatas nozimes.

Aplikojot verba celt nozimju skaidrojumus latviesu valodas
skaidrojoSajas vardnicas, jaatzist, ka, izmantojot semantisko komponentu
analizes metodi, iesp&jams samazinat verba celt nozimju skaitu, izvairoties no
sinonimiskiem nozimju skaidrojumiem. Tadgjadi verba celt nozimju
skaidrojumus, lietojot So metodi, var veidot $adi:

Verba celt pamatnozimi raksturo semantiskie elementi: ‘parvietot’, ‘uz
augSu’, kas apvieno abas latvieSu valodas skaidrojoSajas vardnicas minétas
pamatnozimes — ‘parvietot augstak, uz augsu’ (LLVV), “virzit uz augsu;
virzot uz augsu, parvietot’ (LVV), piem.:

Kameér Eleonora gudroja, celt karti vai necelt, Bita stastija .. (K)®

" Metodes nosaukSanai latvie$u valodnieciba nostiprinajies termins semantisko komponentu
analizes metode.
8 Raksta lietotie verba celt nozimju atspoguloSanas pieméri nemti no misdienu latvieSu valodas
korpusa (http://www.korpuss.Iv), kura nosaukums teksta ertibas labad saisinats ar burtu ,,K”.
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Savukart verba celt atvasinatas nozimes iesp&jams veidot, apvienojot
tas peéc nozimes ietvertajiem vienadajiem semantiskajiem elementiem. Tatad,
izmantojot semantisko komponentu analizes metodi, verbam celt var definét
§adas atvasinatas nozimes:

e Vest, izmantojot tidens transportlidzekli, piem.:

Pieaugusos ar laivu céla pari lielai upei, Jenisejas pietekai Kanai, lai

vini tur cirstu miizamezus un celtu ékas. (K)

Saja nozimé icklaujamas abas latviesu valodas skaidrojosajas vardnicas
minétas verba celt atvasinatas nozimes, kuru semantiskie elementi ir
‘parvietot’, ‘ar lidzekli’.

e Bt par céloni kada:
- fiziska stavokla mainai, ko raksturo LLVV un LVV mingtas nozimes, kuru
semantiskie elementi ir ‘parvietot’, ‘uz augsu’, ‘modinat’, piem.:

Ka kritu, td aizmiegu. Ka norundts, péc stundas mani cel augsa, bet isti

atmosties nejaudaju. (K)

- stavokla mainai sabiedriba, ko raksturo LLVV un LVV mingtas nozimes,
kuru semantiskie elementi ir ‘uz augsu’, ‘cildinat’, ‘slavinat’, ‘izvirzit’,
‘uzdot’, ‘atlaut’, ienemt’ u. c., piem.:

.. kas tie par nacionalpatriotiem, kas cel debesis nodevéju .. (K)

- prasmju, zinasanu uzlabosanai, ko raksturo LLVV un LVV minétas
nozimes, kuru semantiskie elementi ir ‘uz augSu’, ‘uzlabot’, ‘palielinat’,
‘paaugstinat’, piem.:

Atjauninat akadémisko personalu un palidzet celt kvalifikaciju

esosajam personalam .. (K)

Aplikojot Sos verba celt atvasinato nozimju semantiskos elementus,
kas minéti latvieSu valodas skaidrojoSajas vardnicas, jaatzist, ka tos var
apvienot. Tatad So nozimi kopuma raksturo semantiskie elementi ‘parvietot’,
‘uz augsu’, ‘ietekmét’, kas raksturo biitiskakas §1s nozimes pazimes.

e Rikoties ta, lai sasniegtu kadu konkrétu vai abstraktu mérki,
piem.:

Protams, kompanijai celt paniku ir par atru, tomér ir istais laiks sakt

domat, ka nostiprinat savas pozicijas. (K)

Saja verba celt nozimé iesp&jams ieklaut LLVV un LVV mingtas
nozimes, kuru semantiskie elementi ir ‘buvét’, ‘radit’, ka art LLVV nosauktas
nozimes, kuras raksturo semantiskie elementi ‘organizet’, ‘izvirzit’. Tatad
Saja nozimé ieklaujamas verba celt atvasinatas nozimes, kuru semantiskie
elementi ir ‘uz augsu’, ‘veidot’.

Semantiskas saistamibas analize

Varda nozimi nosaka ne tikai péc ta semantiskajiem elementiem, bet ar1
péc saistamibas ar citiem vardiem. Aplikojot verba celt nozimju
skaidrojumus latvieSu valodas skaidrojoSajas vardnicas saistamibas aspekta,
jaatzist, ka ta galvenais saistijums ir ar subjektu. Verba celt nosaukta darbiba
nevar risinaties pati no sevis, tapéc tas centralais iniciators ir darbibas
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subjekts, parasti cilvéks. Analiz€jot daudznozimibu saistamibas aspekta,
nozimju diferencéSanai iesp&jams izmantot objekta jédzienu, uz ko verba
nosaukta darbiba vérsta. Lietojot saistamibas metodi, verba celt nozimes
iesp&jams klasificet sadi:

e verba celt pamatnozimi ‘parvietot augstak, uz augsu’ (LLVV,
LVV) raksturo ta saistijums ar témas objektu, piem.:

Saja ménest Juliata pamazam iemdcds brivak kustéties, Cetrrapus esot,

celt rocinu, ar to nemt prieksmetus, speleties. (K)

Verba celt atvasinatas nozimes var grup&t péc to saistamibas ar ta
objekta saturu, uz ko darbiba v&rsta:

e saistfjuma ar lidzekla objektu ieklaujama verba celt nozime
‘parvietot, vest (no viena krasta uz otru ar udens transportlidzekliem)’
(LLVV, LVV), piem.:

Pramis, kas Dunava cel pari Daugavai pasaZierus un transportu,

saglabajies vél no seniem laikiem. (K)

e saisttjuma ar ietekmes objektu icklaujamas verba celt nozimes:
‘modinat’ Il ‘rosinat’; ‘uzlabot, palielinat (prasmi, zinaSanas)’, ‘cildinat,
slavinat’; ‘izvirzit un likt darboties (atbildiga amata)’ u.c. (LLVV, LVV)
verba celt mingtas atvasinatas nozimes, piem.:

.. apzindties Baltijas jaunieSu lomu uz Savienibas jauniesu fona, ka art

celt Baltijas jauniesu pasapzinu, atgadinot vinu unikalitati .. (K)

e saistjuma ar mérka objektu icklaujamas verba celt nozimes
‘veidot (celtni, buvi)’; ‘radit (troksni)’ // ‘izraisit, radit (paniku, naidu)’
(LLVV, LVV); ‘organizét, veidot (ko sabiedribas dzive)’; ‘izvirzit (sidzibu,
prasibu, parasti tiesvediba)’ // ‘izteikt iebildumus’ (LLVV), piem.:

Darbiniekiem ir iespeja celt savu kvalifikaciju un iegut jaunas

zindsanas, macoties dazados seminaros .. (K)

Tatad, izmantojot verbu saistamibu, verbam celt iesp&jams konstatet
atvasinatas nozimes, kas raksturo verba celt saistijumu ar lidzekla objektu,
ietekmes un mérka objektu. Salidzinot §is verba celt diferencétas atvasinatas
nozimes ar iepriekS aplikoto verba celt nozimju dalfjumu, izmantojot
semantisko komponentu metodi, jaatzist, ka tas ir lidzigas. Turklat atvasinato
nozimju skaits ir vienads.

Prototipiska pieeja

Lidzas iepriek$ aplikotajam polisémijas petiSanas iesp&jam miisdienas
lingvistika izmanto ari amerikanu valodnieces Eleonoras Rosas (Eleonor
Rosch) izveidoto prototipisko pieeju. Tas pamata ir atzinums, ka jebkurai
kategorijai ir iekS€ja struktiira, kuru veido centrs (prototips) un periferija.
Katrai kategorijai ir iespg€jams noteikt raksturigakas tas pazimes (Kponrays
2001, 141).

Kognitivas lingvistikas parstavju uzskati par prototipu izpratni ir
atSkirigi. Dala pétnieku atzist, ka prototips ir priekSstats par konkrétu
situaciju, citi to uztver ka prototipisko situaciju, kas ir loti vispariga un ietver
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tikai tos elementus, kas stenojas visos varda lietojumos. Saja pétijuma par
prototipu uzskatits konkrétas situacijas modelis — verba celt pamatnozime jeb
prototipiska nozime.

Lai noteiktu verba celt daudznozimibu, jasalidzina ta prototipiska
nozime ar periférajam jeb atvasinatajam nozimém, kuras raksturo situaciju
kognitivajos modelos ietverta informacija, jaapluko verba celt situativo
lietojumu saistamiba.

Analiz&jot verba celt nozimes prototipiska skatljuma, vispirms
janoskaidro, kas veido prototipisko situaciju. Nemot v&ra verba celt
saistamibu, jasecina, ka prototipiskaja situacija ietilpst subjekts, kas ir dziva
biitne, kurs§ kustoties parvieto kadu konkrétu vai abstraktu objektu.

Izmantojot prototipisko pieeju verba celt nozimju diferencésana,
lesp&jams visparinat un apvienot latvieSu valodas skaidrojoSajas vardnicas
dotos atvasinato nozimju skaidrojumus, nozimes dalot péc to saistibas ar
prototipiskaja situacija ieklautajiem subjektiem un objektiem. Tatad verba celt
atvasinatas nozimes var klasificét $adi:

) dzivs subjekts un konkréts Iidzeklis — nozime ‘parvietot, vest (no
viena krasta uz otru ar tidens transportlidzekliem)’ (LLVV, LVV), piem.:

Vasaras sezond masinas pari upei cel pramis. (K)

e  dzivs subjekts un dziva subjekta ietekméSana — nozimes ‘panakt,
bit par céloni, ka (kads) mostas, celas; modinat’ (LLVV, LVV), ‘uzdot,
atlaut, ienemt (kadu amatu), apstiprinat amata’ (LLVV, LVV), piem.:

Vienkarsi, kad vinu céla amatd, bija sacelts tads neliels sums, ka vins

esot parak nacionals. (K)

e  dzivs subjekts un‘veidot (celtni, bavi)’ (LLVV, LVV), ‘izvirzit
(stidzibu, prasibu, parasti tiesvediba)’ // ‘izteikt iebildumus’ (LLVV), piem.:
konkréts objekts, kas rodas procesa, — nozimes

lkvienam dzivokla ipasniekam ir tiesibas celt prasibu tiesa par vainigas

personas dzivokla ipasuma atsavinasanu tiesas cela. (K)

e  dzivs subjekts un abstrakts objekts, kas rodas procesa, — nozimes
‘uzlabot, palielinat prasmi’, ‘radit, izraisit (troksni)’ // ‘izraisit, radit (paniku,
naidu)’ (LLVV, LVV), ‘organizet, veidot (ko sabiedribas dzivé)’ (LLVV),
piem.:

Ta ka situdcija tika kontroléta, nebija nepieciesams nevajadzigi celt

paniku, iedarbinot sirénas. (K)

Izmantojot ieprieks apliikotas polis€émijas pé&tiSanas iesp&jas, raksta
autore uzskata, ka iesp&jama verba celt nozimju sistéma latvieSu valoda ir
Sada:

1. Parvietot, virzot uz augsu konkrétu objektu, piem.:
Individudldas sacensibas bus parbaudijumi iestazu vaditajiem un
darbinieku berniem, citi varés mest pudeles un zabakus, celt svaru
bumbas. (K)
2. Panakt, lai subjekts tiktu rosinats uzlabot, mainit savu pasreizgjo
stavokli, piem.:
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Tomer, pamazam pildot misijas, ir iespejams celt savu kvalifikaciju un

tikt pie atlaujam vadit dazadus braucamrikus .. (K)

3. Panakt, lai subjekts rikotos, 1zvirzot sev konkr€tus vai visparigus
mérkus, un censtos tos istenot, piem.:

.. Sinodes prasiba pret Rigas domi ar visam atbildéetajam likuma

noteiktajam tiestbam, tai skaita. .., celt iebildumus pret prasibu vai celt

pretprasibu .. (K)

4. Panakt, lai subjekts, izmantojot transportlidzekli, parvietotu objektu
vai subjektu, piem.:

Skolenus céla pari upei ar laivam. (K)

Salidzinot raksta autores veidoto verba celt nozimju sist€mu ar latviesu
valodas skaidrojoSajas vardnicas min€tajam, jaatzist, ka pamata jeb
prototipiskas nozimes skaidrojumi sakrit. Atvasinata nozime ‘panakt objekta
vai subjekta parvietosanu, izmantojot transportlidzekli’ (LLVV, LVV) ir
minéta visas verba celt daudznozimibas pétiSanas pieejas. Aplikojot
miisdienu valodas materialu LatvieSu valodas tekstu korpusa, jaatzist, ka St
nozime ir novecojusi, tapec, péc raksta autores domam, minama ka p&deja.
Pargjas abas latvieSu valodas skaidrojos$ajas vardnicas minétas verba celt
atvasinatas nozimes ir visparinamas un apvienojamas, piemeram, atvasinatas
nozimes ‘uzlabot, palielinat prasmi’, ‘panakt, biit par céloni, ka (kads)
mostas, celas; modinat’, ‘uzdot, atlaut, ienemt (kadu amatu), apstiprinat
amata’ U. c. raksturojamas ar nozimi ‘panakt, lai subjekts tiktu rosindats
uzlabot, mainit savu pasreizejo stavokli’.

Aplikojot leksiskas polis€mijas petiSanas iesp&jas un autores izveidoto
verba celt nozimju sist€mu, jaatzist, ka precizakas un nozimju zina
diferencétakas nozimju sist€mas analiz€Sanai un veidoSanai jaizmanto visas
ieprieks raksturotas pieejas. Semantisko komponentu analizes metode lauj
vieglak konstatét verba raksturota procesa TIpatnibas, izvairities no
sinonimiskiem skaidrojumiem, noteikt atvasinato nozimju robezas.
Semantiska saistamiba palidz noteikt iesp€amo nozimju skaitu, apliikojot
verba saistamibu ar objektu. Prototipiska pieeja konkretizé ar verbu izteikto
nozimju raksturigakas situacijas dalibniekus (dzivs vai nedzivs subjekts) un to
darbibas veidu, lidzeklus, sasniedzamo rezultatu, kas dod visparigu
priekSstatu par verba atvasinato nozimju lietoSanu.
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CONCEPT OF POLYSEMY IN LINGUISTICS
Summary

The aim of the article is to explore the history, development and problems of
research in the field of polysemy both in Latvian and world linguistics. The article also
contains description of current trends in polysemy research in Latvian linguistics.

The research article analyses the following methods: component analysis,
distributional analysis and prototype theory. The author has chosen the verb celt (to build)
as a means for reflecting the application of the above mentioned methods and has
developed a system of meanings of the verb celt (to build). The meanings described in the
dictionaries of Modern Latvian, are compared as well.

In conclusion the author claims that with the help of these methods, it is possible to
define word meanings by more precise and to abridge them in a more precise meaning
system: compared to 8 or 9 meanings of the word celt (to build) in dictionaries of Modern
Latvian, it is possible to form a description consisting only of 4 meanings.
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Linda Kurmina (LU LatvieSu valodas institits)

JANA ILSTERA PUBLIKACIJAS APKOPOTO
BOTANIKAS NOSAUKUMU IPATNIBAS

LatvieSu terminologijas aizsakumus medz datét ar 16. gadsimta
tekstiem latvieSu valoda, kad var runat par latvieSu religijas terminologijas
attistibas sakumu, bet dazadu citu nozaru latviskas terminologijas aizsakumus
daté galvenokart ar 18. gadsimta pirmajam laiciga satura publikacijam. Laika
no 18. gadsimta vidus Iidz 19. gadsimta beigdm veidojas un attistas
lauksaimniecibas, veterinarijas, astronomijas, meteorologijas, klimatologijas,
zoologijas, aritmétikas, geometrijas, fizikas un citu nozaru terminologija
(Grabis 1976, 114; Grabis 1978, 70; Skujina 2002, 14-15). Ka zinams,
19. gadsimta vidd un otraja pusé latvieSu tautas kultiiras limena celSana un
latvieSu valodas un zinatniskas terminologijas izkops$ana liela nozime ir
Baronam un citiem jaunlatvieSiem. Tas ir laiks, kad jau tapuSas un praksé
lietotas macibu gramatas latvieSu valoda dazadas nozar€s, 1paSi matematika,
dabas zinibas, valodas maciba un citur, pieméram, 1881.gada Krisjana
Valdemara publicéta ,Jirniecibas vardnica”, kas tiek uzskatita par pirmo
tipografiski iespiesto latvieSu valodas terminu vardnicu (Vimba 2001, 225).
Saja laika aizsakas arT botanikas terminu publicéana, kura bitisku devumu
sniedzis Janis llsters, savacot, sakartojot un publicgjot botaniskos
nosaukumus.

S raksta mérkis ir raksturot pirmajos, galvenokart 1884. un 1885. gada
publicetajos, Jana Ilstera augu nosaukumu sarakstos ieklautos terminus, to
Ipatnibas, 11dzigo un atskirigo salidzinajuma ar v€laka laika terminiem, ka ari
to, kadi ir terminu skaidrojumi un autora ieteikumi augu nosaukumu
veidoSana.

Janis Ilsters, kuru pamatoti var uzskatit par pirmo botanikas terminu
apkopotaju, 1883. gada izdod pirmo botanikas gramatu latvieSu valoda
,.Botanika tautas skolam un pa§macibai”. Saja gramata autors isteno nodomu,
ko jau 1881. gada rakstitaja vestule izklastija Aronu Matisam, proti, ka ,,biitu
no stadiem jauzzimeé, kadam zalém vingus néma, kadam pukeSanam
[iesp&jams, domata rotasanas — L. K.], burvibam un laimes paredz&éSanam,
kuras par giftigam tur, ka vini célusies utt.” (Viksna 2002, 10). Saja gramata
ir apkopoti 30 augu nosaukumi kopa ar to aprakstiem. Mingti ar1 iesp&jamie
auga nosaukuma varianti, ja tadi ir, piem&ram, meza veronika — ,,dzird saucam
So puki arT par zemes apini jeb zemteku” (Ilsters 1883, 30), bligzna — ,,bligzna
ir vitolu suga, ko daZos vidos ar1 par Sketru un purva vitolu sauc” (Ilsters
1883, 33). Turpmakaja apraksta ieklauts konkréta auga vizualais
raksturojums, ka arT noradits uz ta iesp&jamo lietoSanu. Katram augam ir dots
latviskais un latiniskais nosaukums, savukart satura raditaja blakus
latviskajam auga nosaukumam ir nosaukums vacu un krievu valoda. Gramatas
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beigas ir pievienots visparigs parskats, kura aprakstitas tadas augu dalas ka
sakne, stumbrs, lapas, ziedi un augli. Tiek uzskatits, ka ar gramatu ,,Botanika
tautas skolam un paSmacibai” autors licis pamatus latvieSu botanikas
terminologijai (Piete 2008, 47). Saja gramata ieklautie termini ir ari
misdienas zinamie latviskie augu nosaukumi, piemé€ram, dbele, egle,
versumele, saulespuke, skaraind auza, melna paparde, raiba dzeguzpuke,
parasta asinszale.

Apjomigaki botanikas terminu saraksti publicéti 1884. un 1885. gada
Rigas Latvie$u biedribas Zinibu komisijas rakstu krajumos. Sos terminus no
dazadu cilvéku iesttijumiem un tautd saklausitiem materialiem apkopojis
Janis Ilsters, un tie tiek uzskatiti par pirmajiem public€tajiem botanikas
terminu sarakstiem.

1884. gada iznakusa saraksta ,,LatvieSu botaniski nosaukumi” ievada
autors min, ka jau Stendera vardnica ir ,,pulks vien tadu nosaukumu, bet tie
par maz sijati. (..) Te apakSstavosa sastata ievérodams to, ko literatiira jau
sniedz, pielikSu ari daZzus no manis tauta saklausitus nosaukumus un likosu
tad visus péc iespgjas kartot un sijat” (Ilsters I, 63). Daziem augu
nosaukumiem pievienoti autoram zinamie nosaukumu skaidrojumi,
etimologija. Tiem latinu valodas augu nosaukumiem, kam latviesu valoda vél
nav atbilstoSa apzim&juma, autors min ieteicamos terminus. Bez tam Janis
Ilsters ieviesa arT jaunus botanikas terminus, piem&ram, termina generis vieta
ieteica un lietoja terminu dzimta. Raksta ievada autors uzsver, ka latvieSiem
biezi nav tadu nosaukumu, kas atbilstu latinu terminiem, piemé€ram, lat.
species un regnum. To vieta vins iesaka tadus terminus, kas saglabajusies Iidz
misdienam, — suga un valsts.

Abi Jana Ilstera terminu saraksti sakartoti alfabétiska seciba péec
latiniskajiem augu nosaukumiem, kas lietoti ka pirmie. Tad minéti latinisko
augu nosaukumu ekvivalenti latvie$u un vacu valoda.

AtseviSkiem augu nosaukumiem Janis Ilsters piedava skaidrojumus,
kas sniedz gana izsmeloSu informaciju par to, kadam noliikam un ka So augu
ikdiena izmanto vai ari kada ir $§1 auga nosaukuma izcelSanas resp.
etimologija. Konstatéti vairaki 3$adi pieméri®: apdziruzale (Lycopodium
selago) — s$ads nosaukums dots, jo augu lieto pret ,iedzirdiSanu” jeb
,,apdzirdisanu” (Ilsters I, 73); édeja zale (Linaria vulgaris) — So augu lieto pret
edgja vainu (Ilsters II, 71); elsuzale (Stratiotes aloides) — tadel, ka to ,,dod
govim pret elSanas kaiti” (Ilsters 11, 73); kaskene (Chrysosplenium
alternifolium) — ,kad So puki roka nemot, kaskis metoties” (Ilsters II, 69),
savukart §1 auga otrs nosaukums pakreéslite liecina par to, ka tas aug pakrésli
(lsters 11, 69); krustenes (Hypericum) — ,,.. nosaukums tadgl, ka §1 puke apaks
Kristus krusta stavéjusi un uz vinas Kristus asins pil&jis” (Ilsters 1, 72);
mikielnicas (Aster salicifolius) — tadel, ka zied rudeni ap Mikeliem (Ilsters II,

® Seit un turpmak pieméros un citatos galvenokart paturéta Jana Ilstera apkopotajos augu
nosaukumu sarakstos fikseta rakstiba, tostarp arl fiks€to nosaukumu skaitlis. Bez tam, kur tas
nepiecieSams, aiz piemériem latvieSu valoda iekavas noradits auga latiiskais nosaukums.
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69); Polu kénina puke (Campanula glomerata) — ,,pie Rigas ienemsanas esot
Polu kénins So puki roka turgjis” (Ilsters I, 69); Zultszalite (Scleranthus) —
nosaukums dots auga riigto ipasibu dg] (Ilsters I, 78).

Jana Ilstera skaidrojumos labi saskatama augu nosaukumu
daudzveidiga semantika. Izv€loties auga nosaukumu, par krité€riju izmantotas
dazadas pazimes: pasa auga ar&jais izskats — Krasa, forma vai citas Tpasibas —,
auga augSanas vieta vai laiks, auga izmantoSana dazadu slimibu arsté€Sana vai
cita noliika, auga vai ta dalu lidziba citai realijai vai tas dalai, asociacijas ar
dzivnieku pasauli, saistiba ar dabas paradibam, asociacija ar dievibam vai
mitologiskiem t€liem u. c., piem&ram:

e auga vai ta dalu krasa — balta puke (llsters |, 66), dzeltenajs (JI 1, 70),
dzeltenas kumeles (llsters 1, 66), pelékais zirnis (lIsters I, 75), sarkanes
(llsters 1, 75), zeltstarite (llsters 1, 71), zila pukite (lIsters 1, 66), zilenes
(llsters 1, 80);

e citas auga 1pasibas — drudzenes (jo Sis augs tris ka drudzi) (Ilsters II,
69), ritkta zale (tadel, ka ta ir rigta) (Ilsters 1, 73), svétas natres (,,svéti
sap, kad iedzel”) (Ilsters I, 73), Zultszalite (auga rugto 1paSibu del)
(llsters 1, 78);

e auga augSanas vieta vai laiks — ezerastiebri (llsters I, 78), noartnes (jo
tas aug noarta zeme) (Ilsters 1,75), pakréslites (aug pakresli) (Ilsters II,
69), rudenspuke (aug rudeni) (Ilsters I, 75), samazales (jo tas aug
Daugava, kur sami dzivo; lai gan S§aja auga nosaukuma ietverts
dzivnieka, proti, zivs, nosaukums, tomer tas norada uz attieciga auga
atrasanas vietu) (Ilsters II, 72), vasaraskviesi (llsters 1, 79),
ziemaskviesi (lsters |, 79);

e auga izmantoSana daZzados noliikos — slimibu arst€Sana, auduma
krasoSana u. C. — apdziruzale (jo augu lieto pret ,iedzirdiSanu” jeb
wapdzirdisanu™) (Ilsters 1, 73), dziparu karkls (ar ta mizam kraso
dziparus dzeltenus) (Ilsters II, 72), édeja zale (augu lieto pret &d&ja
vainu) (lIsters 11, 71), elsuzale (,,dod govim pret elSanas kaiti”) (Ilsters
I, 73), laimespuke (tiek lietota laimes paredzéSanai) (Ilsters I, 71),
miegazalite (,nem to pie bérnu mazgaSanas, ja tiec mierigi negul”)
(lsters 11, 72), naktenes (tajas mazga nemierigus bérnus, lai vini nakt
labak gul) (Ilsters 11, 72);

e analogija ar kadam cilvéka kermena dalas pazimém vai Tpasibam — acu
plakstini (llsters 1, 70), veca vira barzdina (llsters 1, 79), vecmates
ausis (llsters 1, 72);

e asociacija ar dzivnieku pasauli— aunagalvina (llsters |1, 79),
briezusina (llsters 1, 69), dzeguzes sietavas (lIsters I, 72), gailapiesi
(llsters 1, 70), kakumetra (llsters 1, 74), kumelupédas (llsters |, 67),
sunusenes (llsters 1, 65), varndeguns (llsters 11, 70), versumele (llsters
I, 66), vilkuabele (llsters 1, 70), vistupuke (llsters Il, 69), zakauzas
(llsters 1, 67), zagatina (lIsters 11, 71);

e saistiba ar dabas paradibam — apsarmas (llsters 1, 71), pérkonabolins
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(llsters 11, 69), rasenes (listers 1, 70), saulespuke (llsters |, 74),
vejapupa (llsters I, 71), zvaigznite (lIsters 11, 73);

e asociacija ar dievibam vai mitologiskiem teliem — Dieva kréslins
(llsters I, 71), raganas-vemekli (llsters 1, 71), vella kepa (llsters 11, 71),
vella roze (llsers 11, 70).

Jana Ilstera savaktaja latvieSu valodas augu nosaukumu materiala ir loti
maz eponimisko augu nosaukumu resp. tadu augu nosaukumu, kas veidoti no
ipasvarda — personvarda vai vietvarda (VPSV 108). Starp aptuveni 500 augu
nosaukumiem pirmaja krajuma konstatéti divdesmit divi eponimiski augu
nosaukumi, bet otraja — desmit. Biezak lietotie personvardi augu nosaukumos
it Janis, Mara un Péteris, piem&ram, Jana paparde (Pteris aquilina) (llsters I,
76), Jana rocina (Orchis maculata) (lIsters I, 75), Janazale (Melampyrum)
(llsters 1, 74), Jana ziedi (Pyrola rotundifolia) (listers Il, 72), balta Jana zale
(Galium mollugo) (llsters I, 70), dzeltena Jana zale (Galium verum)
(llsters 11, 70), Maras dadzi (Carduus crispus) (llsters 1, 69), Maras pukites
(Bellis perennis) (lIsters I, 67), Maras sils (Thymus serpyllum) (llsters I, 79),
Petera abolins // Jana abolins (Trifolium spadiceum) (Ilsters 1, 79). Mazak,
bet ir atrodami arl no citiem personvardiem darinati augu nosaukumi — no
vardiem Ancis, llze, Lauma, Veronika, pieméram, ancisi (Agrimonia
eupatoria) (llsters I, 65), ilzite (Chrysanthemum inodorum) (llsters 1l, 69),
laumas-slota (Asparagus officinalis) (llsters 1, 67), veronika (Veronica)
(Ilsters I, 80). Abos sarakstos konstatéti art divi eponimiski augu nosaukumi,
kas darinati no vietvardiem Daugava un Vacija (Vaczeme). Daugavas pureni
(Anemone hepatica) (lIsters I, 69), Vaczemes apse (Populus tremula)
(llsters 1, 76), Vaczemes metras (Tanacetum vulgare) (listers I, 79).

Ja kada auga latmmu valodas nosaukumam nav atbilstoSa termina
latvieSu valoda, autors iesaka vinaprat piemérotakos nosaukumus, ka art péc
iesp&jas pamato savu izvéeli, pieméram, augu, kam latiniskais nosaukums ir
Agaricus, latviski ,,var saukt par lapusénem, tadé]l ka vinam cepures apaksa
lapinas (platnites)” (Ilsters I, 64); latinu auga nosaukums Lappa latviesu
valoda ir dadzulapji, bet ,varbit apzimigak [precizak — L. K.]: lipdadzi”
(llsters 1, 73); Trientalis europaea latvieSsu valoda sauc par bezbéniti
[iesp&jams, tada, kas ir bez be&rniem — L. K.], bet autors iesaka — ,,varétu devét
septinstarite” (llsters 1, 79); Senecio varétu saukt par krustlapjiem (llsters I,
78); savukart latinu nosaukumam Veronica latviesu valoda Janis llsters iesaka
lietot gints nosaukumu no latinu valodas veronika vai arT tauta saklausito
nosaukumu — zemesapini (lIsters I, 80).

Dala no augu nosaukumiem, kas ieklauti abos Jana Ilstera ,,LatvieSu
botanisko nosaukumu’ sarakstos, tiek lietoti armT miisdienas un botanikas
terminu avotos atrodami ka oficiali termini. Tadi ir, piem&ram, baltais
vizbulis (Anemone nemorosa) (llsters 1, 66), pulkstenites (Campanula)
(llsters 1, 68), sunisi (Bidens) (llsters 1, 68), vérmele (Artemisia absinthium)
(llsters I, 67), veronika (Veronica) (llsters I, 80), vizbuli (Anemone) (llsters I,
66), zilais vizbulis (Anemone hepatica) (Ilsters I, 66). Ir liela dala nosaukumu,
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kas Jana Ilstera saraksta ieklauti ka sugas nosaukumi, bet misdienas tie
apzime veselu ginti, pieméram, egle Jana llstera saraksta atbilst latu Abies
excelsa (tagad — parasta egle), bet miisdienas $is nosaukums atbilst latiu
Abies; klava Jana llstera materiala apzZim& Acer platanoides (tagad — parasta
klava), bet miisdienas ar $o nosaukumu apzimé ginti Acer. Tomér misdienu
terminu avotos vairums Jana llstera apkopoto nosaukumu vai nu nav ieklauti,
val minéti ka terminu varianti vai tikai izloksnés lietoti nosaukumi, pieméram,
Daugavas pureni (latv. meza vizbulis, lat. Anemone silvestris) (llsters 1, 69),
kokali, kaukoli (latv. lauka kokalis, lat. Agrostemma githago) (llsters I, 65),
velna-grabeklisi (latv. varpaina krauklene, lat. Actaca spicata) (llsters I, 64),
zilactinas (latv. vijolites, lat. Viola) (llsters 11, 73).

Augu nosaukumu darinasana izmantoti dazadi varddarinasanas
panémieni — atvasinaSana ar piedekliem, saliktenu darinaSana un
vardkopnosaukumu veidoSana.

Saraksta ievada Janis Ilsters skaidro augu nosaukumu atvasinaSana
izmantoto piedéklu lietojumu un, pieméram, piedékla -aj- lietojuma konstatg,
ka izskanas -ajs, -aji nereti tieck izmantotas krtimu (ari cerinu) nosaukumu
darinasana: avenaji (llsters I, 77), érkskogaji (llsters 1, 77), kazenaji (lIsters I,
77), irbenajs (llsters 1, 80), briklenajs (Ilsters I, 80). Bez tam biezi tiek
izmantots arT piedeklis -it-, pieméram, barenite (llsters Il, 73), cepurites
(llsters 1, 68), kumelites (llsters I, 74), pulkstenites (llsters I, 68), rozites
(llsters I, 67), un -en-, pieméram, elksnene (listers I, 65), kaulenes (lIsters I,
77), lipene (listers 11, 71), naktenes (llsters I, 72), zidene (lIsters |, 69).

Konstatéti vairaki augu nosaukumi, kas Jana Ilstera pierakstos biezi
sastopami ka salikteni, kuros pirmais komponents saglabajis galotni,
pieméram, celaabolins (Melilotus tournef) (llsters 1, 74), dziparukarkls
(Salise acutifolia) (llsters 1, 72), gailugrikes (Convolvulus) (llsters 1, 70),
mezarozite (Geranium) (Ilsters I, 70). Salidzinot ar miisdienu avotiem,
konkréti ar Ineses Edelmanes un Arijas Ozolas vardnicu ,,LatvieSu valodas
augu nosaukumi” (turpmak LVAN), konstatets, ka $adi salikteni vai nu
zaudgjusi pirma komponenta  galotni, vai arl  partapuSi  par
vardkopnosaukumiem:

lat. Alchemilla vulgaris — latv. krokulapas (llsters I, 65) — kroku lapas (LVAN 312)

lat. Berberis vulgaris — latv. aluspuke (lIsters I, 67) — alus puke (LVAN 41)
lat. Convallaria majalis — latv. zidalapas (llsters I, 67) — zidlapas (LVAN 159)
lat. Epilobium — latv. kazurozes (lIsters I, 70) — kazrozes (LVAN 148)
lat. Mentha crispa —latv. kriizumétra (llsters 1, 74) — krizmetra (LVAN 219)

,LatvieSu botanisko nosaukumu” sarakstos atrodamas ne tikai
divkomponentu, piem&ram, dzeltenas kumeles (Anthemis tictoria) (llsters I,
66), dzeguzes sietavas (Pinguicula vulgaris) (llsters Il, 72), pelékais zirnis
(Pisum arvense) (Ilsters I, 75), bet ari triskomponentu vardkopas, pieméram,
dzeltena Jana zale (Galium verum) (llsters I, 70), veca vira barzdina
(llsters I, 79). Konstatéti ari vardkopnosaukumi, kuru komponentus savieno
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defise, piem&ram, buku-vitols (Salix viminalis) (llsters I, 77), laumas-slota
(Asparagus officinalis) (llsters I, 67), slotinu-ciesa (Calamagrostis epigeios)
(Ilsters I, 68). Miisdienu avotos $ajos nosaukumos defise nav lietota.

Jasecina, ka Jana Ilstera savaktais un sakartotais augu nosaukumu
materials ir nozimigs un daudzveidigs augu nosaukumu avots un paraugs
talakai terminu izstradei. Vina devums ir ne tikai salidzino$i lielais apkopoto
augu nosaukumu klasts, bet arT jaunu terminu piedavajumi nelabskanigu
nosaukumu vieta vai augiem, kam vél nebija latviska nosaukuma.

Literattira un avoti

Grabis 1976 — Grabis, Ridolfs. Ieskats latvieSu zinatnes valodas veidoS$anas sakumos.
Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Vestis. Riga : 1976, Nr. 6, 114.-131. Ipp.

Grabis 1978 — Grabis, Ridolfs. Saveja un aizgita. Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas
Vestis. Riga : 1978, Nr.12., 70.-88. Ipp.

llsters 1883 — Ilsters, Janis. Botanika tautas skolam un pasmacibai. Riga : PuciSu
Gederta un biedra apgads, 1883.

llsters | — llsters, Janis. LatvieSu botaniski nosaukumi. Rigas Latviesu biedribas Zinibu
komisijas 2. krajums. Jelgava, 1884, 63.-81. Ipp.
llsters Il — Ilsters, Janis. LatvieSu botaniski nosaukumi. Otrais salasijums. Rigas Latviesu

biedribas Zinibu komisijas 3. krajums. Riga, 1885, 68.—74. Ipp.

LVAN — Edelmane, Inese, Ozola, Arija. Latviesu valodas augu nosaukumi. Riga :
Augsburgas institiits, 2003.

Piete 2008 — Piete, Linda. Parmainas botanikas terminu darinasana 19. gs. beigu un 20.
gs. publikacijas. Letonika. Otrais kongress. Valodniecibas raksti 2. Riga : Latvijas Zinatnu
akadémija, 2008, 46.-55. Ipp.

Skujina 2002 — Skujina, Valentina. Latviesu terminologijas izstrades principi. Riga :
LVI, 2002.

Viksna 2002 — Viksna, M. Ar sava novada staju tautasdziesma. Latvijas Veéstnesis, Nr.
161 (2736), 2002, 10. Ipp.

Vimba 2001 — Vimba, Edgars. Botanikim Janim Ilsteram — 150. Dabas un vestures
kalendars 2001. Riga : Zinatne, 2001, 223.-228. Ipp.

VVPSV — Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica. Sast. aut. kol. V. Skujinas
vad. Riga : LU LVI, 2007.

PECULIARITIES OF BOTANICAL NAMES SUMMARIZED IN PUBLICATIONS
OF JANIS ILSTERS

Summary

The purpose of this article is to characterize the peculiarities of the terms listed in
glossaries of botanical names prepared by Janis Ilsters and published mainly in 1884 and
1885, as well as to characterize similarities and differences of these names in comparison
with later-formed terms. Another purpose of this article is to characterize the explanations
of the terms and the suggestions given by the author on forming botanical terms.

The first botanical book in Latvian “Botany for folk schools and self-education” was
published in 1883 by Janis Ilsters, yet more comprehensive glossaries on botanical names
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were published in 1884 and 1885; these were included in the issue of publications of Riga
Latvian Society’” Commission of the Science. The source for Janis Ilsters’ term
summarization was information sent in by various people and ordinary conversations, and
these are considered to be the first glossaries of botanical names that were published. The
material of botanical names that Janis llsters gathered and classified is an important source
for botanical terms and an example for term forming. The glossaries include also botanical
names with multiform semantics, pointing out the similarities of the plant’s visual
appearance or some other of its characteristics with the realia incorporated in its name. In
both glossaries, the summarization of the botanical names is based on associations, e. g.
with colour (pelekais zirnis — grey pea, zila pukite — blue flower, balta puke — white
flower), with animals (Zagatina — May Lily, briezusina — reindeer lichen, vilkuabele —
hawthorn), with characteristics of the plant (drudzenes — gentian, svétas natres — Saint
nettles), etc.

The contribution of Janis llsters is not only a relatively wide range of summarized
botanical names, but also new terms that have been offered instead of diseuphonious
Latvian terms or Latin botanical terms that do not have a Latvian equivalent, yet.

Part of the botanical terms given in both Janis Ilsters’ glossaries “Latvian Botanical
Terms” is used also nowadays and can be found as approved terms in botanical terms’
sources, e. ¢., baltais vizbulis (Anemone nemorosa), pulkstenites (Campanula), veronika
(Veronica).
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Linda Lauze (Liepajas Universitate)

LINGVISTISKA UN KOMI{NIKATTVA KOMPETENCE
RADIO UN TELEVIZIJAS ZURNALISTU VERTEJUMA

Saistiba ar parmainam izglitibas nostadnés 21. gadsimta sakuma
jaatzist, ka kompetences jédziens ir kluvis pazistams plasai sabiedribas dalai.
Var pievienoties Dianas Laivenieces skaidrojumam, ka ,kompetence ir
kvalitativs valodas, komunikativo, sociokultiiras, maciSanas prasmju un sp&ju
izmantojuma Itmenis, kura biitibu varétu arT izteikt ka gatavibu darbibai. To
raksturo, no vienas puses, iegltas zinasanas, pieredze, vertibas, atticksmes,
bet, no otras puses, darbibas subjekta vajadzibas, intereses un motivi”
(Laiveniece 2002, 231). Radio un televizijas Zurnalistu kompetence izpauZzas
vinu profesionalaja darbiba, tacu plaSsazinas lidzeklos lietotie mutvardu teksti
netieSa veida ietekm€ daudzu radioklausitaju un televizijas skatitaju
kompetenci. Atkariba no parraides specifikas raidijumu vaditaji rada
monologus vai ari dialogus, kur dalu teksta veido uzaicinatie intervijas
dalibnieki, un tos vienlaikus uztver milziga auditorija. Ka norada Daina
Nitina, Larisa Iljinska, Marina Platonova, ,agrak, sakot no skolas sola,
galvenokart runaja par rakstnieku lielo lomu valodas izkopsana. Tagad valodu
butiski iespaido ne vien rakstnieku jaunrade, bet arT pres€ rakstitais, radio un
televizijas parraidés dzirdetais. Ir loti palielinajusies Zurnalistu un masu
mediju jeb plassazinas lidzeklu loma un nozime” (Nitina, Iljinska, Platonova
2008, 128).

Raksta meérkis ir analizét intervéto radio un televizijas zurnalistu
lingvistiskas un komunikativas kompetences paSveért§jumu, ka ari vinu
veértgjumu par sabiedriba pazistamu cilvéku lingvistisko kompetenci.
Praktiskais materials ir 24 intervijas (883 min) ar radio un televizijas
zurnalistiem un raidijumu vaditajiem Latvija 2009. gada, kas iegts
starptautiskaja Lietuvas un Latvijas sociolingvistu pé&tniecibas projekta
“Baltic Sociolinguistics (BalSoc): Linguistic Awareness and Orientation in
Lithuania and Latvia” (vad. Dr. Loreta Vaicekauskiene), kuru finansgja
Lietuvas Zinatnes un pétniecibas fonds. Respondentu izlasi veidoja 35-45
(+/-3) gadus veci viriesi, jo p&c diskusijam un situacijas analizes projekta
priekSizpetes posma tika atzits, ka §1s vecuma un dzimuma grupas parstaviji ir
atzistami par tipiskiem radio un televizijas Zurnalistiem un raidijumu
vaditajiem abas valstis. Papildus tika nemta véra respondenta izglitiba, darba
vieta — sabiedriska vai komerciala raidorganizacija —, raidfjuma specifika un
auditorija. Petijuma piedalijas ,,Latvijas radio 17, ,,Latvijas radio 27, ,,Radio
SWH”, ,Rietumu radio”, ,,Skonto”, ,,Klasika”, LTV1, LNT un TV3 parstavji
(par pétjuma rezultatiem Latvija sk. Saja krajuma Inas Druvietes raksta
,LatvieSu valoda elektroniskajos plaSsazinas lidzeklos: kvantitate un
kvalitate” 66.—75. Ipp.; Lauze 2009; Nevinskaité 2009; Vaicekauskiené,
Svezaité 2009).
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Jautajuma par lingvistiskas kompetences pasvert€jumu respondentiem
tika ldgts noveérté€t savu valodu gan runa, gan rakstos, izmantojot S$adu
gradaciju: izcila, laba, vidusmera, nabadziga. Vairums intervéto Zurnalistu un
raidijjumu vaditaju atzina, ka vinu valodas prasme ir laba. Neliela dala
respondentu savas valodas pasvert§jumam ir izv€l€jusies apzimejumu
vidusméra, to pamatojot, piem€ram, ar atbilstoSas akadeémiskas izglitibas
trakumu. Jauzsver, ka radio un televizijas parstavjiem runata valoda ir
galvenais ikdienas darba instruments, ko iesp&ams pastavigi pilnveidot.
Diviem respondentiem ir atSkirigs lingvistiskas kompetences pasvertéjums
runa un rakstos. Domasanas ipatnibu d€] vienam rakstos veicas labak, jo
uzrakstito tekstu ir iesp&jams parskatit un pilnveidot, ja nepiecieSams, bet
runa, péc pasa domam, atbilst viduv§jam vertejumam, tacu citam ir otradi —
rakstitprasmes pasvertejums ir vidusmera, jo ,,domas lidojums ir atraks”, bet
runa ir laba. Neviena pétijuma dalibnieka valodas paSveért§jumam neatbilst
apzZime&jums nabadziga.

Ja raidijjuma vaditajs savas lingvistiskas kompetences pasverteéjumam
nebija izmantojis augstako piedavatas gradacijas pakapi (tikai viens
respondents ir noradijis, ka vina valodas prasme reizém ir izcila), vinam tika
uzdots papildjautajums: Ja atzistat, ka Jiisu valodas prasme nav izcila, kapéc
Jiis td domdjat? Sajas atbildés domingja divi viedokli, kas apliecina zurnalistu
un raidijjumu vaditaju profesionalitati. Pirmkart, peétjjuma dalibnieki uzsver
nepiecieSamibu pilnveidot savu lingvistisko kompetenci. Otrkart, tika pausta
izpratne par runas darbibas specifiku un iesp&jamiem negludumiem, ko var
radit runataja psihoemocionalais stavoklis. Pieméram, daZas respondentu
atbildes.

o K% Es domaju, ka mana valodas prasme nav izcila, un domaju es tikai
tadel vien, ka man vienmér gribas atstat, gribas atstat iespéju augt un
pilnveidoties art Saja joma, tapat ka daudzas, daudzas citas. Ir lietas,
kuras es noteikti varu darit labdk, kuram vienkarsi dazkart pievérs
parak maz uzmanibas, vai elementara pavirsiba un nekoncentrésands
dazkart, ko var nodarit loti daudz posta, ja ir runa par tadu darbu ka,
ka, piemeram, zinu veidosana, teikumu konstruésana un nu apzindta
vestijumu rakstiSana, tur vienmeér var izdarit kaut ko labak, tapéc es
par izcilu to es nekadi nevaru nosaukt, es domaju, ka man, teiksim,
laba. (vir., 33 g., komercialais radio, izklaid€joSas programmas
vaditajs)

e N: Man liekas, laba valoda ir lieta, ar ko neviens nekad nevar lielities,
jo nakamaja bridi nu var iznakt kaut kas tads, ja, kad péksni lipas
neklausa smadzeném vai otradak un iznak kaut kas, ta ka... (vir., 44 g.,
sabiedriska televizija, izglitojoSa raidijuma veidotajs)

10 Lai saglabatu konfidencialitati, respondentu identitate ir 3ifréta, izmantojot lielo sakuma burtu,
kas neatbilst nevienam no vina inicialiem. Interviju teksti nav redigéti.
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Japiebilst, ka, transkrib&jot runatu tekstu rakstveida forma, spilgti ir
redzamas ta ipasibas. Ta ka intervijas lielakoties notika briva un draudziga
atmosfeéra, minétajos citatos konstatéjamas ari neformalas sarunvalodas
iezimes, jo atbildes uz jautajumiem tika veidotas spontani. Maija Bréde, kas ir
petijusi intervijas ka sarunas Zzanru plaSsazinas lidzeklos (Bréde 2006),
pamatoti norada: ,Protams, lasot sarunas pierakstu, nevar nepamanit
pavirS§ibu, neprecizitati, ari iztetksmes neatbilstibu = pienemtajam
gramatiskajam normam, tacu reala saruna to visu kompensé runataja balss
tembrs, intonacija, atseviSku vardu izc€lums, ritmiskais zZim&ums, ka ari
runas temps. Nereti pavid liekvardiba, tacu, ja sarunas temps nepal€ninas, to
var nepamantit, jo klausitajs tiecas uztvert tikai galveno domu.” (Bréde 2007,
130) LatvieSiem jedziens ,laba valoda” parasti saistas ar augstu valodas
kulturas limeni. Péc raksta autores domam, interviju citatos nevajadzetu
vispirms saskatit runas veidojuma nepilnibas. Ilze Lokmane, analizgjot
liekvardibu plassazinas Iidzeklos, ir raksturojusi sarunvalodas ietekmi uz
literaro valodu publiskas runas forma, kas ,,izpauzas ne tikai ka sarunvalodas
vardu lietojums, bet arT ka domas un izteiksmes nesakartotiba. Sarunvaloda
médz but daudz ka vajadzigu, ta nevajadzigu atkartojumu — gan tapéc, ka
reiz€ rungjam un domajam, gan pastiprinajuma noltka, lai klausitajam kas
svarigs nepaslidetu garam” (Lokmane 2005, 37). Var pievienoties Daces
Strelevicas-OSinas atzinumam, kas ir izteikts promocijas darba ,,Valodas
pareizibas izpratne un preskriptivisma c€loni un sekas: Latvijas un pasaules
pieredze” kopsavilkuma, ka ,,Latvija bitu svarigi izglitot sabiedribu un jo
Ipasi jauno paaudzi par valodu, tas parmainam un ari preskriptivismu'?”
(Strelévica-Osina 2010a, 23). Ir nepiecieSams plasak skaidrot ar1 rakstveida
un mutvardu teksta atSkiribas, bet tas bitu citas publikacijas uzdevums.

Intervijas tika arT noskaidrots, ka ir veidojusies pétijuma dalibnieku
lingvistiska kompetence, uzdodot jautdjumu Kad un ka jis apguvat literaras
valodas normas? un piedavajot atbilzu variantus majas, uz ielas, skola,
universitate, lasot u. tml. Vairums respondentu ir atzinu$i, ka vislielako
ietekmi uz literaras valodas normu apguvi ir atstajuSas gan latviesu valodas
macibu stundas (tiek min&ti ar1 pateicibas vardi labam §1 macibu priekSmeta
skolotajam), gan gramatu lasiSana. Maz akcentéta universitates nozime,
iesp&jams, tapec, ka dalai aptaujato zurnalistu ir augstaka izglitiba cita
specialitate. Pieméram:

o M: Isteniba lasot, ja. Es esmu daudz lasijis, bet pamata skola. TieSam
jaatzist — laba latviesu valodas skolotaja. (vir., 38 g., sabiedriskais
radio, analitiska raidijuma vaditajs, zurnalists)

11 Preskriptivisms ir uzskatu kopums, kas, pirmkart, tiecas sasniegt vai saglabat valodas pareizibu
(un/vai ,tiribu”); apstaties, noklut vai atgriezties kada Skietami ideala valodas attistibas posma;
otrkart, nereti izmantojot kadu ideologisku pamatojumu, §T mérka sasniegSanai atbalsta apzinatu
iejaukSanos valodas procesos, iesakot vai aizliedzot kadas valodas paradibas vai elementus
(Strelévica-Osina 2010a, 4).
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o |: Skolda un lasot. (vir., 40 g., komercialais radio, specialai auditorijai
paredzeta raidijuma vaditajs)

o T: Nu drosi vien, ka lasot bérniba majas. Gimené drosSi vien, ka
aridzan, ka runa un ko runa, — tas bitiski iespaido cilveku attistibu. Un
art skola. Universitaté mazak, jo es nemdcijos ar literatiru un
valodniecibu zinatnés, ne, bet specialitates. (vir., 36 g., komercialais
radio, informativa raidijuma vaditajs)

Gandriz treSdala intervéto zurnalistu un raidijumu vaditaju atzinigi ir
novert&jusi valodas vidi gimeng, kas bérniba ir atstajusi pozitivu iespaidu uz
vinu lingvistiskas kompetences veidosanos. Tadgjadi tiek uzsverts vecaku
inteligences nopelns. Viena intervija minétas kompetences veidotajfaktori ir
papildinati ar Sadu formul&umu: tas viss kaut ka dabiski nak (N, vir., 44 g.,
sabiedriska televizija, izglitojoSa raidijuma veidotajs). Lingvistiskas
kompetences veidoSanas ir pakapenisks un komplekss process, kura ir svariga
nozime gan valodas apguvei, gan tas lietojumam ka formalos, ta neformalos
apstaklos.

Dzimtas valodas prasmju pilnveide neizbe€gami ir saistita ar kontroli —
gan 1ek§€jo, gan argjo — un iesp&jamo kliidu vai stila negludumu konstatéSanu.
Peétijuma respondenti apzinas, ka, rundjot radio vai televizijas &tera, ir
nepiecieSama valodiskas izteiksmes paSkontrole. Runajot par radio un
televizija lietotas valodas uzraudzibu, ar¢ja kontrole Seit domata visplasakaja
nozimé — Zurnalistu un raidijumu vaditaju runu uzmana gan tuvinieki, pazinas
un darba kolégi, gan raidorganizacijas vadibas parstavji un valodas
konsultanti (ja tada Stata vieta ir izveidota un saglabata), gan radioklausitaji
vai televizijas skatitdji. Lidz ar to vairaki intervijas jautajumi tika veltiti
lingvistiska preskriptivisma praktiskajam izpausmém, kas ir raksturigas ka
Latvijas, ta Lietuvas sabiedribai, — noradiSanai uz klidam un to laboSanai.
Intervijas rezultati rada, ka katram respondentam ir gadijies, ka kads ir labojis
vina valodu (agrak vai paslaik) majas, skola, universitateé, darbavieta. Ka
zinams kuriozs tiek minéts fakts, ka dala raidijuma auditorijas parstavju, kas
zvana vai raksta uz radio vai televiziju, lai aizraditu uz zurnalistu klidam, pasi
pielayj citas valodas kliidas. Atbildot uz jautajumu, kas tiesi tika labots vai par
ko aizradits, tiek nosaukti tipiski valodas kultiiras parkapumu gadijumi, proti,
parazitvardu izmantojums, aizpilditas pauzes, nevajadziga atkartoSanas,
leksikas, morfologijas un sintakses kliidas, pieméram, saikla ka un apstakla
varda kad jauksana, darbibas varda istenibas izteiksmes daudzskaitla 2.
personas formas lietojums pavéles izteiksmes vieta, lietvarda locijuma izvéele
blakus verbam vajadzibas izteiksm& u.tml. llustracijai dazu zurnalistu
pardomas.

o C: Kad piekerts esmu, es saku — taisniba. Es ne tuvu neesmu izcils,
ka mes te runajam, bet es censos labot. Man joprojam kolegi katra
raidijumd ker kldat manus parazitvardus. No tiem.. nu tas ir gars
stasts, kas tur notiek ar mani, bet man vini ir, no vinpiem ir
drausmigi griti tikt vala. Un es pienemu to, ka vini man to pasaka.
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Ja, piekritu un censos no tiem tikt vala. Bet 1as nav iespéjams tik
vienkarsi. (vir., 46 g., komerciala televizija, informativa raidijuma
veidotajs)

o |: Nu, nu vienkarsi nu dazkart pasam liekas, ka varéju varbiit tur
par kaut kadu tému izteikties labak, nu tad pasam tada paskritiska
attieksme.. (vir., 40 g., komercialais radio, specializ€tai auditorijai
paredzeta raidijuma vaditajs)

o G: Tas strada automatiski. Kad cilveki runda nepareizi, tu jau doma
lidzi. Klausoties vinos, tu centies sev atgadinat, ka pareizi ir ta. Un
ta labosana drizak ir paskontrole, nevis velésanas kontrolét. (vir.,
38 g., komercialais radio, informativa raidijuma vaditajs)

Vairums intervéto zurnalistu un raidijumu vaditaju ir bijusi arT preteja
loma — paSi kadreiz ir labojusi kada cilveka valodu vai izteikusi kadu
aizradjumu. Tas liecina ne vien par augstu lingvistiskas, bet arl
komunikativas kompetences Iimeni, jo, vert€§jot kadas valodas vienibas
lietojumu, ir japieverS uzmaniba arT tas iederibai konteksta un runas situacija.
Socialaja komunikacija ir butiski atceréties DZona DZozefa bridinajumu, ka
,labot kada cita jums teikto ir riskanti, jo to varétu interpretét ka méginajumu
Kritizét un manipulét ar So cilvéku vai ari ka vélmi demonstrét savas parakas
zinaSanas, pat ja no jusu puses apzinati $ada noliika nebija” (DZozefs 2008,
18). Tas skar sazinas psihologisko pusi. Iesp&jams, ka tapeéc divi respondenti
ir sniegusi negativu atbildi uz jautdjumu Vai pats kadreiz esat labojis kada
cilveka valodu vai izteicis kadu aizradijumu? Tomer teorétiski ir svarigi pétit
valodas klidu laboSanas fenomenu arpus macibu vides. Dace Strelévica-
Osina ir secinajusi, ka ,tikai kops 20. gadsimta 80. gadiem Rietumu
sociolingvisti saka iedzilinaties preskriptivisma un pamazam nonaca pie
uzskata, ka riipes par valodas lietojuma pareizibu ir dabiska paradiba un
lenem nozimigu vietu gan cilveka komunikativaja kompetencé un
lingvistiskajas attieksm€s, gan ari attiecigas valodas un tas standartizacijas
veésture” (Strelevica-OSina 2010b, 174). Petijuma laika respondenti
apstiprinaja, ka vini cenSas pilnveidot savu lingvistisko kompetenci.
Pieméram, minami raksturigakie veidi, ka tas tiek darits.

e A: Es nu — tikko ir kaut kdda iespéja uzzinat kadu informaciju vai kaut
kur parbaudit to, ka es lietoju valodu vai, vai kur es kaut kur esmu
klidijies, es cenSos to izlabot sava, sava valoda ta ka, bet td es ta
censos piestradat. Nav gan, protams, daudz, kur raut So te informaciju,
es kadreiz nopérku kadu gramatu par latviesu valodu tur gramatiku,
pareizrakstibu vai pareizrunu, un nekas daudz jau tur ieksa nav,
iznemot kaut kadus locijumus, un tad es ta jitos vilies, bet, bet tdada
tendence un centiba ir. (vir., 41 g., sabiedriska televizija, specialai
auditorijai paredzeta raidijuma vaditajs)

o k. Es starp citu, sekoju lidz gramatds pamanitam konstrukcijam,
televizijas un radio debatém. Es sekoju lidzi politikiem, jo tur var
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mdcities daudz ko. Ir dazi viri, kuru valoda un parliecindsanas prasme,

nezinot varbiit, ka tas konteksts nav tik labs.. Bet Skéle agrak Joti

parliecinosi varéja rundt visu kaut ko, un ari tagad. Ir cilveki, parsvara
harizmatiski lideri, kuri labi mak konstruét, prot pietiekami isi runat,
un es no daudziem cilvékiem smelos gan atseviskas konstrukcijas, gan

stilu, gan intondcijas. Ta ka ta nu ir tada dziva lieta.. (vir., 48 g.,

sabiedriska televizija, analitiska raidijuma vaditajs)

o V: Es veélétos pilnigi noteikti vairak lasit, vel pec iespéjas vairak, jo tas,
manuprat, ir tas pirmais veids, ka savu valodu bagatinat, bet es meéginu
laiku pa laikam vismaz sava valoda ieviest kadas izmainas un
iedzivinat vismaz kadu vardu, kas ir piemirsts, bet kurs ir gana labs.
(vir., 36 g., sabiedriska televizija, informativa raidijuma veidotajs)

Intervetie radio un televizijas parstavji ir noradijusi, ka ir loti svarigi velreiz
noklaustties ierakstu, lai varétu uzlabot mutvardu teksta kvalitati. Ari tad, ja
parraide notiek tieSaja &tera, ir verts otrreiz atgriezties pie norunata teksta, lai
analiz€tu pielautas valodiskas izteiksmes nepilnibas un turpmak censtos tas
novérst. NepiecieSamibas gadijuma notiek konsultacijas ar valodas
specialistiem.

Ka jau ieprieks ir minéts raksta mérka formul&juma, radio un televizijas
zurnalistiem tika lagts paust viedokli par sabiedriba pazistamu cilveku
lingvistisko kompetenci, respektivi, vai Latvija ir kadi cilveki, kuru
izteiksmes veida kvalitate tiek veértéta tik augstu, ka par€jie runataji vinu
valodu uztver ka atdarinasanas cienigu paraugu. Japiebilst, ka dazi raidijumu
vaditaji akcente, ka cilvéka individualitate izpauzas arT runas manier€, un
iebilst pret apzinatu atdarinaSanu. Analiz€jot respondentu uzskatus, kas
izteikti par So jautdjumu, ir iesp&ams noskirt $adas sabiedriba pazistamu
personu grupas:

1) pazistami radio un televizijas raidijumu vaditaji, zurnalisti, diktori,
piemé&ram, Janis Domburs, Andris Freidenfelds, Eduards Linin§, Valdis
Melderis, Karlis Streips, Artis Volfs;

2) akademiki, profesori, valodnieki (to vidi valodnieki, kas ir deputati, un
profesori, kas ir politiki), pieméram, Ina Druviete, Dzintra HirSa, Janina
Kursite, Maija Kile, Ilmars Lazovskis, Janis StradinS, eksprezidente
Vaira Vike-Freiberga,;

3) aktieri, pieméram, Vija Artmane, Uldis Dumpis, Girts Jakovlevs, Elza
Radzina;

4) rakstnieki, dzejnieki, publicisti, literatiiras klasiki, pieméram, Viktors
Avotin$, Janis Jaunsudrabin§, Imants Ziedonis;

5) macitaji, pieméram, Ints Calitis, Juris Rubenis, Janis Vanags.

Dala respondentu sabiedriba pazistamu personu lingvistisko kompetenci
novertejusi retrospektivi, tapec minéti art mirusi cilveéki. Dazkart ir sniegta
vispariga atbilde, ka daudzu inteligences parstavju, kultiiras un makslas
cilveku, valoda atbilst atdarinaSanas cienigam paraugam. Atseviski petijuma
dalibnieki nenosauc nevienu konkrétu personu.
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Vairaki intervijas jautajumi paredzeti radio un televizijas zurnalistu
komunikativas kompetences raksturojumam. Praktiska materiala izp&te rada,
ka visi respondenti ir kompetenti socialas komunikacijas dalibnieki, jo pielago
runu konkr€tai situacijai un sazinas partnerim, noskir valodas lidzeklu
izmantojumu publiskaja telpa un ikdienas sarunas ar kolégiem, draugiem,
gimenes locekliem, saskata atSkiribu starp ,,labas valodas” jédzienu publiskaja
un privataja sfera, ka ari izprot latvieSu valodas paveidu — literaras valodas,
sarunvalodas, slenga un izloksnes — funkcijas un lietojuma sféras (Zurnalistu
viedokli par latviesu valodas paveidu funkcijam un lietojuma sféram plasak
sk. Lauze 2009) un cenSas ieverot §is atSkiribas praks€. Ilustracijai dazu
pétijuma dalibnieku atzinas.

o J: Ipasi, kad ir intervijas ar dazadam socialam grupam, tad es esmu [oti
izteikti mégindjis [pielagot savu valodu konkrétai situacijai], varbiit tas
smiekligi izskatas, ka onkulitis mégina ar tiniem runat ar kaut kadiem
tinu izteicieniem un, jo es no maniem tinu laikiem, es zinu ,,coini”,
,kolosali” un ,, kipitali”, un vini skatas uz mani un brinds, kas tas tads
par mulki, ko vins tur izliekas, jo viniem pilnigi cita valoda, ja, ja, ari,
teiksim, rundjot ar kaut kadu tadu it ka viemkarsaku profesiju
parstavjiem, es ari censos lietot vienkarSakus vardus, un otrs, ka
zurnalistam ir tada lieta, ka dazkart ir jaieliekas loma, kur faktiski tu
neko neparzini nu, pieméram, lauksamnieciba, ja, kaut kas par augu
seku vai kultiraugu kaut kadam tur lietam, un tad tu centies uzdot
tadus visparigakus jautajumus. (vir., 33 g., sabiedriskais radio,
izklaid€joSas programmas vaditajs)

e P: Protams, ir atskiriba, ka tu runda publiski un ka tu runa privati.
Privati jau var atlauties daudz vairak kaut Ko teikt neka publiski.. (vir.,
34 g., komerciala televizija, informativa raidijuma veidotajs)

e A: Tu aizej uz operu, tev ir tas uzvalks, un tu tad, ka tu uzstajies
publiski, tu lieto tadu valodu, ka ir pienemts, un, un, un, ja tu esi majas
darza svétkos, nu tu vari iznakt ari kaut kadas apaksbikses un varbiit
dazi smiesies, un dazi teiks — ir labi. Nu un tad, kad es runajos ar
draugiem, es varu ari rupji lamaties, ja man tas ienak prata, un vini
sapratis, par ko es to lieku So akcentu un kam tas vajadzigs. (vir., 41 g.,
sabiedriska televizija, specialai auditorijai paredzeta raidijuma vaditajs)
Raksta nobeiguma jasecina, ka atbild€s uz intervijas jautajumiem bieZi

vien saskaras vai pat parklajas lingvistiskas un komunikativas kompetences
saturs. PEtfjuma rezultati atspogulo radio un televizijas Zurnalistu lingvistisko
attieksmi pret savas valodas prasmi un lietojumu, un, bez Saubam, abu miné&to
kompetencu pasverteéjuma domin€ subjektivais faktors, kam ir svariga nozime
sociolingvistiskajos procesos. Ka uzsver Ina Druviete, starptautiskaja
sociolingvistu vidé joprojam nav vienota viedokla par objektivo un subjektivo
faktoru proporcijam valodas noturiba (Druviete 2010, 50). Salidzinot
respondentu viedoklus péc izglitibas, raidorganizacijas veida un raidijuma
tipa, butisku atskiribu nav, tikai lingvistiskas kompetences pasveértgjuma
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kritiskaku attieksmi ir izradijusi tie pétijjuma dalibnieki, kuri nav stud€jusi
zurnalistiku vai filologiju augstskola. ,,Miisdienu pasaulé plassazinas lidzekli
ir kluvusi par realitati — vienigo, kas mums ir” (Griffin 2009, 310), tapec ir
verts pieverst uzmanibu tam, kas ir §is realitates veidotaji un kada ir vinu
lingvistiska un komunikativa kompetence.
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LINGUISTIC AND COMMUNICATIVE COMPETENCES EVALUATED BY
RADIO AND TELEVISION JOURNALISTS

Summary

The aim of the present paper is to analyze radio and television journalists’ self-
esteem of linguistic and communicative competences as well as their estimate for the
linguistic competence of well-known personalities in society. The recorded interviews
(total length — 883 min) on which the study is based were done with 24 Latvian radio and
television journalists and programme leaders in the project “Baltic Sociolinguistics
(BalSoc): Linguistic Awareness and Orientation in Lithuania and Latvia” (project leader
Dr. Loreta Vaicekauskiené) in 2009 which was submitted to the Lithuanian State Science
and Studies Foundation by the Institute of the Lithuanian Language.

The greatest part of the respondents evaluated their written and spoken language as
good. Nobody had the lowest self-esteem ‘poor’. The given answers show journalists’
professional attitude. First, the necessity to perfect their linguistic competence is
emphasized. Secondly, the respondents have comprehension of the specific character of
speech activity and the possible unevenness caused by one’s psycho-emotional status.
When evaluating the linguistic competence of well-known personalities, one can separate
the following groups:

e famous radio and television programme leaders, journalists, announcers;

e academicians, professors, linguists (including linguists who are members of
the Parliament and professors who are politicians);

e actors;

e writers, poets, publicists, literature classics;

e priests.

All respondents were of the same opinion that there is a difference between what is
considered good language in public speech and what is good language on informal
occasions. For instance, one programme leader A (41, male, working for a national
television, developing a popular programme) said, “It is the same as to answer the
following question — what are good clothes? When being in one place it is a suit, but in
another place it is an anorak.”

In journalists’ answers the content of linguistic and communicative competence
often comes into contact with each other or even overlaps. Without doubt, the subjective
factor dominates in the estimate of the above-mentioned competences, but it demonstrates
journalists’ linguistic attitude towards their language skills and use that has an important
role in the sociolinguistic processes.
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Thomas Lewandowski (Ventspils Augstskola)

SPRACHENTWICKLUNG EINES BILINGUALEN KINDES.
EINE ANALYSE

Mehrsprachigkeit bzw. Bilingualismus ist eine Kompetenz, welche im
interdisziplindren und internationalen Forschungsaustausch immer noch
umstritten angesehen wird. Einerseits wird sie als positive — individuell und
sozial niitzliche Kompetenz bewertet. Andererseits hegt man nach wie vor
Vorurteile ihr gegeniiber und es finden sich unterschiedliche Bewertungen
(siehe zur Problematik des Streitfalls Bilingualismus Gogolin, Neumann
2009). Die sprachliche Entwicklung der Kinder, die in einem bilingualen
Umfeld groB  werden, 1ist ein vielseitiges und  fruchtbares
Untersuchungsgebiet. Allerdings dominiert in der heutigen europiischen
Gesellschaft die Tendenz, dass das Beherrschen von mehr als einer Sprache
ein bedeutender Vorteil ist. Nur weniger als ein Drittel der Staaten der Welt
sind einsprachig (Lefevre 2010) und viele von uns leben in mehrsprachigen
Familien, die selbstverstiandlich einen mehrsprachigen Alltag haben.

Fiir die Sprachwissenschaft ist es interessant zu beobachten, wie
Kinder, die in bilingualen Familien aufwachsen, sprachlich auf verschiedene
Situationen reagieren, wie sich ihre Sprache semantisch, morpho-syntaktisch
und phonologisch entwickelt, aber auch, welche pragmatischen Fahigkeiten
vorhanden sind. Dabei liegt es nahe, die Entwicklung in einen
Referenzrahmen einzuordnen, um Aussagen iiber Entsprechungen aber auch
eventuelle Abweichungen machen zu konnen.'? Der vorliegende Aufsatz
beschéftigt sich mit der Sprachentwicklung eines bilingualen Kindes. Unter
die Lupe werden zwei Gespriachsaufnahmen genommen, wobei sprachliche
Aspekte untersucht werden. Die Ergebnisse lassen Aussagen iiber die
verschiedenen Spracherwerbsstufen zu. Der Ausblick soll zur Untersuchung
weiterfiihrender Fragen anregen.

Einblick in den Forschungsrahmen

Die Basis der methodischen Herangehensweise bildet eine qualitative
empirische Langzeitstudie. Diese ermoglicht eine Analyse des synchronen
Zweisprachenerwerbs zweier Kinder im Vorschulalter, die in einer
bilingualen Umgebung aufwachsen: Die Familiensprache ist Deutsch, die
Umgebungssprache ist Lettisch. Die Kinder sind zurzeit 1,4 und 3,2 Jahre alt,
wobei in diesem Aufsatz exemplarisch die Sprachentwicklung des édltesten
Kindes analysiert wird.

Das Kind hat alltdglichen Kontakt mit den im Haus wohnenden
Grof3eltern, die ausschlieBlich Lettisch reden. Das Kind besucht einen

12 Fiir die deutsche Sprache gibt es den Referenzrahmen zur altersspezifischen Sprachaneignung
(BMBF 2008).
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Kindergarten, in dem nur Lettisch gesprochen wird. Die Mutter und der Vater
sprechen mit dem Kind grundsatzlich Deutsch. In deutscher Sprache sind
auch das Kinderfernsehen, Kinderhorbiicher, wie auch Skype-Gespriche mit
den in Deutschland lebenden GroBeltern. Prigend sind auch die Aufenthalte
in Deutschland gewesen: mit zweieinhalb Jahren im Sommer zwei Monate
lang, wie auch iiber die Weihnachtszeit drei Wochen lang.

Die  modernen technischen  Errungenschaften  wie  Audio-
Videoaufnahmen und der Einsatz von spezieller Software erleichtern die
Datensammlung und Auswertung. Es werden Audio-Videoaufnahmen in
verschiedenen Situationen im Alltag gemacht, wie z. B. das Kind in der
Kommunikation mit einem Elternteil, das Kind in der Kommunikation mit
cinem der GroBelternteile, Kinder kommunizieren miteinander, Kind
kommuniziert mit anderen Kindern. Die Transkripte dieser Aufnahmen
(mithilfe des in der Sprachwissenschaft verwendeten HIAT-Programms) und
die Handlungsprotokolle bilden das Forschungsmaterial, das in Verbindung
mit  den theoretischen  Grundlagen der sprachwissenschaftlichen
Teildisziplinen analysiert wird.

Das Programm HIAT

HIAT-DOS ist ein Textverarbeitungssystem, das zielgerichtet fiir das
Erstellen der Transkripte von den beiden deutschen Sprachwissenschaftlern
Konrad Ehlich und Jochen Rehbein entwickelt worden ist. Dieses System gibt
die Moglichkeit in Partitur zu schreiben, was 1n den {iblichen
Datenverarbeitungsprogrammen nicht ohne Weiteres moglich ist. Vorteil ist
ein leicht nachzuvollziechender Verlauf des Gesprachs, in dem auch
gleichzeitiges Reden wvon bis zu neun unterschiedlichen Sprechern
berticksichtigt werden kann (vgl. Handbuch 1994, 4).

Im Gegensatz zu Abschriften von Gesprichen wie beispielsweise
Interviews in Zeitungen wird bei einer linguistischen Transkription keine
,,schriftliche Korrektur® vorgenommen, sondern an den Besonderheiten einer
miindlichen Kommunikation mithilfe der literarischen Umschrift festgehalten.
Dazu zéhlen die relativ prizise lautliche Darstellung des Gesprochenen, was
gerade bei Kleinkindern aufgrund der frithen Stadien des Spracherwerbs
relevant zu sein scheint (vgl. Garlin 2008, 55; 59), wie auch Merkmale der
gesprochenen Sprache: Satzabbriiche, Versprecher, Unterbrechungen und
Horerriickmeldungen  (hm). Durch so ein  Verfahren  konnen
Redegeschwindigkeit, Gleichzeitigkeit, nonverbales Verhalten und Laute
festgehalten werden.

Das Transkript ermoglicht, in Ruhe den Korpus zu untersuchen, um so
auch Besonderheiten aufzuspiihren, die sonst vielleicht verborgen bleiben
wiirden. Die Partiturschreibweise ldsst es zu, den dynamischen Verlauf eines
natiirlichen Gesprichs nachzuverfolgen, aber auch ggf. einen Sprecher isoliert
zu betrachten. Die literarische Umschrift erlaubt Aufschliisse iiber Phonetik,
Flexion und Umgangssprache.
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Die Gespriachsanalyse

Das Ziel der vorliegenden Gespréachsanalyse ist die Untersuchung von
Mikrophdnomenen: linguistische Formen der Sprachentwicklung eines
deutsch-lettischen Kindes. Die kontextuelle Spezifizierung bezieht sich in der
Erforschung zweier Gespriche des bilingualen Kindes auf die
Spracherwerbsstufen und die jeweiligen auftretenden Merkmale der
Sprachanwendung. Bei einer Gesprachsanalyse werden nicht von vornherein
Ziele festgesetzt, sondern es kann flexibel auf auftretende Phidnomene
eingegangen werden. Dieses Vorgehen verhindert vor allem das Problem,
dass ,,Vorannahmen als Ergebnisse reproduziert werden” (Deppermann 2008,
19).

Nichtsdestotrotz werden im Vorfeld Ziele festgelegt. Schon allein
durch die Auswahl der Gespriache, aber auch durch die Beeinflussung der
Gespriche durch Fragen und Aussagen. Allerdings obliegt der eigentliche Ab-
und Verlauf des Gespriachs und damit das der Analyse zugrunde liegende
Material dem sprachlichem Output des agierenden Kindes bzw. der
agierenden Kinder. Untersucht wird also der Output, der aber auch
Riickschliisse auf den zuvor erfolgten Input und die Diskrepanz dazwischen
erlaubt.

Beim Spracherwerb wird im Bezug auf die sprachlichen
Basisqualifikationen (vgl. Ehlich, Bredel, Reich 2008, 19f.) von einer
,Erwerbsreihenfolge’ gesprochen. Die nichste Stufe kann demnach erst
erreicht werden, wenn gewisse Fahigkeiten vorhanden sind. Beeinflussende
Faktoren sind dabei vor allem Qualitat und Quantitat der Sprachkontakte (vgl.
Reich 2009, 13).

Ausgehend von den Analysegesichtspunkten einer umfangreichen
Gespréachsanalyse (vgl. Deppermann 2008) wird in der vorliegenden
Untersuchung der Fokus auf die phonologisch/phonetischen, semantischen,
morpho-syntaktischen und pragmatischen Basisqualifikationen gerichtet.

Erstes Gesprich vom 27. 05. 2009
Handlungsrahmen

Das transkribierte Gesprich fand am 27. Mai 2009 statt. Zugegen
waren: Niklas (N) (2:5), Anete (A) (2:2), Oma Antra (OA), Niklas’ Vater
(PA) und Niklas” Bruder Luiss (L) (0:7). Niklas und Anete sitzen auf dem
FuBlboden des Arbeitszimmers des Wohnhauses und beschiftigen sich mit
Spielzeug. N sagt auf Deutsch zu A ,elfe” (wahrscheinlich Imperativ von
‘helfen’), besinnt sich aber und schaltet auf Lettisch um: ,paliga” (‘Hilfe’).
Diese reagiert nicht in der gewiinschten Form. N nimmt ihr ein Spielzeug weg
und kommentiert den Vorgang mit ,,adod” (‘gib zuriick’). Das gefdllt A
scheinbar nicht, sie wirft etwas auf N. Beide werfen. Dann blicken sie in
Richtung PA und A weist auf den ,,Versto3”” von N hin. N beendet das Thema
damit, dass er sagt, das Streitobjekt ,,vilciens” (‘Zug’) sei ,.kaputt”, was er mit
einer abschlieBenden Geste unterstiitzt (klatschen). A initiiert ein neues
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Thema und weist auf Spielzeugeier ,,0linas” hin, die sie Luiss zuweist. N ist
neugierig geworden und fordert direkt die Eier zu bekommen, was A ablehnt.
Neuerliches kabbeln, was OA zu unterbinden versucht. N — immer noch ohne
Eier — fleht weinend, dass er sie bekommt. OA und PA weisen N darauf hin,
dass man fragen muss, was dieser mit einem ,nei” ablehnt. Auch dem
wiederholten Appell, er solle ,,bitte” sagen, kommt er nicht nach. Stattdessen
wechselt er die Strategie erneut und fordert auf Deutsch, dass man Anete die
Eier wegnehmen soll. Da nur OA darauf reagiert, versucht er es erneut auf
Lettisch: ,,adod” (‘gib zuriick’). Die Eier sind inzwischen auf den Boden
gefallen und unter das Sofa gerollt, was PA auch verbal kommentiert. N
duBert seinen Unmut. Wihrend der Suche nach dem Ei und den lidngeren
Redebeitrdgen der Erwachsenen beruhigt sich N langsam wieder, auch er
verwendet ldngere Satzstrukturen. Die Aufforderung, das Ei unter dem Sofa
herauszuholen, versucht er zu befolgen. Die Fragephrase ,nenak?”
beantwortet er durch Aufgreifung des Inhalts ,,nenak”. Auch die Animierung
zur Befolgung einer gesellschaftlichen Konvention (dem Bedanken), kommt
er nach. Im Weiteren verneint N Aufforderungen und Fragen, bis sich wieder
ein Streit zwischen den Kindern hochschaukelt. Das rigorose Eingreifen PAs
verdandert die Situation, da N jetzt weint. Ein neuerlicher Strategiewechsel ist
zu verzeichnen. Jetzt fleht N PA auf Deutsch an. Wihrend der Belehrungen
beider Erwachsenen weint N und versucht einen Satz zu bilden, was sich
durch Wortabbriiche und Neuversuche zeigt.

Analyse
Phonetisch neigen beide Kinder (N und A) dazu die schwieriger

artikulierenden Phone ,,h” (,,aben™), ,r” (,,gibu”) und A noch dazu das ,1”
(,,Nikas”) wegzulassen, was mit der auf dem Entwicklungsweg befindenden
Artikulationsbasis zusammenhingt. N benutzt mal das ,,i”" als ,,i”” aber auch
andersrum ,,niikim”. Anderseits wird der Laut ,,r”” mit dem Laut ,,;” ersetzt.

Bei der Flexion zeigt sich kein Gebrauch des lettischen
Personalpronomens ,,es”, aber bei der Konjugation ist die Verwendung der
1. Person Singular im Lettischen zu finden (,,gibu”). Im Deutschen macht sich
das ,,ich” in der Phrase ,,aben wollt ich” und ,meins” bemerkbar. Die
lettischen Imperativformen werden gebraucht — ,,adod”, ,,panem™*3, deutsche
sind nicht zu finden. Es kommen deutsche Infinitive vor — ,,wegnehmen”,
,aben wollt ich”. Bei der Deklination gibt es im Lettischen den Dativ —
., Anetei”**, im Deutschen ebenfalls den Dativ , Niikim” und den Nominativ
,Niks”. Fir das Deutsche sind hier die Beitrdge zu kurz, um dariiber
Aussagen treffen zu konnen.

Eine fiir den bilingualen Spracherwerb typische Strategie der
Sprachanwendung ist das sog. Code-Switching: ,,Wechsel zwischen

13 'Wobei kontextuell wahrscheinlich ,,gib zuriick” und nicht die wortliche Bedeutung ,,nimm”
gemeint ist.
14 Kurze Zeit vorher zeigte sich noch die méinnliche Endung ,,anetem”.
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verschiedenen Sprachvarietiten bei bilingualen bzw. multilingualen
Sprechern je nach Erfordernissen der Kommunikationssituationen.”
(BuBmann 1990, 151) Code-Switching verwendet N in mehreren Féllen, was
meistens adressatenorientiert erfolgt. Das bedeutet: wenn er mit PA spricht,
wechselt er auf Deutsch. Gelegentlich funktioniert dieser Wechsel nicht, was
aber auch durch Selbstkorrektur ausgebiigelt wird. Ausschlaggebend fiir die
Sprachwahl ist also der Gesprichspartner oder bestimmte ,,Themen, die eng
mit einer bestimmten Sprache verbunden sind” (Leist-Villis 2004, 104).
Unangebrachtes bzw. adressatenverkehrtes Code-Switching®™ wird selbst
korrigiert (,,elfe. paligd”) oder tritt bei Wortern ein, die im Haushalt als eine
Art , Internationalismen”!® gebraucht werden (wie beispielsweise das Wort
,kaputt”).

Der folgende Auszug aus dem Transkript soll den Kontext dieser
Bespiele veranschaulichen. Die Angaben in doppelten Klammern geben
auBersprachliche Handlungen wieder.

N [elfe. . paliga gibu. Niks paligad Anetei vajag..paliga
A [ t
1 ___________________________________________
N [ adod! ((beide werfen mit Spielz
A [ ur ne. ta vajag. ((dudeln))
2 ________________________________________________________
N [ eug))) ((dudeln)) nau vaijak
A [ ((guckt oma an)) ko daj Nikas?
3 ________________________________________________________
N [ vilciens. kaputt! ((klatscht))..nevaj dajit..nevaj da
4 ________________________________________________________
N [ jit.. kaputt tuj. kaputt!
OA[ vél viens jau ir.
PA[ vél vien?
5 ________________________________________________________

Ferner werden Holophrasen, die fiir die Altersspanne von 10 bis
20 Monaten typisch sind (vgl. Kemp, Bredel 2009, 87) — immer noch
verwendet: ,,paliga”, ,kaputt”. Daneben gibt es aber auch lingere Passagen
wie ,nevaj dajit”, ,,aben wollt ich”, die meines FErachtens in diesem
Entwicklungsstadium nicht selbst gebildet und modelliert werden, sondern als
komplette Phrasen {ibernommen und imitiert werden. Durch das Anwenden
der Strategie der Imitation bzw. Nachahmung (vgl. Butzkamm, Butzkamm
2008, 74; Oksaar 2003, 57) kommt es auch zu einer starken Nutzung von der
grammatischen Norm abweichenden Formulierungen (Bsp. ,,aben wollt ich”).

15 Auf die Unterschiede der Konzepte Code-Switching, Sprachmischung und Interferenz wird hier
nicht eingegangen.
16 Einige Worter (sowohl aus dem Lettischen wie auch aus dem Deutschen) kommen im Haushalt
so oft vor, dass alle Haushaltsmitglieder sie verstehen und auch gebrauchen, ohne dass
normalerweise korrigiert, Unverstdndnis ausgedriickt oder die Kommunikation auf dhnlichem
Wege beeinflusst wird.
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Das Weglassen von Endungen und das Variieren von Lauten sind gerade fiir
die gesprochene Sprache typisch, wird aber auch von Dia- und Idiolekten
beeinflusst. Es handelt sich also um Bereiche, die im vorschulischen
Spracherwerb von wesentlicher Bedeutung sind. Im Verlauf der weiteren
Entwicklung wird sich zeigen, ob diese starren Formen verschwinden — das
wire normal im Erstspracherwerb — oder ob eventuell Fossilisierungen®’
bestehen bleiben.

Von der Strategie der Selbstkorrektur wird auch Gebrauch gemacht
(Bsp. ,.,papa, meine, nein, bitte nicht, meins ist das”). Diese erfordert, wie die
Strategie der Paraphrase, viel Geduld von den Gesprachspartnern, gehdrt aber
zu den effektivsten Lernstrategien (Apeltauer 1997, 100).

Sdtze und Aussagen werden verneint durch den Universalnegator ,,ne”,
der sich meistens in der Satzendstellung befindet. Allerdings kommen auch
schon Verneinung wie ,,negibu”, ,,nav vaijak” und eine kreative Schopfung
,hei” vor. Letztere konnte eine Mischform aus den Negationswortern ,,né”
(lettisch) und ,,nein” (deutsch) sein.

Insgesamt passen alle aufgetretenen Phanomene in das vom deutschen
Referenzrahmen beschriebene Profil eines Zweieinhalbjdhrigen, es gibt also
keine Bedenken hinsichtlich einer gestorten Sprachentwicklung.

Zweites Gesprich vom 16. 01. 2010
Handlungsrahmen

Die vorliegende Situation ergibt sich am 16. Januar 2010. Niklas (N),
zu diesem Zeitpunkt 3 Jahre alt, bekommt Besuch von Anete (2,9) und
mochte alleine mit ihr spielen. Niklas Vater (PA) steht hinter dem Gelénder
und sieht den Kindern zu. Niklas Bruder Luiss spielt spéter neben den
Kindern, beeinflusst die Szene aber nicht sonderlich.

Wihrend des Gesprachs der Kinder auf Lettisch entdeckt N seinen
Vater und sagt: ,,na, na, komm nich hoch!”, kiimmert sich dann wieder um A,
bindet aber in der Folgezeit immer wieder seinen Vater mit ein. PA hélt sich
anfangs zuriick, greift aber spdter besonders durch Fragen — in einem Fall
auch auf Lettisch — intensiver ein.

Thematisch geht es in der vorliegenden Szene in chronologischer
Reihenfolge um folgende Spielzeuge, einen Pliischwolf, eine Spieluhr, eine
Kasse, eine Sonnenblume, bunte Bausteine und ein Prospekt ,,avize”, was N
erst in einen Eimer stecken und dann sitzend lesen mochte.

Analyse
Phonetisch haben sich im Vergleich zum Gesprich vom Mai

2009 einige Besonderheiten erhalten. Dazu zdhlen Worter wie ,tuj”, ,.kuj”
und ,,ij” statt ,tur”, ,.kur” und ,,ir”, ,,gibu” statt ,,gribu”. Eine Unfédhigkeit der

17 Erstarren einer Lernersprache, bevor das zielsprachliche Niveau erreicht wird.” (Tracy 2008,
219)
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Lautaussprache ist auszuschlieen, da an anderen Stellen die Phone richtig
eingesetzt (,,er”’) werden oder beides verwendet wird (,,tuj ir tas. tuj ij ciet”).
Vielmehr ist wahrscheinlich, dass bestimmt Begriffe sich in der urspriinglich
angewendeten Form eingepragt haben, es sich also um Fossilisierung (s. 0.)
handelt.

Substantive, die mit einem Vokal beginnen, bereichert N im Anlaut mit
einen ,,h”-Laut (,,Heimer”, ,,Hanete). Allerdings nicht ,,avize” und auch nicht
Worter wie ,,ich”, ,,ir” und ,,ara”. Bei den Worter ,hier” und ,,Hinde” ist
keine Abweichung zur Standartsprache festzustellen.

Morpho-syntaktisch gibt es Abweichungen zur Standartsprache. So bei
der Wortstellung ,,vin$ gib tev bucu iedot!” (vgl. ,,er will dir Kussi geben!”),
was im Lettischen nicht den akademischen grammatischen Regeln entspricht,
aber in der Umgangssprache durchaus vorkommt. Die wortliche
Wiederholung des Satzes auf Deutsch ist aber — abgesehen von fehlenden
Artikel — zuléssig.

Bei der Flexion werden sdamtliche Félle benutzt, allerdings nicht immer
richtig und auch nach Selbstkorrektur ,,man gribas avizu [Ak. Sg.] avizas”. Er
korrigiert sich von der Singular- auf die Pluralendung, benutzt aber statt der
V.die IV. Deklinationsklasse. An Tempora finden sich im Deutschen
Plusquamperfekt, Perfekt, Prisens, sowie Zukunftskonstruktion mit dem Verb
,wollen” und im Lettischen Vergangenheit, Gegenwart, Zukunft.

Unterordnende Konjunktionen gibt es im Transkript nicht, im
Gegensatz zu Proformen (Bsp. ,,das hatte ich doch Geschenk gekommen”, ,.es
to gribi”) und Lokaladverbien ,,da”, ,tu;” (,dort’).Es zeigt sich ein breites
Spektrum an Wortarten. Unter anderem Adjektive wie ,,tumss” (,dunkel’),
Partizipien wie ,gekommen” und ,gegeben”, die Modalverben ,,gib”
(,wollen”), ,mochte” und ,will”, sowie Modalpartikel ,jich hab doch
irgendwas im heimer”. Auffillig ist die Verwendung des deutschen
Universalverbs ,machen’ in ,draufgemacht”, ,,ich mach das runter”. Der
kreative und experimentierfreudige Umgang mit Sprache zeigt sich besonders
an dem Satz: ,tev biis pukits, saulits tev’ (,du bekommst Bliimchen,
Sonnchen dir’). Neben dem fiir das Lettische haufig verwendeten Deminutiv
scheint der Versuch einer eigenstindigen Kompositabildung wahrscheinlich,
wobei N wohl eine Sonnenblume (,saulespuke’) meinte. Aullerdem gibt es
Fragen, auf die er nicht antwortet. Hierfiir kann der Grund Desinteresse oder
Unverstdndnis sein, es kann sich aber auch um eine Wortschatzliicke handeln,
die eine angebrachte Antwort verhindert.

An Negationen finden sich Satznegationen in beiden Sprachen ,,komm
nich hoch” und ,,ne, es to aj gribu“ und die Negation eines Nomens mit dem
unbestimmten Artikel ,,das ist keine Zeitung”. Beim Gebrauch der deutschen
Artikel differenziert N zwischen unbestimmten und bestimmten ,,ein Stuhl”
(eigentlich einen Stuhl), ,,die Zeitung”, bei ,,er will dir Kussi geben” fehlt der
unbestimmte Artikel.
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Der folgende Auszug aus dem Transkript soll verschiedene Phdnomene
illustrieren. So zeigt sich, dass N spontan zunédchst PA auf Lettisch anspricht,
allerdings durch Nachfragen des Vaters verschiedene Strategien einsetzt, um
sich verstindlich zu machen:

N[man $itd brille ija. es paskatis$os avizi. man gribas avi
21 t-—m—r-—
PA | eh? ich versteh nicht. was brauchst du?
N [zus avizas! avizas!
22 b
PA [ was 1ist das denn? was 1ist das? achso!
N [ avizas'! eine Zeitung!
23 -
PA [ du kannst doch da auch n Buch nehmen
N [ ich mdchte die Zeitung.
24 b e

So antwortet N auf die Frage: ,,Was brauchst du?” nach einer
Selbstkorrektur mit der Wiederholung des lettischen Lexems ,,avizas”. Nach
erneutem Nachfragen betont N das Wort deutlicher und lauter. Da PA immer
noch nicht Verstindnis signalisiert, verwendet N das deutsche Wort
,wZeitung”, was letzlich zum Erfolg fiihrt. Es zeigen sich gleich mehrere
Strategien, die auch angewendet werden, um Wortschatzliicken
auszugleichen. Gerade das Code-Switching ist als Besonderheit
hervorzuheben, also die Strategie, die zum Erfolg fiihrt und von
monolingualen Sprechern nicht beherrscht wird.

Pragmatisch zeigen sich verschiedene sprachliche
Handlungsfahigkeiten. So fordert N A auf ,jiesim tuj” (,gehen wir dorthin’),
fragt nach einfachen Sachverhalten ,,vai tu to?” und ,kas tas 1j?” (,was ist
das?’), sowie nach dem ,,warum” (Bsp. ,,warum sind die draufgemacht?”).
N bezieht sowohl die fast gleichaltrige A in sein Spiel mit ein, als auch
Spielzeug. Mit dem Pliischwolf in der Hand sagt er ,.es tev gib apest” (,ich
will dich aufessen’) und beim Spiel mit der ,Zeitung’ scheint er seinen
Grof3vater nachahmen zu wollen. Dieses sog. ,,Requisitenspiel” und auch die
auftretenden Formen des Rollenspiels sind fiir Dreijahrige typisch (vgl.
Trautmann 2008, 40) sowie auch das, dass das sog. ,,Parallelspiel” nicht mehr
dominiert. Dieses Verhalten im Spiel entspricht — genau wie die anderen hier
beschriebenen Phidnomene - den Entwicklungsstufen des deutschen
Referenzrahmens.

Vergleich der Transkripte

Beim Vergleich der beiden Transkripte zeigt sich, dass die
Sinneinheiten umfangreicher und auch komplexer geworden sind. Es gibt
weniger Holophrasen und mehr Flexionen. N verldsst sich mehr auf die
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Sprache anstatt auf Gestik und emotionale Ausbriiche (z. B. werfen, schreien
und weinen), um sich auszudriicken.

Wiahrend N im Mai 2009 die Konsonanten ,,r”” und ,,h” noch nicht
aussprechen konnte, so verwendet er diese Phone ein halbes Jahr spéter
mehrfach. Allerdings wendet er diese Fahigkeit nicht an allen Stellen passend
an. So gibt es nach wie vor Worter ,,tuj” usw. (s. 0.), bei denen sich die
urspriingliche Form erhalten hat, bei diesen Fillen kann man von
Fossilisierungen sprechen. In anderen Fillen benutzt N Laute an Stellen, an
denen sie eigentlich nicht hingehoren (vgl. ,,Hanete”). Ursache kdnnte einem
verstdrkten Problembewusstsein mit anschlieBender Experimentierfreude des
Kindes auch in Folge vermehrter Fremdkorrekturen seitens der Eltern
gestundet sein.18

Schon allein die Analyse zweier Transkripte gibt Aufschluss {iber den
Entwicklungsverlauf des Spracherwerbs. So entsprechen die vorliegenden
Ergebnisse den Annahmen der Spracherwerbsforschung, dass die
verschiedenen  Basisqualifikationen in  aufeinanderfolgenden  Stufen
angeeignet und genutzt werden. Aullerdem treten sowohl phrasenhafte
Imitationen des zuvor gehortem Inputs als Output zu Tage, als auch kreative
Schopfungen und ein experimentierfreudiger Umgang nach (teilweise
libergeneralisierten) bestimmten Regeln. Bei den Basisqualifikationen zeigt
sich kein Nachholbedarf im Vergleich zu einsprachigen Kindern. Das
Spektrum an Kommunikationsstrategien, besonders hervortretend bei
Wortschatzliicken, ist grofer und der Finsatz erfolgt bewusster und mit
weniger Unsicherheiten.

Ausblick

Die hier analysierten Gesprache verdeutlichen, wie vielschichtig das
Thema ist. Neben iiblichen Aspekten des Erstspracherwerbs (Holophrase,
Generalisierung, kreative Schopfung) finden sich auch Besonderheiten der
Zweitspracherwerbsforschung (Fossilisierung, Code-Switching, Imitation).
Das untersuchte Kind Idsst sich — anhand seiner Redebeitrige -
Entwicklungsstadien zuordnen, welche dem Referenzrahmen fiir einsprachige
deutsche Kinder entsprechen.

Dartiber hinaus soll diese Arbeit aber einen Einblick in ein Thema
geben, welches sehr facettenreich und fruchtbar ist. Wahrend schon die
einsprachige Spracherwerbsforschung sehr umfangreich und bei Weitem nicht
anndhernd erforscht ist, bietet die mehrsprachige Spracherwerbsforschung
dariiber hinaus Aspekte, die in einer zunehmend globaler werdenden Welt
immer mehr in den Vordergrund drdngen. So sind weitere empirische
Langzeitstudien zu mehrsprachig aufwachsenden Kindern — auch anderer
Sprachkombinationen ebenso wiinschenswert wie das Erforschen einzelner

8 Diese Experimentierphase durch die Nutzung eines zusitzlichen Konsonaten ,,h” im Anlaut
dauerte nur wenige Wochen.
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Aspekte wie Strategien (Bsp. Code-Switching), der Einfluss von &ufleren
Faktoren (Bsp. Prestige einer Sprache in der jeweiligen Gesellschaft) als auch
iibergreifende Arbeiten (Bsp. Riickschliisse fiir das Bildungssystem).
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BILINGVALA BERNA VALODAS ATTISTIBA.
ANALIZE

Kopsavilkums

Daudzvalodiba un bilingvisms sniedz plasu spektru valodnieciskiem pétijumiem.
No lingvistikas viedokla ir interesanti novérot, ka uzaug divvalodigi bérni, ka tie uzvedas
divvalodiga situacija un ka bilingvala bérna valoda attistas semantiskie, morfologiskie,
sintaktiskie un fonologiskie aspekti. P&tijuma fokuss virzits uz divvalodiga bérna valodas
attistibu, petot divu ar HIAT-DOS programmas palidzibu transkribétu sarunu ierakstus.
P&tijuma rezultati apstiprina, ka divvalodiga bérna valodas apguve un attistiba neatSkiras
no vienvalodiga bérna valodas apguves un attistibas, jo divvalodiga bérna valodas attistiba
ieklauj visas vienu otrai sekojoSas bazes kvalifikacijas (péc Eliha u. ¢.). Svariga Skiet ari
divvalodiga bérna valodas lingvistiska izveértéSana, ka ari valodas lietoSanas stratégiju
(piem., kodu maina, imitacija) izpéte. Darbs pie §is aktualas problémas var sniegt impulsus
talakai ar daudzvalodibu saistitu aspektu izpétei.
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Diana Liepa (Latvijas Universitate)

INTEGRETA MAciBg SATURA JEDZIENS UN STRUKTURA
SVESVALODAS STUDIJAS

Saturs ir lidzeklis saskarsmei, sevis un apkart€jas pasaules izzinasanai,
savas personibas attistiSanai, pasrealizacijai. Saturs nosaka studiju procesa
organizaciju: mérka, uzdevumu, darbibas veidu, lidzeklu izvéli un rezultatu
parbaudi. Misdienu pedagogija tiek aktualizéts integracijas jédziens, tadg]
raksta merkis ir teor€tiski izpetit un pamatot integréta svesvalodas studiju
satura struktiru. Raksta analiz€ti jeédzieni izglitibas saturs, macibu saturs,
studiju saturs, definéts jédziens integréts svesvalodas studiju saturs, izveidots
ta strukturalais modelis, analizeti augstskolu studiju kursu apraksti.

Svesvalodu studiju saturs ir dala no augstskolas studiju programmas,
kuras sastavdalas ir mérki un uzdevumi, ieprieks iegiitas izglitibas prasibas,
izglitibas saturs, organizacija, metodes, programmas istenoSanas plans laika
un telpa, prasibas izglitibas novertéSanai. Izglitibas saturu nosaka izglitibas
meérkis, uzdevumi un to konkretizacija attiecigaja izglitibas veida un pakapg.

Analizgjot latvieSu, krievu un Rietumeiropas pedagogu skaidrojumus,
var secinat, ka izglitibas saturs tiek izprasts ka noteikts zinaSanu, prasmju,
iemanu daudzums un kvalitates Iimenis. Izglitibas satura domingjoSais ir
rezultats. Macibu saturs ir dala no izglitibas satura.

Z. Anspoka izglitibas satura jédziena skaidrojuma norada, ka
pedagogisko vértibu veidosana svariga ir izglitibas satura atbilstiba personibas
veidoSanas vajadzibam, tautas interesem un izglittbas mérkim — radit
apstaklus izglitotas, brivas, radoSas un kulturalas, uz talaku izglitibu orientetas
personibas attistibai, veicinat tada demokratiskas sabiedribas locekla
veidoSanos, kas prot ne tikai risinat savas problémas, bet ar1 tas, kas svarigas
visas sabiedribas attistibai (Anspoka 1999, 32). Z.Cehlova, defingjot
izglitibas saturu, norada, ka taja ietilpst Cetri galvenie komponenti: zinasanas,
prasmes, darbiba un vertibas.

Z. Cehlova skaidro jaunas metodologiskas pieejas izveidoganos, kuras
pamata ir macibu integracija. Jauna pieeja orient€jas uz personibas radoSu
darbibu macibu procesa, macoties patstavigi ieglit jaunas zinaSanas un
prasmes, izmantot tas jaunds situdcijas. PastavoSajai izglitibas sistémai
raksturiga Saura orientacija uz macibu priekSmetiem, skolénu/studentu
individualo 1pasSibu nenoveértésana, pedagogu nepietickama sagatavotiba So
uzdevumu risinasana (Cehlova, Grinpauks 2003, 8).

IntegréSana ir process, kura atseviski elementi, apaksSsistemas, dalas
tiek sasaistiti viena sist€émiska veseluma. Tadejadi izglitibas saturu var saprast
ka savstarpgi saistitu zinaSanu, prasmju un atticksmju sistemu, kas tiek
apguta radosa darbiba un ir priekSnoteikums katras personas vertibu sistemas
izveidei un aktivai un rezultativai darbibai dazadas dzives situacijas.
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Misdienu pedagogija tiek aktualizets integracijas jédziens. ,, Teorétiskie
pedagogijas pétijumi un praktiska interdisciplinaras, problémorientétas un
interaktivas izglitibas veidoSana (projekti, macibu plani, programmas,
apmacibu kursi, informativie un izzinas materiali) seviski formalaja izglitibas
sisttma, rada nepiecieSamo bazi problému novérSanai un atrisinasanai.
StarppriekSmetu saiknes attistiba, paraléli izveidojot interdisciplinarus,
integrétus priekSmetus, prasa veikt dzilas izmainas programmu izveidoSana,
macibu materialu sagatavosana, pedagogu parkvalifikacija un visbeidzot —
izglitibas vadoSo darbinieku uzskatu un darbibas mainu.” (ErnSteins 1999,
189). Analizgjot dazadu pedagogu uzskatus var secinat, ka integréts studiju
saturs sekmé visparinatu redz&jumu par apkartgjo pasauli, veido saikni starp
dazadiem studiju kursiem, rosina izzinas un radoSo darbibu, rada apstaklus
brivas, radosas, aktivas un sekmigas personibas attistibai.

Integréts studiju kurss. Uz atsevisku studiju kursu (ideju, problému,
prakses) vienotibas pamata izveidots komplekss studiju kurss, kas pielagots
studentu pasaules kopveseluma redz€umam, atbilst izglitibas pakapei un
veidam.

Macibu satura integréSana ir starppriekSmetu augstaka pakape. DiemZel
lidz8ingjais saturs nav sakartots pat ta, lai veidotos starppriekSmetu sakari
(Albrehta 2001, 62). Starpdisciplinu saikne ir viena studiju kursa apgiito
zinaSanu un prasmju izmantoSana cita studiju kursa apguve, saglabajot katra
priekSmeta logiku. Ta veidojas dazados Itmenos:

e studiju kursu Itment, kas pieder dazadiem cikliem (starpciklu sakari);
e viena studiju kursa ieksieng esosie sakari (priekSmeta icks€jie sakari).

SveSvalodu studijas tiek integréts apgiistamas valodas saturs
(gramatika, leksika, fon&tika, apglistamas prasmes u. c¢.) un kada cita studiju
kursa vai temata, atseviska jautajuma, problémas u. c. saturs. To nosaka
profesionalas darbibas un lietoSanas vajadzibas.

Tematu i1zvéle ir bitiski iev€rot studentu vajadzibas un intereses.
Svariga nozime ir leksikas un valodas gramatikas formu saskanoSanai ar
1zzinama temata saturu. Abas puses ir vienlidz nozimigas. SveSvaloda tiek
apgiita nepiespiesti, dabiski un pakapeniski, vienlaicigi apgiistot studentiem
nozimigu un interesantu saturu. SveSvalodas studijas var tikt apvienotas ar
kada cita studiju kursa pilnu vai dalgju apguvi.

Integracijas princips nozim& apvienot dazadas sastavdalas, lai tas
darbotos ka veselums, un pamatojas uz pasaules viengabalainu, holistisku
uztveri. Pedagogiskaja literatiira tiek analiz€ta dazadu macibu procesa
sastavdalu savstarpgja mijiedarbiba: mérku un uzdevumu atbilstiba, to
orientacija uz personibas attistibu veseluma, macibu satura, macibu lidzeklu,
metozu u. ¢. komponentu saistiba.

,Normativus meérkus, linearu satura sakartojumu un priekSmetu
savstarp&ju norobezoSanu, standartiz€tus testus un zinaSanu nodoSanas
metodes nomaina konceptuala domasana un macibu satura integréSana,
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refleksija un dialogs, attiecksmes un sp&ju attistiba, pasveértejums un
pasnovértéianas pieredzes attistiba.” (Zogla 2006, 41)

Svesvalodas studiju saturs atbilst sveSvalodas apguves vajadzibam, ko
nosaka pamatmérkis: valodas un profesionalo kompetencu (zinasanu,
prasmju, attieksmju, pieredzes, izpratnes, veértibu kopuma) apguvi, kas
nodroSinatu sveSvalodas kompetentu lietoSanu sazina, muzizglitiba, kulturu
mijiedarbiba misdienu sabiedriba, profesionalaja darbiba u. c. dzives
situacijas. SveSvalodas apguve ari sekmé valodas apguvéja ka personibas
pilnveidosanu.

Integrets sveSvalodas studiju saturs ir studentu interesém un
valodas lietoSanas vajadzibam atbilstoSs, studiju programmas, planos,
kursu aprakstos ietvertais paredzamo studiju kursu saturs, kas sekmé:
kompetencu veidoSanos;
attiecksmju, vertibu un interesu veido$anos un attistibu;
paredzamo merku un rezultatu sasniegSanu;
pozitivu attiecibu veidoSanos;
akttvu un rezultativu darbibu dazadas dzives situacijas.

Integréts sveSvalodas studiju saturs ka veselums ietver gan lingvistisko
un informativi tematisko saturu, gan satura apguves organizacijas dalu.

Satura apguves organizacija — seciga uz noteiktam likumibam balstita
darbiba (pedagogiskais process, studiju process). SveSvalodas studiju satura
apguve notiek, integréjot lingvistisko, informativi tematisko saturu un satura
apguves organizaciju vienota veseluma (sk. 1. att€lu). Saturs saskanojams ar
studiju programmu un attiecigajiem studiju kursiem (sveSvalodas,
specializacijas). Integréta sveSvalodas studiju satura izmantoSana studiju
procesa veicina studentu sveSvalodas profesionalo prasmju veidoSanos un
attistibu.

Informativi
tematiskais
saturs

Lingvistiskali
saturs

Profesionalas
lietoSanas
prasmes

— N T

1. Valodas  apguves  limena, 5. Vértesana (pasvertésana)
motivu, vajadzibu noteikSana

2. Programmu un 4. Variativa metozu

materialu izveide un tehniku izvéle
\ 4

3. Macibu procesa planosana,
mérku, uzdevumu izvirzisana

1. attéls. Integrets sveSvalodas apguves saturs un ta apguves organizacija
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Svesvalodu studiju efektivitati nosaka studiju kursa mérka, uzdevumu,
satura, metozu, vert€Sanas studiju organizatorisko priekSnosacijumu
vienotiba, kas pamatojas uz

e veseluma pieeju valodas apguve;

e starpdisciplinaro studiju pieeju;

e interaktivitates mijsakaribam satura un formas vienotiba;

e studiju kursu aprakstos izvirzito mérku un satura vienibas
1eveéroSanu;

e atticksmi pret studentu ka aktivu studiju procesa subjektu; katra
studenta vajadzibu, meérku, valodas prasmju apguves Iimena,
intereSu, studentu eso$as macisanas un dzives pieredzes apzinasanu,

e studentiem piemérota un nozimiga satura izvéli;

e vérteSanu (pasa un citu vert€jums), kas nodroSina savas izaugsmes
salidzinasanu;

e sadarbibas un lidzdalibas ievéroSanu visos studiju kursa planoSanas
un realiz€Sanas posmos.

Petijuma rezultati iegiiti, veicot kvalitativo pétijumu, dokumentu
analizi. Peétijuma tiek analiz€ti Latvijas Universitates, Daugavpils
Universitates, R€zeknes Augstskolas studiju kursu apraksti. Pétijuma avots —
,»2Augstakas izglitibas kvalitates noveértéSanas centra” (www.aiknc.lv) datu
baze atrodamie paSnovertejumu zinojumu dokumentsi.

Analizetajos studiju kursu aprakstos temati ir saistiti vai nu ar
informativi tematisko saturu, vai nu ar valodas lingvistisko saturu. Piem&ram,
Latvijas Universitates studiju kursa apraksta ,Mutvardu komunikacija”
minétie temati (neformalas sarunas, lasiSanas prasmju attistiba, klausiSanas
informacijas ieguvei, klausiSanas informacijas pierakstiSanai, lasiSanas un
rakstiSanas prasmju pilnveide, darbs ar specialitates terminu vardnicu,
specialitates tekstu prezent€Sana) atspogulo atseviSsku valodas prasmju
pilnveidi (www.aiknc.lv, LUSocPedPBO5L.doc).

Latvijas Universitates sveSvalodu studiju kursa apraksta ,Praktiska
sveSvaloda” ieklautie temati (modalie darbibas vardi, artikuli, prievardi)
attiecas uz lingvistisko saturu (www.aiknc.lv, LUPirmSKO05.doc). Rézeknes
Augstskolas anglu valodas studiju kursa aprakstd minétie temati (darbs,
nauda, kino, cilvéku attiecibas, gimene, mé&s un sabiedriba) attiecas uz
informativi tematisko saturu bez saistibas ar apgiistamajam profesionalajam
kompetencém (www.aiknc.lv, RaSocPedPBOG6Lv.doc).

Daugavpils Universitates sveSvalodu studiju kursu aprakstos, kas
domati dazadu pedagogijas specialitasu studentiem, izvéletie temati (fon&tika,
gramatika, leksika, anglu valodas maciSanas metodes) attiecas uz lingvistisko
saturu (www.aiknc.lv, DuPirmsskoO5.doc).

Svesvalodu studiju kursu aprakstos netiek ietverts integréts saturs ka
veselums. Studiju kursu apraksti atspogulo tikai vienu satura dalu —
informativi tematisko vai lingvistisko. Darba ar satura atlasi netiek ievérota
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satura atbilstiba studentu valodas prasmju apguves limenim, programmai un
studentu individualajiem meérkiem. Studentiem netiek piedavata iesp€ja
izveleties savam valodas prasmju apguves Itmenim atbilstoSu, nozimigu un
interesantu sveSvalodas saturu. Studentiem piedavajamas gramatas ar
dazadam gritibas pakapém, dazadiem valodas apguves prasmju limeniem.
Analizetie sveSvalodu studiju kursu apraksti neatspogulo studenta ka subjekta
kompetenci veidojoSus studiju principus. Studiju kursa aprakstos attelota
studiju organizacija norada uz subjekta objekta attiecibam studiju procesa,
netiek raditas iesp€jas studentu maciSanas pieredzes paskonstruésanai. Studiju
kursu formul&umos tiek ierobezotas sveSvalodas lietoSanas iespéjas,
reducgjot tas ar formalo maciSanos, netiek atspogulota veseluma pieeja
valodas apguve€, valodas integréta satura apguve un sazina ka dzives darbibas
formas. Analiz€tajos studiju kursu aprakstos visiem studentiem tiek izvirzitas
vienadas prasibas valodas prasmju apguve studiju kursa sakuma un arT beigas,
kas neatbilst realajai situacija un izslédz iesp€ju ieve€rot studiju procesa
individualizacijas principu. Katra studenta vajadzibu un intereSu apzinaSana
dotu lielaku iesp&ju nodrosinat studenta ka subjekta perspektivu.

Esosas pieredzes analize liecina, ka sveSvalodu studijas tiek izmantotas
dazadas valodas apguves pieejas, metodes un tehnikas. SveSvalodu docétaju
izpratne par valodas apguvi, studijas izmantoto jédzienu nozimi, studentu
maciSanas un macisanas principiem ir loti atSkiriga. Vienotas koncepcijas
trikums kaveé studentu radoSas paSpieredzes veidoSanos sveSvalodu studijas.
Tadel sveSvalodu studiju kursu planoSana un organizéSana svarigi ievérot
vienotus nosacijumus valodas apguve, integréta satura veidoSana, studiju
pedagogisko nosacijumu un principu izmantosana, rezultatu analizg.

Analizgjot augstskolu paSnovertejumu zinojumos ievietotos svesvalodu
studiju kursu aprakstus, var secinat, ka sveSvalodu studiju planoSana un
organiz€8ana veérojamas pretrunas, kuras kave studiju procesa pilnveidosanu:

e studiju kursa izstrade ir kolektivs darbs, jo studiju kurss ir biitiska
programmas sastavdala, ta¢u studiju kursu aprakstu saturs liecina
par to, ka nenotiek sadarbiba starp studiju kursiem, netiek ievérota
valodas apguves kopveseluma pieeja, netiek iesaistiti studenti;

e izglitibas programmas v€rojama uz atsevisku kursu centréta pieeja,
kas kavé izmainas studiju procesa virziba, metoZzu izvélé un
vertésanas sistémas izveide;

e neviennozimiga terminu (prasmes, zinasanas, kompetences u. C.)
izpratne un lietoSana.

Secinajumi
1. Integréts svesvalodas studiju saturs ka veselums ietver gan lingvistisko un
informativi tematisko saturu, gan satura apguves organizacijas dalu.
2. Svedvalodu studiju procesa dazadas augstakajas macibu iestades tiek
uzsvertas un izmantotas dazadas pieejas (integréta, strukturala, funkcionala,
interaktiva, uz saturu veérsta u. c.).
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3. Analizéto studiju kursu aprakstu saturs neatspogulo starpdisciplinaras
studiju pieejas izmantoSanu, interaktivitates mijsakaribu satura un formas
vienotiba, studiju kursu aprakstos piedavatie temati ir saistiti ar lingvistisko
vai informativi tematisko saturu.

4. SveSvalodu studijas veidojama vienota koncepcija (vienas augstskolas
mgéroga, starp augstskolam, starptautiska sadarbiba), kas pamatotos uz valodas
apguves nosacijumiem, studiju pedagogiskajiem principiem, starpdisciplinaro
piegju.
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THE CONCEPT AND STRUCTURE OF THE INTEGRATED STUDY CONTENT
IN FOREIGN LANGUAGE STUDIES

Summary

The teaching of language through content is not so much a method as a
reorientation to what is meant by content in language teaching. The teachers have to
resolve some of tensions between gaining access to the curriculum and language
acquisition. There is interdependence of language and content of learning. The study
process has to provide integrated planning for both language inputs an output, which
explicit language and curriculum outcomes. The author's point of view is: There is not
emphasis on one of the side. Both: language and content are important and improve
students' professional development. Content and language integration can be both
challenging and demanding for the teacher and the student. The degree to which is adopted
this approach depends on the willingness of students, the institution and resources. Each
course depends on the necessary conditions. Planning content and study process has to help
students to learn language which is appropriate from the point of language and content.
Students can use language to fulfil a real purpose, which can make students more
independent.
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Dace Liepina (Latvijas Universitate)

SOME NOTES ON ENGLISH TERMS
AND THEIR LATVIAN EQUIVALENTS USED IN THE AREA OF
RESTORATIVE JUSTICE

The society of people is a phenomenon complex in its manifestations
and diverse in its aspects, however, to live together people must have a certain
set of rules chosen and followed by general consent, including among the
recognised principles the understanding that crime must be punished and
virtue rewarded. An efficient protection of the rights and interests of the
society and the individual is one of the basic functions of the state. The state
establishes and develops criminal justice — a system that is constituted by
legal norms and public institutions endowed with the supra-task to protect the
society against the most detrimental offences that jeopardize the fundamental
rights of individuals and incur considerable damage to the interests of
individuals and the society at large.

Initially criminal justice formed and developed as a repressive system.
For many years retribution and the restoration of “justice” were at the basis of
the criminal justice system, using such instruments as causing pain to the
offender and incurring damage to his health, the physical elimination of
criminals, the intimidation of offenders and other penalization-oriented
concepts. It was repression-oriented and punitive by character.

In the course of its evolution and in particular during the second half of
the 20" century criminal justice acquired new traits, the old concepts were
subjected to critical analysis and reconsideration. The existing system, in
which crime was considered an act against the state, operated on a premise
that largely ignored the victim and the community that were hurt most by
crime. Instead, it focused on punishing offenders without forcing them to face
the impact of their crimes. A new understanding of criminal justice evolved
about putting victims’ needs at the centre of the criminal justice system and
finding positive solutions to crime by encouraging offenders to face up to
their actions. There was a growing awareness that the new criminal justice
should be oriented towards providing assistance but not repression.

One of such comparatively new concepts was restorative justice
proposing another/different view on criminal offences that emerged in the
1970s as an effort to correct some of the weaknesses of the western legal
system while building on its strengths. Where ‘traditional justice’ is about
punishing offenders for committing offences against the state, restorative
justice is about offenders making amends directly to the people or
organisations they have harmed. Pilot studies indicate that restorative justice
approaches can reduce post-traumatic stress disorder in victims and, in some
cases, motivate offenders to turn away from a life of crime.
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In 2009 at the 12th World Conference of the International Institute for
Restorative Practices Howard Zehr, one of the leading scientists in the area of
restorative justice, summarized the essence of restorative justice as follows:
“Recognizing that punishment is often ineffective, restorative justice aims at
helping offenders to recognize the harm they have caused and encouraging
them to repair the harm, to the extent it is possible... Rather than obsessing
about whether offenders get what they deserve, restorative justice focuses on
repairing the harm of crime and engaging individuals and community
members in the process.” (Zehr 2009, Online).

Thus, restorative justice as a comparatively new legal concept proposes
another / different view on criminal offences and reaction to them. Over the
recent years ideas of restorative justice have undergone a rapid development,
they have gained considerable support in all over the world, becoming the
cornerstone of the new legal thinking also in Europe. Restorative justice has
become part of the legal system of EU member states and subsequently in
2002 work started on the incorporation of restorative justice in the legal
system of Latvia. These developments presented new challenges not only in
purely legal terms as well as in terms of terminology. Restorative justice as a
legal concept opens way to several interpretations: it is viewed as an
alternative to criminal justice; it is an element of criminal justice, an
“internal” alternative and it is considered to be the spirit of new criminal
justice. Several concepts are in the foreground of the new approach, they are
at the same time the key elements of restorative justice: justice — restoring
justice — victim — offender — community.

At the time of the pilot project on implementing restorative justice
practices in 2002-2003, supported by the Canadian government and managed
by an expert team from the Community Corrections Department of British
Colombia, a designation for the new concept was to be found. The working
term used by the team group was “restorative justice” — ‘“‘atjaunojoSais
taisnigums”. In 31 August 2004 the Terminological Commission of the
Academy of Sciences of Latvia approved by Decision No. 35 the official
equivalent term in Latvian for “restorative justice” — “atjaunotais taisnigums”
(Terminologijas Jaunumi 2004, Online). In 30 August 2005 the
Terminological Commission of the Academy of Sciences of Latvia approved
by Decision No. 46 the official equivalent terms in Latvian for the English
term “justice” — “1) tiesiskums; 2) taisnigums” (Terminologijas Jaunumi
2005, Online). Other meanings listed in English — Latvian bilingual
dictionaries “justicija, tiesa” (Anglu-latviesu vardnica 1997, 590) have not
been included although the term “justicija” has a legitimate existence being
recorded in dictionaries in Latvian legal language (Juridisko terminu vardnica
1998, 102). Most dictionary sources — printed and online — provide the
following definitions of the term “justice”: “the maintenance or
administration of what is just especially by the impartial adjustment of
conflicting claims or the assignment of merited rewards or punishments”
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(Webster’s Third New International Dictionary 1961, 1228), “the system of
laws in a country that judges and punishes people” (Cambridge Dictionary
2009, Online), “the administration of law according to agreed principles”.
Black’s Law Dictionary, a definitive source for lawyers and law students in
the USA, defines “justice” as “proper administration of laws. In
jurisprudence, the constant and perpetual disposition of legal matters of
disputes to render every man his due” (Black’s Law Dictionary 1997, 599). In
the term “restorative justice” the word “justice” implies the administration of
law, an area of law prescribing certain rules to be followed and complied with
subsequent penalties in the event of their violation. In the equivalent Latvian
term “atjaunotais taisnigums” the implication of the area of law is non-
existent.

Another term that is listed as an equivalent for “restorative justice” is
“atjaunots taisnigums”, included in the glossary of terms provided on the
website of the Directorate General Justice, Freedom and Security of the
European Commission (Glossary of terms, Online) where it is listed as a court
procedure potentially creating further confusion as the given terms is used
instead of the officially approved equivalent “atjaunotais taisnigums”.

In actual practice two equivalents in Latvian are used: the term
“atjaunotais taisnigums” as the official term approved by Decision No. 35 of
the Terminological Commission of the Academy of Sciences of Latvia and
the term “atjaunojoSs taisnigums” which seems to be favoured by legal
professionals, for example at the International conference organized by the
Providus in November 2009 “Restorative Justice in the Context of Juvenile
Delinquence : Baltic States in European Dimension” (the title in Latvian
“AtjaunojoSais taisnigums nepilngadigo noziedzibas konteksta: Baltijas
valstis Eiropas dimensija”’). However, they are not synonymous — “atjaunotais
taisnigums” denotes a condition achieved as a result of measures and
activities applied while “atjaunojosais taisnigums” implies the actual process
through which justice is restored. It is interesting to note that in practice legal
professionals use the term “atjaunojoSais taisnigums”, however, not
infrequently they slip into using the word “atjaunojosa justicija” instead —
Andrejs Judins, an expert on restorative justice and the author of the research
study “Restorative Justice in the Context of Juvenile Delinquence : Baltic
States in European Dimension” is consistent in using the term “atjaunojosa
justicija” in the Latvian version of the final report (Judins 2010, Online).

It might be, in part, explained by the influence of the source language
that has been the primary source of information, negligence in the use of
terminology, and perhaps by the fact that in the case of criminal justice the
term is used in Latvian in “kriminala justicija”. There might be a necessity to
reconsider the use of “justicija” in Latvian as some other terms can be found
in research and educational literature that sooner or later may require an
equivalent in Latvian, e.g., traditional adversarial models of justice - punitive,
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rehabilitative and corrective (Bruce 2004, Online), transitional justice
(Haldemann 2008, 675-737).

It might be worthwhile considering the reinstatement of the term
“Justicija” to emphasize the aspect of a branch of law in the case of the
following terms: “restorative justice” — “atjaunojosa justicija”; “retributive
justice” — “atmaksas justicija”; “transformative justice” — “parveidojosa
justicija”; “punitive justice” — “sodosa justicija”; “correctional justice” —
“paraudzinosa justicija’”; “transitional justice” — “parejas justicija” .

As concerns other key elements of restorative justice: victim —
offender — community, it is the term “community” that seems to give rise to
most ambiguity in the interpretation of the term. It can be found in several
other restorative justice — related terms: “community justice system”,
“community rehabilitation order”, “community corrections”, “community
measures” and “community sanctions”, “community service”. What makes
finding an appropriate equivalent all the more relevant is the fact that
community service is one of the sanctions imposed on the offender by court
and this penalty is listed among types of penalties in Article 36 of the
Criminal Law of the Republic of Latvia. Black’s Law Dictionary defines as
“neighbourhood, vicinity; synonymous with locality. People who reside in a
locality in more or less proximity. A society or body of people living in the
same place, under the same laws and regulations, who have common rights,
privileges or interests” (Black’s Law Dictionary 1997, 192). The Latvian
equivalent for “community” is “kopiena, savieniba, sociacija” (Letonika
2009, Online), the same meanings are given also in the Eurotermbank
(EuroTermBank Consortium 2009, Online).

The meaning “sabiedriba” for “community” is not given in any of the
sources, moreover, the Latvian equivalent for the term “community service”
cannot be found in any terminological source, and it may account for the
diversity of Latvian equivalents — even though the official term designating a
penalty prescribed by the Criminal Law of Latvia is “piespiedu darbs”, in
practice several variants are used: “piespiedu darbi” or “piespiedu darbs”;
“piespiedu sabiedriskie darbi”. The emphasis on the coercive nature of work
in the target language goes against the philosophy that lies at the basis of
community justice, community corrections that by performing certain tasks
imposed by court the offender serves the community to make amends for
violations and offences that have been committed by the individual that have
harmed the community and have been detrimental to its interests and values.

Rather than obsessing about whether offenders get what they deserve,
restorative justice focuses on repairing the harm of crime and engaging
individuals and community members in the process. The idea of a “different
kind of justice”, that is less vindictive and state-centred and is more caring
and responsive to human suffering has taken root in the judicial theory and
practice all over the world and its influence is expected to grow as it relies on
the concept of justice as giving due recognition to the pain and humiliation
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experienced by victims and encouraging those who incurred the harm to
understand the damage and accept his or her obligation to make right the
wrong. In this respect it can be assumed that the development of terminology
pertaining to restorative justice will continue and will potentially present new
terminological challenges to address.
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DAZAS PIEZIMES PAR ATJAUNOTA TAISNIGUMA JOMA
LIETOTAJIEM ANGLU VALODAS TERMINIEM
UN TO EKVIVALENTIEM LATVIESU VALODA

Kopsavilkums

Probacijas sistéma Latvija 2003. gada tika veidota, ievérojot Kanadas, Norvégijas
un Lielbritanijas pieredzi probacijas darba. Lidz ar darba teor&tisko pamatu un
praktiskajam metodeém tika parnpemta virkne jaunu jédzienu un terminu, kam bija jarod
ekvivalenti latviesu valoda. To vidu ir ar jédziens ,restorative justice”, kura detalizétaka
analize atklaj dazadas interpretacijas iesp&jamibu, kas var apgriitinat jédziena pareizu
izpratni un atbilstiga ekvivalenta izveli latvieSu valoda. Praks€ vienlaikus tiek lietoti tris
termini — atjaunots taisnigums, atjaunojosais taisnigums, atjaunojosa justicija. Diemzgl
uzskatu daudzveidiba, kas novérojama atbilstigu ekvivalentu veidoSanas joma mérkvaloda,
neveicina terminologijas lietojuma stabilitati, un nekonsekvences terminologijas lietojuma
var radit problémas profesionalaja sazina un informacijas apmainas procesa.
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Inta Lismane (Latvijas Universitate)

SAPRASANA UN SAPRASANAS
STARPKULTURU DIALOGA

Attiectbu kultiiras veidoSanas

Iev€rojams skaits to cilvéku, kuri mainijusi tradicionalo kulturas vidi,
dzivo jauna sabiedriba, nonakusi saskarsmé ar citu kultiiru un socialo vidi,
apgiist prasmi ar to kontakteties. Lai izvairitos no konfliktiem un veicinatu
sapratni saskarsmé ar citu vidi un citu kultiiru, nepiecieSamas refleksijas par
savas un citas valsts valodu, vesturi, sabiedribu, kultiiru, tas savdabibu, dzives
stilu.

Antropologi Klifords Gircs (Geertz), Edvards Holls (Hall), Edmunds
Lics (Leach) uzsver saikni starp kultiru un komunikaciju: ja kultiira sastav no
,jédzienu timekliem, ko cilvéki auz ap sevi, tad komunikacija — valoda,
maksla, muzika, deja u. c. — ir lidzekli, ko cilvéki izmanto, lai izskaidrotu,
atveidotu, saglabatu un transformétu Sos vértibu timeklus” (Gircs 1998, 86).
Tapéc ,,biit cilvekam nozimé biit saskarsmé ar kadu no cilvéces kultiras un
piederét pie kadas kultiiras nozimé€ redz€t un pazit pasauli”, atgadinot, ka
,komunikacija ir kulttiras biitiba un patiesiba ar1 pasas dzives butiba” (Griffin
1991, 125).

Postmodernaja pasaulé notiek socialo attiecibu kultiiras veidoSanas.
Eiropa izplatito valodu ,vienotas daudzveidibas” ideju, daudzveidiga un
sarezgita vienibu, kas savieno pretstatus, raksturo fran¢u sociologa
Edgara Moréna (Morin) izteikta atzina: ,,Dialoga princips nozimé& divu vai
vairaku atskirigu logiku savienojumu viena vesela sarezgita veida (papildu,
konkurg€josa vai antagoniska), dualitatei neizziidot kopuma” (Moréns 1990,
77), bet valodas apgiisana nozimé citu — tolerantu un dialogisku — attiecibu
veidoSanos.

Dzive bez komunikacijas nav iesp&jama, bet cilvéka dabai neatbilst
pilnigi vienada, unificéta saprasana. Ta ir pretruna ar apzinas kulturvésturisko
nosacitibu, katra cilvéka unikalitati. ,,Ja sabiedriba parak intensivi cenSas visu
vienadot, rodas pret€js proCcess — nevis izpratne, bet nemotivets protests, nevis
kopiba, bet atsvesinatiba” (Kiile 2006, 409), tapéc 21. gadsimts liek apzinaties
daudzkultiiru paradigmas nepiecieSamibu izglitiba.

Saskaroties atSkirigam kulturam, rodas nepiecieSamiba risinat
vissarezgitakas komunikacijas problémas, izprast universalas vértibas, kultiiru
dazadibu un saskarsmes daudzveidibu.

SapraSanas norit valoda. Valoda atver pasauli. Hanss Georgs Gadamers
(Gadamer) atzist, ka bez valodas m&s esam ka zivis bez Tdens, eksist&t
nespéjigi un domat nevarigi (Gadamers 1999, 356).
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Pieaugot dzives telpu un dzivesveidu daudzpusibai un veidojoties
pluralas domasanas pieredzei, aktualiz€jas jédziens starpkultiiru mdcisandas,
turpina risinaties diskusijas par kultiru dialoga dimensiju macibas, sazina un
sadarbiba, tiek aktualizets dialogs, komunikacija.

Valoda ir atsléga uz vertibu izpratni, jo tiesi ar valodas palidzibu més
atklajam savas domas un jutas. Psihologs Viljams Bergkvists (Bergquist)
uzskata, ka valoda ir ,,galvena miisu ikdienas dzives realitate” (Rifkins 2004,
126, 204) musdienu sarezgitaja pasaulé, kur plasa informacijas telpa un
zinaSanu paplaSinasanas nosaka Eiropas visparéjas kultiras koncepcijas
saturu. Saskana ar So koncepciju misdienu visparéjo kultiru raksturo
atvertiba un plaSums, $1 kultiira ir individualas identitates attistibas, pasaules
izpratnes un Iidzdalibas pamats.

Ludvigs Vitgensteins (Wittgenstein) uzskatija, ka iedomaties kadu
valodu nozimé iedomaties kadu dzives formu. Tas, ka pasaule ir mana
pasaule, izpauzas tadejadi, ka ,,manas valodas robezas nozimé manas pasaules
robezas” (Vitgensteins 2006, 17). ArT Volfganga Velsa (Welsch) transkulttru
ideja mégina nojaukt robezas, jo ar jaunu valodu nak jauna pasaules aina.
Cilveéks parnes sveSaja valoda savas paSa valodas skatijumu. Ar valodas
apguSanu rodas jaunas nianses pasaules aina. Ar valodu nak taja atzita vertibu
sistéma.

Filozofe Maija Kiile uzsver ,,dzives formu un valodas cieSo saistibu,
kas attiecas gan uz tautam, uz kultiru kopuma, gan uz individualo cilvéka
eksistenci” (Kule 2006, 279, 297).

SaprasSanas un saprasanas filozofiskais aspekts

Jau padajusaja gadsimta nozimigakie hermeneitikas parstavji Martins
Heidegers (Heideger), Hanss Georgs Gadamers un Pols Rikérs (Riker) sniedz
atbildes uz jautdjumiem: 1) kas no filozofiska viedokla ir sapraSana? 2) ka
saprasana izpauzas cilvéka esamiba, valoda, kultdra un vésture? 3) ka
savienot macibu par interpretacijam ar domu par patiesibu?

Gadamers izstrada filozofisko hermeneitiku jeb ,,valodas ontologiju”.
Hermeneitikas uzmanibas centra ir ne tikai tekstu interpretacijas jautajums,
bet ar1 komunikacija ka tada. Hermeneitika v€las ,attirit” un sakartot
miusdienu civilizacijas vertibas, likt cilvékam atkal dzilak un pamatigak
novertet savas iespejas. Cilveka eksistences pamats ir ,,sapraSana” un jebkuras
sapraSanas ietvarus veido kada tradicija (Griffin 1991, 356, 358). Lidzigi
VitgenSteinam vin$ atzist, ka domaSanas robeZas un pasaules ainu nosaka
valoda izteikta pieredze. Lingvistiska pasaules aina (viss, ko m&s zinam un
1zprotam, pateicoties valodai) sakrit ar to pasaules modeli cilvéka apzina, kurs
ir iegits pieredzé. Pieredze ir valodiska. Valodiskais pasaules modelis ir
vienigais iesp&jamais. Bez valodas més nesp€jam ne dzivot, ne domat ka
cilveéki. Tap&c musu esamiba ir valodiska esamiba. Valoda ir esamiba (31 t€ze
atklaj Gadamera valodas ontologijas buitibu). Saprasanas limenT nekadas citas
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esamibas nav. SapraSana ir viens no cilvéka dzives rezultativas darbibas
pamatiem. SapraSanas procesa rezultats ir izpratne.

Komunikacijas meérkis ir sapratnes robeZzu paplaSinaSana konkréta
situacija, lai notiktu efektiva sazina atbilstoSi dalibnieku mérkiem.
NepiecieSamiba sazinaties izvirza prasibu parvarét sazinas barjeru.

Realizet sevi kultiru dialoga, t.i., starpkultiru komunikacijas
apstaklos, ir sp&ja, kuru augstu vert€ miisdienu sabiedriba. Ta ir starpkultiiru
kompetence. Tas izveidoSanas tiek 1istenota saistiba ar citvalodu koda
apgusSanu un cilvéka kultiiras pieredzes attistiSanos, kura var noteikt cilvéka
attieksmi pret sevi, pret pasauli, ka ar1 radosas darbibas pieredzi.

Starpkultiru kompetences veidoSanas ir jaapskata saistiba ar studenta
personibas attistibu, vina spé€jam un gatavibu sadarbibai kulttiru dialoga,
balstoties uz kooperacijas principiem, savstarpg€jo cienu, iecietibu attieciba
pret atSkiribam kultiira un kultiiras barjeru parvaréSanu.

Katram saskarsmes dalibniekam piemito$as ,,personigas bagazas”
klatbiitne apzina jeb sava personiga kultira (individuala pasaules aina) un ta
vai citadi citas pasaules (sveSa apzinas veidojuma) pretstatijums rada
personibas dialogitati. TieSi personibas dialogitate ir svarigs faktors
personibas attistiba, kas padara to sp&jigu piedalities kultiiru dialoga. Kulttru
dialogs reali notiek konkrétas kultiiras parstavja apzina.

IejuSanas starpkultiiru dialoga balstas uz savas kultliras izzinaSana
izmantoto lidzeklu un pan@mienu lietoSanu, tiecoties uz jaunajam zinasanam
par sveso kultiiru, Kas tiek iegiitas saskarsmeé ar So sveso kulttru (Gircs 1998;
Kile 2006), ka ar1 attieciba uz sekundaras valodas apzinas veidoSanas sp&ju
adekvati justies starpkulttiras saskarsmé.

Starpkultiiru kompetence tiek trakteéta ka dazada dzimuma un vecuma
cilveku sp€ja mierigi un bez savstarp€jas diskriminacijas sadzivot viena
sabiedriba; ka sp&ja iejusties svesa kultiira; ka identitate, kas integré zinasanas
un uzvedibas veidus, kuru pamata ir domasanas pluralisma principi un
vesturisko kulttiras procesu apzinasanas.

Arvalstu studenti Latvija: situacijas raksturojums

Jau 20. gadsimta 90. gados, attistoties starptautiskajai sadarbibai un
paplasinoties kontaktiem ne tikai ekonomikas, bet ar1 izglitibas joma, Latvija
pieauga studentu akadeémiska mobilitate. Latvijas Universitatei ir senas
starptautiskas sadarbibas tradicijas un ir izstradata starptautiskas sadarbibas
strat€gija.  Vispargja statistika liecina, ka Latvijas augstskolas
1998./1999. macibu gada studijas uzsaka 1847 arvalstu studenti. Diagramma
(sk. 1. attelu) noradits Latvijas augstskolas imatrikul&to studentu skaits laika
posma no 1998. lidz 2008. gadam.

Arvalstu studentu skaita (samazinaSanas/palielina$anas) dinamika nav
prognoz€jama, bet pédejo gadu laika tai ir tendence saglabaties 2005.—
2008. gada limeni. Ari 2009. un 2010. gada arzemju studentu skaits nav
butiski palielinajies. Sakotngji (no 1998. Iidz 2004. gadam) grupas veidoja
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galvenokart studenti no Srilankas, Libanas, Sirijas, bet pedgjo gadu laika (no
2006. Iidz 2009. gadam) grupas parsvara ir studenti no ES valstim (Vacijas,
Lielbritanijas, Norvégijas u. c.).

Arvalstu studentu skaits Latvijas augstskolas

7917
8000

5991
6000

4000 H 3061

1846 1298
2000 | | | 1677

1. attéls. Arzemju studentu skaits Latvija no 1998. gada Iidz 2008. gadam (LR
CSP dati)

Latvijas Universitates atjaunotaja Medicinas fakultate arvalstu
studentiem no Srilankas, Sirijas, Libanas, Indijas, Japanas, Turcijas, Iranas
U. c. valstim 1998./1999. studiju gada saka piedavat arstniecibas programmas
apguvi anglu valoda, jo parasti So valstu studenti izvélas medicinas studijas.
Pedgjo divu gadu laika ir picaudzis to studentu skaits, kuri diplomu ieguvusi
sava mitnes zem¢ vai cita valsti, bet Latvija v€las turpinat studijas rezidentiira
(tie ir 2, 4 vai 6 gadi). Lai iestatos rezidentiira, studentiem nepiecieSama
latvieSsu valodas prasme (vid€jais ITmenis), tapéc studiju programma tika
iecklauta latvieSu valodas apguve. Tadgjadi notiek stud€josa personibas
pasattistibas, profesionalas saskarsmes prasmju un socializacijas veicinaSana,
ka ar1 starpnozaru zinasanu integréSana profesionalaja attistiba (Ivaskins,
Lismane 2006, 249; Lismane 2008, 277-286).

Arzemju studentu latvieSu valodas apguves pieredzes un komunikativo
vajadzibu izpéte

Lai izzinatu studentu maciSanas pieredzi, iejuSanas gritibas cita
kultirvide, vertibu izpratni, kultiru atSkiribas, starpkultiiru pieredzi,
problémas valodas lietoSana, pétijuma konstatgjoSaja un veidojosaja
eksperimenta iesaistiti studijas Latvija uzsakuSie arvalstu studenti
(galvenokart arstniecibas/apmainas/talakizglitibas programmas) (sk. 2. att€lu).

Tika veikta latvieSsu valodas ka profesionalas svesvalodas studiju
procesa (ipasi runas prasmes veidoSanas un saskarsmes ipatnibas medika

200



profesionalaja darbiba) pieredzes analize (sasniegumu un trikumu
izvertéSana), nonakot saskarsmes situacijas ar atSkirigas izglitibas sisteémas,
kultiiras un religijas parstavjiem.

Valodas apguves procesa izpéte, nemot veéra objektivas grutibas, ar
kuram studiju procesa subjekti saskaras svesa/atskiriga valodas, socialaja un
kultiras vide, tiek aktualizétas kompetences, kuru pilnveidosana
nepiecieSama visiem studentiem.

:
Turcija %
4
Zviedrija 4
} 7
Sveice 8
13 W apgist Iv
Libana 28 B kopskaits
15
Indija 19
13
Strija |—| 23
) -_ 13 | 167
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2. attéls. LatvieSu valodas apguves procesa un pétijuma iesaistitie studenti

Pétijuma (2004.—2009. gads) piedalijas Latvijas  Universitates
Medicinas fakultates arvalstu studenti, Latvijas Universitates apmainas
studenti un rezidentiras studenti. Dala studentu un doc@taju iesaistiti
dazados petijuma posmos:

e studéSanas biografiju, intereSu un vajadzibu, valodas apguves
motivacijas, pirmas sveSvalodas un otras sveSvalodas apguves
pieredzes izpé€te,

e profesionalo, tikumisko un kultiiras vertibu izpé&te,

e valodas barjeru izpéete.

Konstatetas butiskakas problémas latvieSu valodas apguve:

1) vairumam arzemju studentu triikkst pieredzes un atbalsta ieklauties
atSkiriga socialaja un kulturvide, kas traucé pilnvertigi iesaistities
produktiva studiju procesa, kura atkariba no valodas apguvgja
macibam veltita laika notiek vispar€jo un specidalo kompetencu
veidoSanas gan sinhrona (t. i., noteikta macibu posma), gan diahrona
(t. 1., dazados macibu posmos) studiju procesa;
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2) daudziem studentiem traokst motivacijas aktivak, patstavigak iesaistities
jaunas valodas apguves procesa, trikkst prasmes un mérktiecibas attistit
un pilnveidot runas un rakstu valodas lItment;

3) profesionalas latvieSu valodas kompetence ir integrativs veidojums, kas
letver valodas komunikativo kompetenci profesionalaja darbiba un
starpkultiru kompetenci Latvijas kulttrvidg;

4) profesionalas latvieSsu valodas kompetences veidoSanas procesu
ietekme $adi faktori:

e studentu lingvistiskas sp&jas, motivacija, atticksme, vertibu sist€éma,
citas valodas paspietickamiba u. C.;

e valodas koncepcija un programmu stratégija netiek realizéta vienota
studiju sistema, jo pastav teorétiska nodrosinajuma (latviesu valodas ka
sveSvalodas apguvei arstniecibas joma trikst teor€tiski pamatotu,
praks€ parbauditu misdienigu studiju modelu un atbilstoSu macibu
lidzeklu) un realas lingvistiskas vides neatbilstiba (valodas apguve
notiek reizi nedéla; valodas vide, nepastavot komunikacijas iesp&jam
arpus macibu laika, nerada iesp&ju valodas lietoSanai, studijas notiek
anglu valoda, turprett komunikacija ar pacientu Latvijas slimnicas
studiju prakses un rezidentiiras laika var norisinaties latvieSu/krievu
valoda), ka rezultata savu profesionalo kompetenci latvieSu valodas
vide var apliecinat tikai 15—20 % toposSo specialistu;

e tadejadi rodas pretruna starp studentu profesionalas latvieSu valodas
kompetences teorétisko Itmeni un sp&ju lietot valodu profesionalas
saskarsmes situacijas Latvijas vid€, kur arvalstu studenti izjut
diskomfortu, nespgjot pilniba apliecinat sevi ka specialistu.

Efektivu sazinu ietekmé komunikacijas socialie un valodas apguvéja
personiskie aspekti: starpkultiiru un profesionalas vides nepartraukta maina;
tolerantu un dialogisku attiecibu veidoSanas nepiecieSamiba; saskarsmes
kultiru dazadibas pienemsana; adekvats realas situacijas novertéjums;
nepalausanas uz unificétu saprasanu. Studiju procesa iesaistito subjektu
virziba uz saprasanos un attiecibu harmonizaciju ir ,,robeZzu” nojaukSana,
jaunu dzives formu un valodu pienemsana (Vitgensteins 2006).

LatvieSu valodas ka sveSvalodas apguve miisdienu daudzkulttru
paradigma ir jauna un maz pétita joma, it 1paSi, ja latvieSu valodas ka
sve$valodas apguve ir profesionali orientéta. Arsta, ka arT citu specialistu
profesionala darbiba ietver ,sociali orientétu un uz personibu virzitu
saskarsmi” (I"ambckoBa 2004, 64; Rifkins 2004, 6).

Profesionala saskarsme latvieSu valoda ietver ne tikai praksi slimnica
studiju laika, bet ari rezidentiiras posmu un iesp&ju piedavat sevi darba tirgd,
ja students izvelas palikt Latvija. Studenti, attistot valodas komunikativo
kompetenci, izjiit nepiecieSsamibu pilnveidot arT socialkultiras kompetenci
(Berrotckuit 2003) un starpkultiiru kompetenci (I'ansckoBa, ['e3 2004), kas
ietver sapraSanas un saprasanas robezu paplasinasanu: iecietibu/toleranci,
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citas kulttiras izpratni un pienemsanu (to pilnveido visi §aja procesa iesaistitie
darbibas subjekti) un pieredzes bagatinasanu.

Profesionalas latvieSu valodas kompetences saturiskais aspekts

Petijuma tiek analiz€tas arvalstu studentu vajadzibas un latvieSu
valodas ka sveSvalodas kompetences veidoSanas nosacijumi, lai izstradatu
arvalstu studentu profesionalas latvieSu valodas kompetences veidoSanas un
attistibas saturisko un procesualo aspektu. Profesionalas latvieSu valodas
kompetences komponentu strukttira (Sk. 1. tabulu) izveidota, izanaliz€jot
kompetences ka zinatniskas kategorijas izpratni dazadas valstis (Hans Diters
Hubers (Huber), Roberts Vaits (White), Jirgens Habermass (Habermas),
Vilhems Humbolts (Humbolt), Noems Comskis (Chomsky), Dells Haimzs
(Hymes), Levs Vigotskis (Bwicomckuit), Lils Bahmans (Bachman), Irina
Maslo, Diana Laiveniece, Elina Maslo, Inta Tilla, Maija Dirba, Ineta Liika
u. c.). Dazadas pieejas kompetencu klasifikacija (OECD, ES Komisijas u. c.)
piedava daudzveidigus kompetencu veidus (EP 2006, 94).

1. tabula

Butiski valodas komunikativas un starpkultiru kompetences komponenti
studiju un profesionalaja vide

Valodas un komunikativa kompetence profesionalaja darbiba:

latvie$u valodas sistéma un normas

visparlietojama leksika un medicinas terminologija

latvieSu valoda ka informacijas ieguves un izzinas lidzeklis

latvieSu valoda ka informacijas lidzeklis profesionalas sazinas procesa

sazinas kulttra studiju procesa un arsta darbiba

latvie$u valoda specialitates teor€tisko un praktisko zinasanu izmanto$ana

verbalas un neverbalas sazinas stratégijas, stratégiska domasana un problému
risinaSanas stratégijas

Starpkultiiru kompetence studiju un profesionalaja vide:

latvieSu valoda ka izzinas lidzeklis un socialas un profesionalas sadarbibas lidzeklis

latvieSu valoda ka veértiba un kultiiras sastavdala

latvieSu valoda ka saskarsmes lidzeklis kultiru dialoga

latvieSu valodas lietoSanas 1patnibas daudzkulttiru vidé

starpkultiiru sazinas process un modeli

atbildiba un individualais ieguldijums profesionalas latviesu valodas kompetences
veidoSanas procesa

Katrs valodas lietoSanas akts notiek konkréta situacija kada socialas
dzives joma un valodas videé (darbibas lauka vai intereSu sfera):
e personiska joma, kuras centra ir attieciga persona ka individs (vieta:
studentu kopmitne, 1réts dzivoklis; personas: radi, draugi, pazinas);
e sabiedriska joma, kura persona darbojas (sabiedriskas vietas:
institlicijas, varas iestades; personas: ierédni, darbinieki u. C.);
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e izglitibas joma, kura persona iesaistas organizé€ta macibu procesa
(vieta: universitates auditorijas, laboratorijas; personas: docétaji,
grupas biedri, administracijas darbinieki u. C.);

e profesionala joma, kura persona strada kadu darbu, praktizgjas (vieta:
slimnica, laboratorija; personas: mediciniskais personals, arsti,
medicinas masas, praktikanti) (Sosare 1995; Lismane 2010, 477).
Svesvalodu apguves hipotézu (kontrastu hipotezes/hipotezes/

starpvalodu hipotézes) analize rada, ka visefektivaka ir ta hipotéze, kura
balstas uz daudzkultiru paradigmu starpkultiru situacija. Viens no
svarigakajiem §is hipot€zes postulatiem ir tas, ka sveSvalodas apguves procesa
students veido savu individualu, vinam atbilstoSu, patstavigu valodas sistemu,
kurai piemit gan dzimtas valodas un svesvalodas galvenas iezimes (,,jauktais
kods”), gan ari specifiskas Tpatnibas, kas nav atkarigas no pirmajam divam
valodam (I"anbckoBa, I'e3 2004).

Students, balstoties uz savu lingvokulturalo pieredzi, pakapeniski, soli
pa solim, virzas uz sveSas valodas un sveSas kultiiras sist€mas izpratni un
apguvi; protams, $is process ir pietieckami sarezgits, apgit valodu un kultiiru
pilniba izdodas ne visiem.

Profesionalas kompetences veidoSanos nosaka specialo zinasanu
apguve un So zinaSanu socializacija, prasme lietot zinaSanas profesionalas
darbibas joma (Garleja 2006 20, 28; Lika 2008, 31), humana vertibu
orientacija, radosa pieeja, iecietiba, aktivitate, ko ietekmeé personibas
11dz8ingja sociala, izglitibas un kultiiras pieredze, tapéc medicinas darbinieku
profesionalas kompetences struktira ietilpst:

e kognitiva kompetence, kas ietver medicinas nozares teoretiskas un
praktiskas zinasanas;

e personiga kompetence, kas ir personibas individualas sp€jas un socialas

prasmes  raksturojoSa  kompetence: = komunikacijas sp¢jas,
iecietiba/tolerance, empatija, prasme pilnveidot zinaSanas miizizglitibas
piedavajuma;

e profesionalo stratégiju kompetence, ko raksturo stratégiska domasana
un planoSana, profesionala dialoga prasmes, miisdieniga tehniska
nodroS§inajuma izmantoSanas iemanas;

e starpkultiiru kompetence, ko veido valodas komunikativa kompetence,
plurilingvala pieredze, sp&ja darboties dazadas kultirvides (Lismane
2010, 475-479).

Izpétitie profesionalas sveSvalodas kompetences veidoSanas nosacijumi
atSkiriga valodas, socidlaja un kultiiras vide, balstoties uz arzemju studentu
intereSu un komunikativo vajadzibu, kultiiras 1patnibu, socialas un kulttras
pieredzes, latvieSu valodas apguves motivacijas, iepriekS€jo sveSvalodas
maciSanas un valodas lietojuma pieredzi Latvijas kultiirvide, radija pamatu
profesionalas latvieSu valodas ka sveSvalodas kompetences struktiiras
izveidei. Pamatojoties uz citvalstu un Latvijas zinatnieku izveidotajam
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valodas komunikativas un profesionalas kompetences shemam, tika izstradata
latvieSu valodas ka sveSvalodas kompetences struktiira (Lismane 2010, 478).
Profesionalas latvieSu valodas kompetence ir integrativs veidojums.
Tas satura ietilpst valodas komunikativa un starpkultiru kompetence. Sis
kompetences biitiski ietekmé studiju un profesionalas darbibas efektivitati un
kvalitati. Valodas komunikativas kompetences struktiru (sk. 2. tabulu un
3. att€lu) veido ne tikai lingvistiska, pragmatiska un diskursa kompetence, bet

ari profesionala un stratégiska kompetence.
2. tabula

Valodas komunikativas kompetences komponenti

1.1. Lingyvistiska kompetence:

1.1.1.Valodas sistémas izpratne (gramatika, fonétika)

1.1.2.Visparlietojama leksika (vardu krajums)

1.1.3. Specialitates (medicinas) terminologija

1.2. Pragmatiska un diskursa kompetence:

1.2.1. Runas prasme sazina

1.2.2. Rakstitprasme

1.2.3. Teksta izpratne

1.3. Profesionala un stratégiska kompetence:

1.3.1. Arsta profesionalas darbibas

1.3.2. Profesionalas stratégijas

1.3.3. Profesionala dialoga prasme (sazinas kultiira)

Rodoties izpratnei par latvieSu valodas sistéemu (fongtiku, gramatiku
utt.), apgustot visparlietojamo leksiku un specialitates terminologiju, latviesu
valoda sak funkcionét ne tikai ka informacijas ieguves un izzinas lidzeklis, bet
ar1 ka sazinas nodroSinasanas lidzeklis studiju un profesionalaja darbiba.

3. tabula
Starpkultiiru kompetences komponenti

2.1. Personiga kompetence:

2.1.1. Valodu un kultiiru pieredzes bagatinasSanas

2.1.2. Vertibu sistéma

2.1.3. Profesionala étika

2.2. Saskarsmes kultiira

2.2.1. Saskarsmes kultiiras normas

2.2.2. Atskiriga izpratne, pienemsana

2.2.3. Valodas lietoSanas patnibas daudzkultiiru komunikacija

2.3. Sociala kompetence

2.3.1. Socialas un profesionalas sadarbibas strat€gijas
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2.3.2. Centieni pilnveidot latvieSu valodas apguves limeni

2.3.3. Patstaviba un atbildiba studiju un profesionalaja darbiba

‘ Profesionalas (nozares) \
latvieSu valodas

kompetence

1. Valodas
komunikativa
kompetence

studiju un profesionalaja
darbiba

2. Starpkultiiru
kompetence

1.1. Lingvistiska
kompetence

(valodas sistéma:
gramatika, fongtika,
sintakse, visparlietojama
leksika un medicinas
terminologijaA

\ 4

1.2. Pragmatiska un
diskursa kompetence
(zinaSanas, iemanas un
prasmes veidot sazinu
atbilstosi saskarsmes
situacijai un mérkim)

1.3. Profesionala un
stratégiska kompetence
(specialas zinasanas
arstnieciba, sazinas kultiira,
verbalas/neverbalas un
kompensacijas stratégijas)

\4

studiju un
profesionalaja vide

2.1. Personiga kompetence
(personiski nozimigas
zinasanas, sp¢jas, pieredze
iegiitas prasmes, attieksme
pret cilvéku ka augstako
vertibu, vertibu sisteéma)

2.2. Saskarsmes kultuiras
kompetence

(valoda ka saskarsmes
lidzeklis kultiiru dialoga,
ciena un citas kultiiras
izpratne)

2.3. Sociala kompetence
(attieksme pret sevi un
citiem, socialas un
profesionalas sadarbibas
stratégijas, atbildiba, sp&ja
darboties jauna kultiirvide€)

3. attéls. Profesionalas latvieSu valodas kompetences saturiska struktira

(I. Lismane)

Studiju un profesionalaja vide
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Valodas (dzimtas/otras/svesvalodas) situacija un vieta dazadas Eiropas
Savienibas valstu izglitibas sist€mas var bt atSkiriga, jo nepastav vienota
lingvistiska tradicija. Attieksmei pret valodu nevajadz&tu biit ne vienaldzigai,
ne agresivai, bet gan atvertai, ieinteresétai un atbildigai.

Profesionalas latvieSu valodas kompetences struktiirkomponenti veido
profesionalas latvieSu valodas kompetences raditaju un kritériju sistemu, kas
atbilst studentu profesionalas latvieSu valodas kompetences satura specifikai
slimnicas praks€ un saskarsmes Ipatnibam arsta profesionalaja darbiba.

Starpkultiru kompetence ir pasaules izpratnes un lidzdalibas pamats,
sapraSanas un sapraSanas robezu paplasinasana.
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COMPREHENSION AND MUTUAL UNDERSTANDING IN THE CROSS
CULTURAL DIALOG

Summary

As a result of the diversity of living forms and pluralistic thinking the notion of
intercultural learning has become topical. In the course of these changes there has been a
discussion of cultural dialogue in education, communication, and cooperation. The ability
to participate in a dialogue and to communicate has to be consolidated through learning
experience.

When different cultures meet, it becomes necessary to solve communication
problems, to understand universal values, as well as various languages and cultures and
ways of communication.

The doctoral thesis reveals the contradiction between the theoretical level of
foreign students’ professional Latvian language competence and their ability to use the
language in professional communication.

The author renders the theoretical basis of the development of the professional
Latvian language competence and deals with the communication features and overcoming
of language barriers. She analyzes the students’ language acquisition experience and
motivation for the language acquisition and use and presents the organizational principles
of the studies of Latvian as a foreign language.

The author puts forward a discussion on the process of language learning and cross
cultural communication, respect to different identity, ways of pedagogical solutions.
Analysis is based on the survey (2005-2009) of students and professors because students
opinions about knowledge and the ways to get it can differ from professors points of view.
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Gunta Lo¢mele (Latvijas Universitate)

TULKOTAJA LOMA TURISMA NEATKARIGAJA LATVIJA
20. GADSIMTA 20.-30. GADOS

Turisms ka jauna reklamas joma paradijas Latvijas Republikas pirmas
neatkaribas laika 1921.—-1940. gada, jo tlirisma nozare vargja pastavet tikai
neatkariga valsti. Turisms ir ciesi saistits ar valsts kultiiras attistibu.

Tirisma reklama savijas valodas un arpusvalodas Iidzekli, kas veic gan
informativo, gan apelativo funkciju. Tirisma ir svarigs viss, par ko cilvéki
interes€jas ikdiena — laika apstakli, naktsmitnes iespé&jas, veselibas apripe,
izklaide, tradicionala virtuve un, protams, ar valoda (sk. Ogilvy 1985, 135).
Turklat tam visam jabiit pasniegtam tik pievilciga veida, lai cilveki So preci
teksta iezimes (manipulacija, auditorijas vajadzibu apmierinaSana Ipasa
komunikacijas situacija, kura adresats ne vienmér ir gatavs uztvert vinam
piedavato informaciju), gan ari tadas ipaSibas, kas raksturigas tikai tiirisma
nozares reklamtekstiem. Pirmkart, thrisma, reklam&jot preci, biezi tiek
reklam@ts vietas un reiz€ ar1 valsts t€ls. Tapec turisma reklamas ipatnibas ir
kadas vietas Sarma izcelSana, tas atSkiribu pasvitroSana, vardiskas un vizualas
informacija saistiba, ka ar1 turistu bailu mazinasana (turistiem médz bit bailes
no nezinamam vietam gan partikas un naudas atSkiribu, gan ari valodas
nezinaSanas d&l). Otrkart, cilveki, izveloties apskatamas vietas, paklaujas
modei. Turisma reklama var ietekmét modes tendences (par tiiristu bailem un
modes tendencém sk. Ogilvy 1985, 135).

Lielaka dala turistiem paredzeto tekstu ir tulkojumi. Tiem bitu jabut
pietickami adaptétiem, lai novérstu S$kérSlus komunikacija un varétu
manipulét ar adresata vélmeém.

Latvijas Republikas pirmas neatkaribas laika Latvija tiek reklaméta
arzemniekiem. Tas tiek darits sveSvaloda, citu faktu vidid ietverot arl
informaciju par latvieSu valodu.

The Latvians are not Russians, not even Slavs, but constitute, together
with the closely related Lithuanians, a separate branch of Aryan or Indo-
European family of nations, to which the old Prussians, Jadwingers,
Galinders, Sudavs and Herulers also belonged. One of the chief Latvian
symbols is the Swastika, with which Latvian aeroplanes are marked.

The Latvians, whose language, for the reason mentioned above, has
many characteristics in common with old Sanskrit, belong to the oldest
nations of Europe. (Bihiman?'®)

(Tulk. Latviesi nav krievi, nav pat slavi, bet kopa ar ciesi
radniecigajiem lietuvieSiem veido atsevisku ariesu jeb indoeiropiesu tautu
saimes zaru, kuram piederéjusi ari senpriusi, jatvingi, galindi, sudavi un

1 Domajams, ka §is darbs ir izdots 20. gadsimta 30. gados.
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heruli. Viens no galvenajiem latviesu simboliem ir svastika, kas attélota uz
latviesu lidaparatiem.

Latviesi, kuru valodai ieprieks minéto iemeslu dél daudz kopigu iezimju
ar sanskritu, pieder Eiropas vecakajam tautam.)?

Teksta slavinata arT tautas pagatne un tagadne, turklat teksts pasniegts
ta, ka veido jau korigé€tu arzemnieka skatijumu, kas ieprieks, p&c teksta
veidotaja domam, bijis kltidains.

Saja laika tomér vél lidz galam nav parvaréts tautas mazvértibas
komplekss, ko reklamas teksti mégina mazinat:

.. 8o far as culture is concerned, the ancient Latvians were not inferior
to the other nations of Europe. (Bihlman)

(Tulk. .. kultiras zina senie laviesi nebija sliktaki par paréjam Eiropas
tautam.)

Pirmas Latvijas Republikas laika latvieSi vél arvien apzinas, ka
arzemnieki varStu jaukt geografiskos nosaukumus, pieméram, Baltiju un
Balkanus. Tadiem cilvékiem domats nakamais teksta fragments:

WHAT AND WHERE IS LATVIA? Nine people out of ten, when hearing
the name of Latvia mentioned, ask: “What is Latvia?”, or if not, then at least:
“Where is Latvia?””— Latvia is one of the Baltic States (not the Balkan
States!) which regained its independence in 1918. Latvia is not in Russia, it is
entirely independent country, and its government is in no way similar to that
of Russia. (Bihlman)

(Tulk. KAS IR LATVIJA, UN KUR TA ATRODAS? Dzirdot pieminam
Latviju, devini no desmit cilvékiem jauta: “Kas ir Latvija?” Ja vini nejauta
to, tad vismaz — “Kur ir Latvija? " — jauta noteikti. Latvija ir viena no Baltijas
valstim (nevis Balkanu valstim!), kas atguva neatkaribu 1918. gada. Latvija
neatrodas Krievija, ta ir pilnigi neatkariga valsts, un tas valdiba nekada zina
nav lidziga Krievijas valdibai.)

20. gadsimta 20. un 30. gados latvieSi mégina paradit savas valsts
atSkiribu no Krievijas, ka ari v€las atrasties un pat izcelties attistito Eiropas
valstu vidi. Latvijas parlaments ir 1idzigs Francijas un Somijas parlamentam,
valsts — lielaka neka Sveice, Holande vai Belgija (Bihlman).

20. gadsimta 30. gadu tirisma brostiras nem véra tiristu vélésanos ari
svesa zemé justies ka majas un, staigajot pa Sis zemes pils€tu ielam, spét
saprast to nosaukumus:

.. the British Legation is at the corner of Juris-Alunans (one of the
nation’s famous men) and Andréjs-Pumpurs (poet) streets; the American
Legation is situated near the Viesturs (King of Zemgale, XIII century) Park in
Washington Square and Auseklis (a Latvian poet) street; the German
Legation in Rainis (famous poet) boulevard 13; the French Legation at the
corner of Pulkvedis-Briedis (famous officer in the War of Independence) and
Strélnieku streets .. (Bihlman)

20 Visi pieméru tulkojumi ir autores veikti.

210



(Tulk. .. Lielbritanijas véstnieciba atrodas Jura Alunana (viens no
tautas slavenajiem viriem) un Andreja Pumpura (dzejnieks) ielas stiri;
Amerikas véstniectba atrodas Viestura (Zemgales valdnieks Xl gs.) darza
tuvumda Vasingtona laukuma un Ausekla (latviesu dzejnieks) iela; Vacijas
vestnieciba — Raina (slavens dzejnieks) bulvari 13, Francijas véstnieciba —
Pulkveza Brieza (slavens virsnieks Latvijas Neatkaribas kard) un Stréelnieku
ielas stirt..)

Lai ari informacija sniegta diezgan sarezgiti un ir visai virspusgja,
tomer taja jiitams lepnums par slavenajiem tautieSiem.

Tiristiem piedava giit dzilaku izpratni par kultiru, iesakot iepazit izcilu
valodnieku atstato mantojumu:

Kandava may be reached from Riga by car via Jelgava (Mitau) and
Dobele (Doblen), and one passes en route some old ruins and the parsonage
of Dr. Bielenstein, celebrated for his knowledge of folklore. (Bihlman)

(Tulk. No Rigas uz Kandavu var aizbraukt ar automobili caur Jelgavu
(Mitau) un Dobeli (Doblen), celd redzot senas drupas un mdcitdja mdju,
kurda dzivojis Dr. BilenSteins, kas ir guvis slavu ar savam folkloras
zinasanam.)

Pilsétu vacu nosaukumi palidzgja $is pils€tas atrast kart€s, kuras vél
arvien bija sastopami vacu cilmes vietvardi.

Reklameéjot pakalpojumus — naktsmitnes un maltites —, tiek uzsverta to
neliela cena:

Clean and cheap hotels or inns are found in every townlet, and the
countryside provides charming material for the photographer and the lover of
nature. (Bihlman)

(Tulk. Tiras un létas viesnicas jeb iebraucamas vietas ir katra
mazpilséetina, un lauku ainava ir apbuross materials fotografam un dabas
milotajam.)

Bulduru Kazino viesnicas reklama, kas veidota 20. gadsimta 30. gados,
ir §ads teksts:

The only large hotel at the Riga Seaside. Cheap, well-furnished, sunny
rooms with verandas. Modern restaurant, café and dining hall.

(Mikelsons??)

(Tulk. Vieniga liela viesnica blakus Rigas pludmalei. Létas, labi
mebeletas, saulainas istabas ar verandam. Moderns restorans, kafejnica un
edamzale.)

Cita 20. gadsimta 30. gadu reklamas iezime — tas godigums: aprakstot
Latgali, Alfreds Bilmanis raksta:

The roads in the province, although not paved, will be found passable
in summer by car. (Bihiman)

(Tulk. Celi province, lai ari nav brugéti, vasara ir izbraucami ar
masinu.)

2l Domajams, ka §is darbs izdots 20. gadsimta 30. gados.
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Tomér nakama nodala Back to Riga (tulk. A¢cela uz Rigu), kas ieceréta
cieminu iedroSinasanai, var lasitaja s€t Saubas par Latgales celu izbraucamibu,
jo ta sakas ar vardiem:

After having visited Latgale, you may turn westward to the Daugava,
along a good highway leading from Rézekne (14,000 inhabitants) to
Daugavpils (45,000 inhabitants), and back to Riga, via Krustpils .. (Bihlman).

(Tulk. Péc Latgales apmekléjuma Jiis varat pagriezties uz rietumiem
Daugavas virziend, braucot pa labu celu no Rezeknes (14 000 iedzivotaju) uz
Daugavpili (45 000 iedzivotaju) un caur Krustpili atpakal uz Rigu ..)

Bailes no valodas nezinaSanas un saprasanas gritibam tiek efektivi
noverstas, jo teksta skaidri minéts, ka Riga latvieSi gan runa angliski, gan
padzilinati studé So valodu (sk. 1. att€lu). Tomér anglu varda ,,interest”
(‘interese’) ir kluda — patskana izlaidums (“intres”), kas nedaudz mazina
rakstita ticamibu. 20. gadsimta 30. gadu tiirisma brosiiras ir daudz kladu.

Fuglish  visitors to Riga will iind FEnglish
extensively spoken and will be surprised at
the extraordinary intrest taken in their lan-
suage. The Institute of English. a unicue in-

stitution founded nearly thirteen vears ago and
controlled directly by the Latvian Ministry oi
Education, is a training-college for teachers of

English in secondary schools. There is also
a commercial department. There are approxi-
mately 350 students. All the subiects lite-
rary, educational, and commercial are
taught in the English language. I'here are
four lessons daily. The stait consists almost
entirely ol graduates of British universities.

1. attels. (Bihlman)

Kopuma 20. gadsimta 20. un 30. gados arzemnickiem domata reklama
veiksmigi veido valsts t&lu, lai to saglabatu cilvéku pratos uz ilgu laiku. Skiet,
ka A.Bilmana bro$iira ir apzinati parsatinata ar informaciju — faktiem,
izklaidgjosiem nostastiem, lai parliecinatu arzemnieku par to, ka Saja valsti ir
daudz, ko redzét. Domajams, ka nav ticis veikts pétijjums par to, ko
arzemnieki Latvija v€letos apskatit, tapec tiek piedavats viss, atstajot izveli
viesu zina. Ta laika reklama efektivi mazina bailes no nezinamas valsts.
Tulkotajs ir vidutajs starp kultiram, kur§ vairakuma gadijumu sniedz
informaciju no arzemnieka skatpunkta.

Ta laika statistiskie parskati nemin Latviju apmekl€jusSo tiiristu skaitu,
kas butu labakais raditajs reklamas efektivitates noteikSanai. Tomér dazi dati
ir atrodami. Zurnala Pasaules apcelotdjs. Dzimtenes un drzemju apcelotdju
raksti (Pasaules apcelotajs 1930, 14), run3jot par turistu kustibu Latvija,
P. Akmens-Asmens norada, ka 1930.gada augusta 7865 arzemnieki
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iebraukusi Latvija pa dzelzcelu, 12 338 arzemnieki izbraukusi no Latvijas un
1618 arzemnieki Skersojusi Latviju cela uz kadu citu galameérki. Cita
1izdevuma Jaunais ,, Pasaules Celotajs” Dzimtenes un drzemju apcelotaju
raksti zem P. Asmena redakcijas (Jaunais Pasaules Celotajs 1929, 13) tas pats
autors apgalvo, ka Latvija glst ieveéribu un interesi arzemnieku vidd,
diplomatu un biznesmenu vizittm seko par€jo So valstu pilsonu plasaki
celojumi pa Latviju.

Tirisms ir politisks jautajums. ,, Tarisms ir laba lieta!” — ta teica
Vadonis pag. vasara Liepaja (Vanags 1935, 3). Tadi ir Karla Ulmana Latvijas
iedzivotajiem domatie vardi. Liela dala tdristu ir pasi latvieSi. Tas ir
saprotams, jo tirismu plasi atbalsta un reklamé valdiba:

.. Tarisms tacu ir jauna un ,,pasu audzéta” kustiba, mums nekur neka
nav Ko patapinat vai noskatities, viss ,,jadara pasiem”. (Vanags 1935, 4)

LatvieSiem domatie plakati ir makslas darbi. Par to publicéSanu zino
presé. Sadu reklamu meérkis ir vairot latviesu lepnumu par savu valsti (sk.
2. attélu).

apceLo | ATVLIU!

*xDzimta zeme ari Tevi aicina! *

2. attéls. (Ekskursants 1935, Bezmaksas specialnumurs)
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Tirisma reklamas, kuras tiek veidotas, lietojot ta laika terminu, ka
propogandas materials, veicina ar1 citu precu reklamu rasanos. Ta, pieméram,
cukura reklama tiek saistita ar tirista vajadzibu atjaunot energiju (sk.
3. attelu).

¥

Taristu cel‘a*;b,mé Iai
{ nekad neiztraktu ~
:g cukurs
" R T R A T
| Cukurs baro — cukurs specina.
| Apmeklejiet musu stendu.

= Valsts cukura monopola parvalde.

3. attels. (Ekskursants 1935, Bezmaksas specialnumurs, 13)

Cits turistiem domats produkts ir Sokolade. Ari ta stiprina, atri
apmierina izsalkumu un nerada slapes (sk. 4. attélu):

=S LU T T e R T O TR

15

LT

TR T

Labak par visu citu celd noderés misu fabrikas , T@@wis#u Sokolade.
Razota tiesi turistu vajadzibam: —Joti specinosa, — atri apmierina estgribu,
— nerada slapes, — garsiga, bet ne salkana.

Cela posdamies, lickat soma , T@ristu' sokoladi (ir divejada: ' — ar riekstiem
un bez), — ta: atvieglina solus un papildinas celojuma priekus.

Akc. Sab. V. Kuze

Sokolade — Kor fektes — Biskviti — Vafeles — Kafeja.
Fabr. noliktavas: Brivibas iela 13 un Raiga bulvari 25.

S 0

4. attels. (Ekskursants 1935, Nr.12, 2)

Japiezime, ka reklamas sludinajumi Latvija tika public@ti krietni agrak
par 20. gadsimta 20.—30. gadiem, bet minéta gadsimta sakuma sludinajumi
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tika tulkoti no vacu valodas, savukart 30. gados to latviesu valodas kvalitate
bitiski uzlabojas. Ta A./S. A. Ratfelders (sk. 5. att€lu) reklam&jusi savas
preces jau gadsimta sakuma, tacu 30. gados ta saista savas preces ar tirismu.

Viss tiaristu, sportistu un cejotidju vajadzibam!

Damu rokas sominas Visi formas terpu
Naudas maki, portfeli piederumi: ka
Koferi un t. t. - zimotnes,
Jaanas sporta piederumi pogas,
Biedribu un nozimes.
organizaciju karogi, Soferiem Gdas
drukati. Mugursomas. cimdi, jakas.
Sunu uzpurpi u. t. t. Sporta kurpes.

Piemipas lietinas: bloki, piezim. gramatinas ar Rigas skatiem un tautiskiem ornam.

~ls. A. RATFELDERS ., 3158 11

5. artels. (Ekskursants 1937, Nr. 21)

Art nakama atspirdzinoSu dzerienu reklama veidota turisma reklamas
kampanai (sk. 6. attelu): ,,Malt-Poter” lieto visi, kam rip spé€ks un veseliba:

- T IO
o skara Krdmi ',. a »,Malt-Poter¢ lieto ikviens, kur$ gada par savu

speku un veselibu.

,,»Malt-Poter¢ ir vienigais bezalkohola iesala dze-
riens Latvija, kur$ ieteikts no arstiem lietot:
mazasinigiem, vajiem un seviSki sportisti, ta-
risti un celotaji lieto ka spécinoSu, veseligu,
garSigu un atspirdzino3u dzeérienu.

sMalt-Poters tiek pagatavots no labaka mieZu

: iesala, kur§ nesatur nekadas esences, nedz
ari krasas, kd tas medz biit pie daZadiem maksligiem bezalkohola dzerieniem.

| »,Malt-Poter* lai katram biitu sasniedzams, piegada uz pasitijumu maja, no 10 pudelitém

| sakot Riga.

A Pasutij ur%us pienem: Riga, Kr. Barona iela Nr. 82. Talrunis 92078

{kohola
gez®

OB

6. attels. (Ekskursants 1935, Bezmaksas specialnumurs, 19)

Taristiem tiek reklamétas art optikas preces (sk. 7. attélu).

Kas taristam vajadzigs?

Labs barometrs,
kompass,
binoklis,
foto aparats

1. Greécinieku iela 12
talr. 22991.

Kalku iela 13
tajr. 22348

oY)

RINDULL

7. attels. (Ekskursants 1935, Bezmaksas specialnumurs, 18)

Ka redzams nakamaja pieméra (sk. 8. att€lu), ari radiouztvérgja
reklama piemérota tirisma kampanai — reklamas autors izmanto
salidzinajuma paligteikumus, velkot paral€les starp celojumiem realaja un
skanu pasaulé:
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Bessiss s ISerIeSS rerSIee
i i il

Ar taristu vileienu Latvijas ares.
' ar VEF uzivereju plasa pasaule!

Ka vilciens aizved Jus kraspas Latvijas ares, ta VEF
uztveérejs aizved Jus burviga skanupasaule!

el

Ka letais dzelzcela tarifs atlauj katram celot, ta VEF
uztveéréju cenas un izdevigie nomaksas noteikumi atlayj
kKlatram. kl@t par radio. abonentu!

Misu cenas: 5 T B S IR N ]
§ S0 ' { AR R e s 75—
Veiar 2 BM/35 . . . ,, 95—
Neiar 2 MI)/S5.. . 125 —
Veltrio 3-BD/35 . . 5 219i—
Vefsuper 3 MD/35 . ,, 249.—
Veisuper 4 MD/35 . ,, 321.—
Veisuper 7 MD/35 . ,, 421.—

Radio uztvergji ar stavlampu
no Ls 237.— lidz Ls 416.—

A A A A A A A A

Rz

Parliecinajaties !
Pieprasiet VEF uztvergja nesaistosu demon-
straciju pie Jasu tuvaka radio tirgotaja.

Apmeklejiet masu stendu. VEF Rigé

JEASHEAT Al A A AT A A AN A AN ‘y\4

8. artels. (Ekskursants 1935, Bezmaksas specialnumurs, 24)

Lina virskreklu reklama ir interesanta ar to, ka taja izcelta lina krasa,
kas palidz slept puteklus, celojot pa smilSainajiem lielceliem. Cita 81 teksta
iezime — termina ,,siltuma vadiSanas sp&ja” lictojums, lai aprakstitu auduma
priekSrocibas:

Lina virskrekls — latviskais virskrekls

(Latvijas lins, latviesu roku darbs).

Neatvietojams apgerba gabals katram turistam, jo pateicoties savai
lielai siltuma vadiSanas spéjai nekarsé un nesviedré kermeni. Lina dabiga
krasa |abi piestav vasaras iedegumam un slepj cela puteklus.

(Ekskursants 1935, Bezmaksas specialnumurs, 15)

20. gadsimta 30. gados tick reklamétas dazadas preces. Nakamaja
teksta, kas veidots ka uznémuma vaditaja sniegta rekomendacija, reklaméti
Baldones séravoti. Tiek piedavatas dazadas briva laika pavadiSanas iespé€jas,
ieskaitot tenisu, kas reklama lietots ka neadaptéts aizguvums no anglu
valodas, latviesu galotni pievienojot lietvardam péc apostrofa lawn tennis a.
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Tada neadapteta forma aizguvums ,lawn tennis” tika lietots latviesu valoda
daudzus gadus:

Ko saka Baldones séravotu direktors?

..Peldu viesiem, kas nespeéj talak iziet, bagatigu atpiitu sagada parks. Ir
ierikoti spélu laukumi parkda. Turpat ari Baldones séravotu labiericibas
biedribas, péc visam techniskam prasibam ierikotais ,lawn tennis’a”
laukums. Liels dejas laukums. (Ekskursants 1935, Bezmaksas specialnumurs,
14)

Kopuma 20. gadsimta 30. gados reklamas, kas domatas viet&jiem
iedzivotajiem, satur visus reklamas sludinajumu elementus (virsrakstu, attélu,
saukli), tam piemit visas reklamas valodas iezimes (sintaktiskas, leksiskas,
semantiskas un stilistiskas), ka arT tas paredzeétas dazadam mérkauditorijas
vajadzibam, piedavajot lasitajam plasu pakalpojumu un precu klastu.

Tulkotajs Sajas reklamas ir vidutajs starp dazadam kultiiram, vietgjiem
ledzivotajiem paredz€tajas reklamas piedavajot informaciju no Latvijas
iedzivotaja skatpunkta. Reklamas veidotaji un tulkotaji paplasina kulturu,
attistot latvieSu terminologiju un valodu kopuma.
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THE TRANSLATOR’S ROLE IN TOURISM IN INDEPENDENT LATVIA
IN 1920s AND 1930s

Summary

In Latvia, tourism appeared as a new field of advertising during the First
Independence (1921-1940) as travellers could be invited to and real tourism could exist
only in an independent country. Advertising for tourism is a medium where informative
and vocative elements intersect. Tourist advertising has both similar features characteristic
to the vocative texts in general and its own specific features. Major part of texts for foreign
tourists are translations, this is why the paper considers the translator’s role in tourism.
Advertising of the 1920s and 1930s to foreigners is good at planting a long-term image of
the country. Brochures seem to be deliberately cluttered with information to make a
foreigner feel that there is much to see in Latvia. Translator was a cultural mediator who
provided information from the outsider’s point in most of the instances. Advertisements of
1930s for the local people have all the elements (headlines, pictures, slogans), all the
features of advertising language (syntactic, lexical, semantic, and stylistic) and serve the
variety of needs of the target audience — offer the whole spectrum of services and products.
Translators were cultural mediators providing the information from the insider’s point of
view. In the context of cultural vulnerability, translators were expanding culture,
developing the Latvian language, including its terminology.
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Laimdota Lo¢mele (Latvijas Universitate, Valodu centrs)
SEMIOTISKA PIEEJA MEDIJU KULTURAS PETNIECIBA

Semiotika apliiko pasauli ka attiecibu sistému, kuras pamatvieniba ir
zime. ST zinatne péta reprezentacijas dabu, nozimes rasanos valoda un citas
Zimju sistemas. Semiotika ir universala zinatne, kuras viena sastavdala ir
lingvistika, bet kuru var izmantot, pétot citas zimju sistémas. P&dgja laika
semiotika ir kluvusi par loti modernu un efektivu teorétisko instrumentu
mediju kulturas analizeé (Kellner 1995, 1-2). Lidz Sim pie mums runats par
masu kultiru jeb popkultiiru; Sie jédzieni saistas ar masu produkciju, zemu
cenu un kvalitati, vieglu pieejamibu, dzelteno presi, [étiem romaniem,
serialiem, izklaidi un ikdienas dzives estetizaciju, virspusgjibu pretstata
klasiskai maksliniecisko vertibu izpratnei. Raksta tiek piedavats arT pie mums
lietot terminu ‘mediju kultira’, kas ir precizaks apzim&jums, jo ietver
komunikacijas jédzienu. Starp siititdju un lasitaju notiek sazina, kur aktivi
lesaistas abas puses. Protams, mediju kultira ir domata masam, un tapec ta ir
ar1 socializéSanas sfera, kura veidojas misu identitate. Misdienas vairs nav
izvéles — 1esaistities kultiras procesos vai ng€, jo dzivojam nemitiga
informacijas klatbiitn€, nepartraukti uztveram un interpretéjam zinojumus, un
tos siitam citiem gan apzinati, gan neapzinati. TieSu cilvécisku kontaktu klust
mazak, toties ik uz sola miis uzruna reklama, televizijas, datoru un citi ekrani
zino par jaunumiem, muzikalais fons iepirkSanas vietas un kafejnicas veido
misu postmodernas dzives noform&umu. Rolans Barts (Roland Barthes)
pagajusa gadsimta piecdesmitajos gados aprakstija burzuazisko kulttrvidi
sadi:

“The development of publicity, of a national press, of radio, of

illustrated news, not to speak of the survival of a myriad rites of

communication which rule social appearances make the development
of a semiological science more urgent than ever. In a single day, how
many really non-signifying fields do we cross? Very few, sometimes
none. Here | am, before the sea; it is true that it bears no message. But
on the beach, what material for semiology! Flags, slogans, signals,
sign-boards, clothes, suntan even, which are so many messages to me.”
(Barthes 2009, 135)
Ar1 miisdienas sacitais ir speka, jo tagad mes dzivojam kapitalistiski orientéta
pasaulé, kas ir cilvéka veidota un piesatinata ar zinojumiem. Mediju kultiira ir
jauna, radusies péc otra pasaules kara Iidz ar televizijas paradiSanos, 1sa laika
ta ir kluvusi par ievérojamu speku kulturas, politiskaja un sabiedribas dzive.
Ta ir industriala un komerciala, darbojas péc masu razoSanas principa, un tas
gala produkts ir prece, kas tiek pardota, lai giitu pelnu. S7 kultiira ir orientéta
uz plasu auditoriju, tap€c tai jaatsaucas uz aktualiem notikumiem un jaaptver
visas misdienu socialas dzives puses. Mediju kultiira ir pasreflekt€josa tada
nozime, ka ta ne tikai rada savu pasauli, bet to ari nepartraukti atjauno, ta runa
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pati par sevi. Kultiira $ada nozZime iesaista pec iesp&jas vairak sabiedribas
loceklu, jo tikai ta veidojas kultiiras paterétaju sabiedriba, kas tik loti
nepiecieSama, lai pati mediju kultiira pastavétu, ta veido kaut ko Ilidzigu
zinojumu asinsritel — tikmer, kamer §1 asinsrite darbojas, més zinam, kada
pasaulé dzivojam un ka ir jadzivo. Skaidrs, ka Seit tiek paradits, kuram pieder
vara un kuram tas nav. Piemé&ram, biezak raksta par ASV un lielako ES
valstu, ka ar1 Kinas un Krievijas aktivitattm neka par teritoriali mazam,
ekonomiski ne parak izcilam un militari vajam valstim. Izp€mums ir
sensacija, sliktas zinas, pieméram, Haiti zemestrice. Citadi Haiti vards ir reti
sastopams laikrakstu virsrakstos. Ari mums ka mazai valstij daudz kam
japiekrit, jo pret§ja gadijuma tiksim izoleti un tad sava liktena veidoSana
varésim piedalities loti neliela méra vai gandriz nemaz. Par to liecina avizes
cildinatas ES un NATO un miusu valsts daliba tajas. SVF art regulari tiek
pieminéts misu avizes, finansiali esam no ta atkarigi. Més esam daudz lielaka
méra saistiti neka domajam ikdienas steiga. Sadu secinajumu varam izdarit, ja
apskatam ne tikai Sodienas avizes, bet ieliikojamies ar1 vecajas, pirms izmest
tas ara vai kaut ko tajas ietit.

Mediju kultiira parstav tas sabiedribas Skiras intereses, kam ta pieder,
kas to kontroleé un parvalda. Misu dienas prese parstav dazadu politisko
partiju intereses, tos, kuri ir varas pozicijas, augstos amatos, ari tos, kam
pieder harizmatiska vara — Sovu varoni, prin¢i un princeses, tie, kas dejojusi
vai dziedajusi ar zvaigzni, zvaigznes pasas, aktieri, dziedataji un citi, kuriem
ir ieverojami sasniegumi sava profesija, bet kuri, Zurnalistu interveti, stasta
par savu darzu, virtuvi, garderobi vai vasarnicas iekartojumu. Sie personaZi
uzruna mis no laikrakstu lappus€m, jo viniem ir dots vards. Prese ir iesaistita
socialos un politiskos strida jautdjumos starp grupam, politiskiem sp&kiem,
kuri sacen$as sava starpa. Runajot par diskursu plasaka nozime, MiSels Fuko
(Michel Foucault) izcel ta nemierigo raksturu un zinamu draudigumu. Sos
vardus var pilna méra attiecinat uz mediju kultiiru kopuma un uz drukatajiem
dienas laikrakstiem 1pasi.

“.. anxiety as to just what discourse is, when it is manifested

materially, as a written or spoken object; but also uncertainty faced

with a transitory existence, destined for oblivion — at any rate, not
belonging to us; uncertainty at the suggestion of barely imaginable
powers and dangers behind this activity, however humdrum and grey it
may seem; uncertainty when we suspect the conflicts, triumphs,
injuries, dominations and enslavements that lie behind these words,
even when long use has chipped away their rough edge.” (Foucault

1982, 216)

Umberto Eko (Umberto Eco) izsaka atskirigu viedokli — ta ka zinojuma
sttitaja un adresata attiecibas ir dibinatas uz simboliskiem, nevis realiem
pamatiem, tad tas ir atgriezeniskas (Eco 1983, 248). Mediju kultira ir
saredzamas iesp€jas, ka ienemt aktivu dzives poziciju, nepalauties smadzenu
skaloSanai, bet kritiski interpretét to, ko avize raksta, ka ari nemt vardu
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paSam, komentet rakstus interneta, piezvanit vai nositit avizei véstuli.
Iezimgjas biitiska 1pasiba — mazinas distance starp rakstoSo un lasoso lasitaju
un rakstitaju. Miisdienas v€rojam arvien vairak rakstoSu lasitaju, jo Sadu
iespeju ir devis internets, bet lasitajs ir ticis iesaistits jau agrak.

,L1dz ar augoSo preses izplatibu, kas piedavaja lasitajam ikreiz jaunus

politiskus, religiozus, zinatniskus, profesionalus un viet&jus izdevumus,

arvien lielaka lasitaju dala ... nokluva starp rakstoSajiem. Viss sakas,
kad dienas izdevumi atvéra ,,v€stulu kastites”. Tadgjadi autora un
publikas noSkirums grasas zaud€t noteicoSo raksturu, tas Kklust

funkcionals un mainigs no reizes uz reizi.” (Benjamins 2005, 172)

Kaut ar1 drukatie plassazinas lidzekli, it Tpasi dienas prese, kas ir §1 pétijjuma
centra, Sobrid strauji mainas un to ietekme mazinas, tie ir galvena vai pat
vieniga lasamviela loti daudziem. Sobrid laikraksti pardzivo griitu periodu
augsto nodoklu un zemas lasitaju pirktsp&jas d€l. Tomér maz ticams, ka
avizes varétu iet boja pavisam; drizak vienlaikus pastaves iesp€jas lasit dienas
presi gan interneta, gan tas biis noperkamas papira formata. Iesp&jams, ka
laikrakstu popularitati vairos ari tads apstaklis ka analogas televizijas
nomaina pret digitalo. Jacer, ka jauno apstaklu d€l auditorijai nezudis interese
par to, kas notiek pie mums un pasaulg.

Semiotika ir labakais ietvars ne tikai literara teksta, bet ari jebkuras
Kultiras paradibas pétisana. Mediju kultira paredz, ka sazinas procesa ir
lesaistiti iespgjami daudzi dalibnieki, ka arT puses ir aktivas — rakstitaji un
lasitaji vienlaikus ir zinojumu sititdji un interpretétaji. Pedeja laika ar
semiotisko metodi tiek skaidrotas loti daudzas kultiras paradibas to
komunikativa rakstura dél. Zimju teoriju var efektivi izmantot, kad visiem
zanriem industrialaja sabiedriba ir kop¢€jas ipaSibas, kad detektivromanus,
komiksus, zinu rakstus avize, TV zinu izlaidumus un citus Zanrus vieno tiem
visiem kopgjais komunikativais raksturs. Semiotisko pieeju var istenot, kad
industrialaja sabiedriba aiz Skietama viendabiguma slépjas dazadas atSkiribas
un kontrasti, kad sazinas lidzekli ir pietickami attistiti, lai sasniegtu nevis
atseviSkas adresatu grupas, bet to nenoteiktu skaitu, kuri savukart parstav
dazadus socialos slanus un arT apstaklos, kad ir zinojumu raditaji — grupas, kas
rada un izplata zinojumus ar industrialam metodem. Minétos apstaklos dazadu
sazinas lidzeklu daba un to raditais efekts vienadojas, atSkirtbam klustot
aizvien mazak izteiktam un izkristaliz€joties kopg€jai struktiirai un efektiem.
Ta skaidro Umberto Eko. Pastav uzskats, ka plaSsazinas industrializacija ne
tikai maina zinojuma apstaklus, bet art ta nozimi (Eco 1976, 13).

Semiotikas aizsacg€ji SveicieSu valodnieks Ferdinands de Sosirs
(Ferdinand de Saussure) un amerikanu filozofs Carlzs Sanderss Pérss
(Charles Sanders Peirce) neatkarigi viens no otra apméram viena un taja pasa
laika uzrakstija darbus, kas veido misdienu semiotikas pamatus. Gan Sosirs,
gan P@rss pétija jautajumu par to, ka miisdienu pasaules izpratne un zinaSanas
ir atkarigas no valodas — organizétas zZimju sisteémas. Sosirs analizgja valodu
no komunikativa viedokla, bet Persu interes€ja valoda ka instruments
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zinaSanu gusana un uzkraSana. Pérsa semiotika iedibina citus pamatus
kultiiras analizei neka Sosira teorija, kuras tradicija radusies postmodernisma
kritiskie darbi un ari dekonstruktivisma kritika. Sosira izpratné valoda ir
vissvarigaka zimju sisttma, jo lingvistika ir visattistitakd no visam
semiotiskajam zinatném. Zime ir divpus€ja vieniba, kas sastav no signifié
(concept signified/apzimétais) un signifiant (signifier/apzimétajs). Sosira
semiotika darbojas striktas zimju sisteémas robezas, jo tikai semiotiska sist€éma
pieskir struktiiru citadi amorfajai un neorganizétajai pasaulei. Objekts, uz
kuru zime attiecas, ir no semiotikas izslegts.

“Le signe linguistique unit non une chose et un nom, mais un concept

et une image acoustique.” (Saussure 2005, 98)

Sosirs uzskata, ka pirms vardiem neka nav, doma neeksisté, pirms ta nav
formuléta vardos.

“.. la pensée est comme une nébuleuse ou rien n’est nécessairement

délimité. Il n’y a pas d’idées préétablies, et rien n’est distinct avant

I’aparition de la langue.” (Saussure 2005, 155)

Tadgjadi varam apgalvot, ka Sosiram semiotika ir zinatne par formam, nevis
par substanci. Nozime veidojas tikai strukturalajas attiecibas, kur ir svarigas
atSkiribas starp jédzieniem un to kopsakars, nevis pasi jédzieni. Savukart
Persa skattjuma viss ir semiotisks, arT cilveks pats. Trisdaligais zZimes modelis
ir tuvaks lietu pasaulei, bet ar1 paliek no tas Skirts. Tomér Persam realitate
pastav neatkarigi no valodas vai citam zime&m.

“A sign, or representamen, is something which stands to somebody for

something in some respect or capacity. It addresses somebody, that is,

creates in the mind of that person an equivalent sign, or perhaps a more
developed sign. That sign which it creates | call the interpretant of the
first sign. The sign stands for something, its object. It stands for that
object, not in all respects, but in reference to a sort of idea, which |

have sometimes called the ground of the representamen.” (Peirce 2002,

99)

No §1 redzam, ka objekts jeb referents ir ieklauts zimes modeli, bet ar
noteikumu, ka zZime parstav referentu kada noteikta veida, bet ne visos veidos,
vai ar1 ta parstav referentu saistiba ar noteiktu ideju, bet nevis visparigi. Lidz
ar to objekts, licta vai paradiba, kas pastav daba, nav tas pats, kas object P&rsa
zimes trihotomija.

Rolans Barts pétijuma Mythologies valodu ka semiotisku sistému
attiecina uz kultiru un papildina Sosira divdaligo zimes modeli ar vél vienu
terminu — zime (Signe) — apzim&jama un apzimé&taja asociativa vieniba (SK.
1. attelu).

signifiant signifié

signe
1. attels. Rolana Barta zimes modelis (Barthes 2009)
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Sads modelis attiecas uz valodu. Talak Barts skaidro, kada veida zimes
modeli var piemérot kultiirai kopuma. Pirma Iimena semiotika ir valoda pati,
kur apzimétajs ir tukSa forma, tam atbilst jédziens, un zime ir abu
iepriekSmin&to asociativa vieniba. Valoda plasaka nozimeé — Barts to sauc par
mitu vai par metavalodu (jo otra Ilimena semiotika runa par pirmo
semiotiku) — ir veidota no pirma semiotikas Itmena tresa elementa, kurs
jaunaja — otra Itmena semiotika — ir pirmais elements, otrais ir koncepts un
treSais — signifikacija. Otra Iimena semiotika ir veidota lidzigi ka pirma
Itmena semiotika, tapec pret to médz iztureties ka pret valodu. Tomer tas nav
identiskas zZimju sist€émas. AtSkiriba ir saistita ar pirma limena treSo elementu,
kur§ vienlaicigi ir otra Itmena pirmais elements — tatad tukSa zime, ja to
apskatam otraja ltmeni, un zime ka asociativs veselums pirma limena
ietvaros; $is elements ir forma un saturs vienlaikus (Barthes 2009, 138).

1. apzimétajs 2. jeédziens

3. zime

l. FORMA 1.  KONCEPTS

I11. SIGNIFIKACIJA

2. attels. Metavalodas semiotiskais modelis (Barthes 2009)

Obligats komunikacijas noteikums ir tas, ka avotam un adresatam ir
jabit kopigam kodam — sist€mai, lai atkodetu signalu — ar noluku, lai
zinojumu var€tu saprast un atdalit no troksna (Eco 1976, 33). Eko defin€ kodu
ka sakaribu, kas vieno izteiksmes Iimena elementus ar satura Iimena
elementiem, sintez& So modeli ar strukturalo pieeju un P&rsa interpretacijas
teoriju un rezultata formulé divus galvenos semiozes (Semiosis) jeb zimju
veidosanas aspektus (Sebeok 1998, 2312). No vienas puses, Eko ripigi
apskata denotacijas un konotacijas jédzienus, 1pasi uzsverot konotacijas
atgriezenisko raksturu. Semiotika, kuras izteiksmes Iimenis ir cita semiotika,
ir konotativa semiotika. No otras puses, Eko atzime, ka $ada otra limena
semiotika zime (a single sign-vehicle) atklaj daudzas nozimes un tadgjadi
zinojums Tsteniba ir teksts, kura satura Itmenis ir daudzslanains diskurss. Ar
So divu aspektu palidzibu Eko demonstré jebkura signifikacijas modela
sarezgitibu. Eko izstradajis kodu teoriju, balstoties uz Luisa Jelmsleva (Louis
Hjelmslev) semiotisko sistému modeli. Saskana ar $o modeli valoda vai cita
semiotiska sist€ma izpauzas divos Iimenos — izteiksmes limeni (expression
plane) un satura Iimeni (contents plane). Katrs Iimenis sastav no pliduma
(purport), substances un formas (continuum, substance, form) (Eco 1995, 20).
Izteiksmes pliidums sastav no visam valodas skanam pretstata visam
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iespgjamajam skanu plidumam. Izteiksmes substance ir vardi, kurus
izrungjam, vai teksts, kuru lasam. Savukart fonologija, vardu krajums un
sintakse (valodas sisttma un likumi) veido izteiksmes formas ITmeni. Satura
pluidums ir viss, par ko kads var€tu runat. Satura substance ir jéga, kuru
runatajs pieskir izteikumiem, kurus parstav izteiksmes substance. Visbeidzot
satura forma ietver veidu, kada katra atseviSka valoda runa un doma par
materialo pasauli.

plidums
izteiksme substance
forma

forma
saturs substance
pludums

3. attéls. Luisa Jelmsleva semiotisko sistému modelis (Eco 1995)

Abu minéto ITmenu attiecibas ir patvaligas, un izmainas izteiksmes
limeni neizraisa attiecigds izmainas satura Itmeni. Sadas nesakritibas ir
nozimes neskaidribu, daudznozimiguma avots, jo, pateicoties tam, vardi
iegiist jaunas nozimes, rodas metaforas. Eko atzime, ka Jelmsleva modelis ir
parak sarezgits, lai to precizi izmantotu kultiiras analizé. Tapéc parasti runa
tikai par izteiksmes un satura Itmena attiecibam, kas atbilst Sosira
formul&tajiem signifié un signifiant.

Saskana ar So teorétisko modeli teksta petniekam ir saskatami divi
principi — universalais (universality) un perfekcijas (perfection). Universalais
princips ietver tiekSanos p&c nozimes skaidribas, péc saskanas starp
1zteiksmes un satura [imeniem, kur saturs precizi atbilst katrai valodas skanai.
Savukart valodas sp&ja izteikt visu, ko vien cilvéks var domat, kur izteiksmes
lidzeklu parpilniba balstas uz daudznozimigumu un citiem iepriekSminéto
Iimenu nesakritibas gadijumiem, izsaka perfekcijas principu. Universalais
princips ir svarigs, Uzrunajot pec iesp€jas vairak lasitaju, saskana ar to dienas
laikrakstos rodam tému dazadibu, plasa vienota lasitaju loka piesaistiSanu.
Savukart perfekcijas princips darbojas tur, kur notiek individualizacija —
precizaku mérkauditoriju veidoSana ar aviZzu pielikumu palidzibu —
jaunieSiem, majsaimniec€m, auto milotajiem, rokdarbniecém utt. Abi principi
viens otru neizslédz, bet darbojas vienlaikus ka centrbédzes un centrtieces
speki.

Pec Eko domam, no visam semiotiskajam sist€mam valoda ir
visprecizaka no perfekcijas viedokla.

“A natural language is supposedly capable of rendering the totality of

our experience — mental and physical — and consequently, able to

express all our sensations, perceptions, abstractions up to the question
of why is there Something instead of Nothing. It is true that no purely
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verbal language ever entirely achieves total effability: think of having
to describe, in words alone, the smell of rosemary. We are always
required to supplement language with ostensions, expressive gestures
and so-called ‘tonemic’ features. Nevertheless, of all semiotic systems,
nothing rivals language in its effability. This is why almost all projects
for a perfect language start with natural, verbal language as their

model.” (Eco 1995, 23-24)

Tapéc kultiira ir strukturéta, tapat ka valoda, lai varétu notikt sazinaSanas péc
iespgjas precizak un efektivak. Valoda un kultira ir ari universalas, lai
komunikacijas aprité ieklautu péc iespgjas vairak dalibnieku, kas mediju
kultiira ir loti svarigi, jo katrs adresats ir kultiiras paterétaju sabiedribas
loceklis un kur labumu giist ne tikai tie, kuri parvalda mediju kultiru, bet ari
katrs dalibnieks. Semiotika apskata kultiiras procesus ka realu informacijas
parraidi ar informacijas kanala starpniecibu. Par kultiras procesiem ka
komunikaciju saka runat strukturalisti. Romans Jakobsons (Roman Jakobson)
to apraksta darba Linguistics and Communication Theory (Jakobson 1971,
571-579). Ja adresats ir cilvéciska biitne, tad notiek signifikacijas process, tas
ir, adresats interpret€ sanemto zinojumu. Tadgjadi kulturai raksturigi divi
procesi — komunikacija un signifikacija.

Eko pienem P&rsa interpretantu teoriju, tas ir, neierobezotas semiozes
(zZimju jeb atbilstibu veidoSanas starp satura un izteiksmes limeniem) procesu.
Interpretacija Sini teorija ir dinamisks reprezentacijas process, kas notiek
interpretétaja prata. Katra reprezentacija vai interpretants klust atkal par zimi,
un process turpinas bezgaligi. Tapéc defin€t zimi ierobeZota vide ir nolemt to
neveiksmei. Eko uzskata, ka semioze izskaidro sevi ar sevi paSu, un S§I
nepartraukta zZimju cirkuléSana lauj lietot Zimes komunikacijas procesa, lai ar
to palidzibu apzimétu lietas.

Semiozes bezgaligums aktualiz€ jautajumu par interpretacijas robezam.
Eko aizstav bezgaligas semiozes pozicijas, bet norobezojas no
dekonstrukcionistu izvirzitas nekontrolétas semiozes idejas. Kaut ar1 jédziens
‘bezgaliga semioze’ vardos atcel semiozes robezas, tomér Eko noliedz domu,
ka jebkura interpretacija ir pienemama. Eko izvirza div€jadas robezas: viens
ierobezojums balstas diskursa pasaul€, jo parasta diskursa vienai zimei mes
nepielaujam bezgaligu skaitu nozimju. Otrs saistdas ar Vel trim
ierobezojumiem, kas aizgiti no P€rsa teorijas. Pirmkart, sabiedriba ir
realitates tela veidotdja un sargataja, kas notiek ar interpretacijas palidzibu.
Otrkart, teksts jainterprete, balstoties uz kompetenci, kura aktualiz€ So tekstu,
nemot veéra ta raSanas apstaklus. Treskart, interpretacijas hipotézei, kas
attiecinata uz dalu no teksta, ir jabuit speka visa teksta interpretacija (Sebeok
1998, 2315). Savu viedokli interpretacijas jautajuma Eko izsaka $adi:

“... the notion of unlimited semiosis does not lead to the conclusion

that interpretation has no criteria. To say that interpretation (as the

basic feature of semiosis) is potentially unlimited does not mean that
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interpretation has no object and that it ‘riverruns’ merely for its own

sake.” (Eco 1992, 23)
Interpretacijas 1stais raksturs izpauZzas bezgaligas semiozes tendenc€ apvienot
gan universalo principu, gan semantiska procesa brivibu. Nepastav logisks
likums, kas ierobeZotu interpretaciju, ir tikai principi, kas lauj interpretacijai
notikt ta, ka musu pieredze maca. Lasijums var bt novirzits no ta, ko sagaida
sttitajs. Avizu numurus loti bieZi var interpretét citadi, jo ir griiti prognozet,
kadu iespaidu radis atsevisko rakstu salikums viena numura. Domajams, ka
no lasitaja tiek gaidits, lai katrs raksts paustu atsevisku domu. Tomer praktiski
notiek citadak — avize tiek parskatita atri un daudz biezak viss numurs tiek
interpretéts kopuma. Pieméram, 2009. gada 14. janvara laikraksta Diena
uzzinam par 13. janvara mitinu Vecriga ar prasibu atlaist Saeimu un grautinu,
kas tam sekoja. Avizes vidu rakstits par Saeimas deputatu, kur§ naktis pavada
medijot, bet s€zu laika gul vai izklaidigi veéro notiekoSo. Lasam, ka vin$ un
citi deputati medi pagastos, kur par pagastvefiem ir vina partijas biedri;
deputats noliedz, ka neformalos apstaklos risinatu valstiski svarigas lietas, bet
pievienotais vesturnieku komentars liek domat par pret&jo. Jadoma, ka $1 no
padomju laika mantota tradicija ir dziva joprojam. Ja patiesam svarigi Iémumi
tiek pienemti medibas, slepeniba un starp savejiem un ja Saeima tikai gu] vai
izliekas, ka strada, tad $sadu Saeimu patieSam vajadz€tu atlaist, ka prasija
mitina dalibnieki un vismaz dala no agresivajiem nemierniekiem. Sada
materiala ieklauSana viena numura ar zinam par protestiem pie Saeimas nama
var tikt iztulkota ka atbalsts visu veidu protestétajiem, ka aicinajums,
iespejams, pat lietojot rupju speku. Var rasties cita interpretacija — deputati
Saeima gul, nevis strada, lemj par valstiskam lietam slepeniba, dziesmotie
mitini ir bezspecigi, bet akmenu svied&jus tiesas — ko te var mainit? Tad jau
mes pasi stradasim ta, ka maksa, svarigus [emumus pienemsim starp savéjiem
un par labu savgjiem un uz véléSanam neiesim, jo nav vérts. Diemzel §1
diezgan izplatita interpretacija, spriezot péc lasitadju komentariem dazados
forumos, ari ved pie neapmierinoSas darbibas — talakas un dzilakas
savstarpgjas ignoréSanas un netaisnibas. Bez tam lasitajs var $adu tekstu
iztulkot ka uzbrukumu tai partijai, no kuras nak aprakstitais deputats, un
sajust aicinajumu aizstaveét So partiju. Maz ticams, ka laikraksts ir gribgjis
aicinat lasitajus biit agresiviem vai nemt piemeru no aprakstita deputata, vai
ar1 atbalstit politisko partiju, kuru parstav avizraksta varonis. Tris miné&tas
interpretacijas ir novirzitas, bet nekada zina nav aplamas. Saskana ar Eko ir
pienemami un pareizi lasit pec sititdja koda vai ar1 to aizstat ar savu
individualo vai grupas apakskodu. Ja ta nenotiek, tad zinojums parvérsas par
troksni un adresats nekadu zinojumu neuztver. Semiotiski runajot, notiek
komunikacija, bet nenotiek signifikacija gadijumos, kad tiek sititi zinojumi
no komunikacijas centriem uz attalu perifériju, kur ir neiesp&jami siititajam un
adresatam lietot vienu un to pasSu kodu. Vel mazak ir iesp&ju mazlasoSiem un
nelasoSiem apaksproletariesu limena adresatiem lasit citadi. Tas var notikt pie
mums sliktaja ekonomiskaja situacija, kad presei paliek aizvien mazak
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lasitaju, it seviSki laukos. Bazas rada arT ar citiem plassazinas Iidzekliem
saistitas parmainas. Rodas jautdjums, vai nesamazinasies sabiedriskas
televizijas skatitaju skaits ar digitalizaciju, kura daziem var biit par dargu. Ja
pierobezas laudis skatisies citu valstu televiziju vai neskatisies to vispar un
nelasis avizes, tas biis zaud€ums, jo vini bis izslégti no komunikacijas
procesa, kas raksturigs miisdienu pasaules kultiiras un attistibas l[imenim.

Varam secinat, ka semiotiska dienas laikrakstu analize tos apskata
vienota mediju kultiras konteksta, uzsverot misu laika kultirvides
komunikativo raksturu. Dienas laikrakstu diskurss veido savu teksta pasauli,
kuru ar fizisko realitati vieno kompetents lasitajs, kurS interpret€é avizes
zinojumu atbilstosi savam izglitibas un kultiiras limenim, pieredzei, piederibai
pie noteiktas socialas grupas, adas krasai utt. Zimes un to interpretacijas ir
aktivi sociali speki, un komunikacija $1 iemesla del var but ne tikai efektiva,
patikama, veiksmiga, bet var ari kliit par parpratumu avotu vai ierobeZot
adresata brivibu, iebiedét vai manipulét ar to. Sados apstaklos semiotiska
prakse klist par adresata sp&ju paaugstinataju, lai varétu labak orient€ties
teksta labirinta, no jauna atklat un formulét cilvéku sabiedribas pamatvertibas.
Tapat ta ir iesp&ja izteikt cilvéka brivibu un radoSumu, sastopoties ar
domingjosajiem ideologiskajiem spékiem. Tomér §a briza situacija pats
svarigakais var€tu bit, lai adresats mediju kultiiras komunikativaja darbiba
nepaliek arpusé, lai pec iesp€jas vairak lasitaju ir iesaistiti komunikacijas un
signifikacijas procesa, kas veido miisdienu kulturas realitati.
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SEMIOTIC METHOD IN MEDIA CULTURE STUDIES
Summary

Semiotics treats media culture as a system of signs which like language is used for
communication. Media culture — press, television, radio, comics, serials, musical
background of many public places, etc. — is present everywhere and creates a ceaseless
circulation of messages and everyone is involved both as a sender and as an addressee. The
communicative character of our contemporary cultural environment is the reason why any
of the genres of media culture should be studied in a broader context. In this report the
author argues that semiotics is a means to understand better the character of the
communication between dailies and their readers. Semiotic approach makes clear how
meaning originates, it does away with stereotypes concerning the power relationships
between texts and readers. This method also emphasizes the importance of potential
addressees to be involved as active participants, as well as the benefits gained from such
communication.
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Haranba Manaménok (BenTcnuicckas BbIcIIasi IIKOJA)

ABBPEBUATYPHBIE BKPAIIJIEHUA:
SAUMCTBOBAHMUSA U3 JIATBIIHICKOI'O A3bIKA
B PYCCKOS3bIYHOM MPECCE JIATBUH

OOBEKTOM JaHHOIO HMCCJENOBAHMS CTAJO PACIpPOCTPAHEHUE B SI3BIKE
PYCCKUX kuTened JlatBuM 3aMMCTBOBAHWMW M3  JIATBIIICKOTO  SI3bIKA
BCJICJICTBUE U3MEHEHUSI MOJIUTHYECKOTO, SKOHOMUYECKOTO U OOIIECTBEHHOTO
CTpOsl B CTpaHE MOCJE€ BO3BpalleHUs €l He3aBucuMocTu B 1991 romy. Mo
ATOTO HHTEp(PEpEeHIMOHHOE BIMSHUE 4Yalle HaOMIAaIoCh B 00paTHOM
paccMaTprBaeMOMY B CTaTh€ HANPABJIEHUU: B CTPAHE TOMHUHHUPOBAI PYCCKUN
A3bIK, OKa3bIBAIOIIMH BIMSHUE HA JIATBILICKUHN S3bIK, OCOOEHHO Pa3rOBOPHBII.
[Tocne 1991 roma COLMOJMHTBUCTUYECKAs CHUTyalUs KapAUHAIBHO
U3MEHWIACh: PYCCKHM S3bIK YTpaTWJI CBOM CTaTryc, B CBSI3M C YEM €ro
NepecTaid  UCIOJb30BaTh B BAXHBIX  OOIIECTBEHHBIX cdepax U
KOMMYHUKAIIMOHHOM mpocTpaHcTBe. Kak cienctBue, nmpu 0osiblieM o0bEME
JATBILICKOTO  fA3bIKA pPYCCKOs3bIUHBIE xuTenu JlatBum cranu Oosiee
NOJIBEP>KEHbI MHTEpPEPEHIINH, OCOOCHHO Ha JIEKCUYeCKOM ypoBHe. CHauana
BJIUSIHUE TOCYJAapCTBEHHOIO $3bIKa HAyajo TMpPOSBIATBCA B PYCCKOH
pa3rOBOPHOM pe€yYd, a NMOTOM M B MNUCbMEHHOW, B T.4. s3bike CMU. B
pasroBopax pycCKHMX JkuTened JlaTBum BCE dame MOYKHO CIIBIATH
3aMMCTBOBAHUSI W3 JATHIIMICKOTO SI3bIKa, @ B IMHCHbMEHHBIE TEKCThl Hayaiu
MPOHUKATH U BKPAIJICHUS HA JJATUHULIE.

Ilenb nmaHHOrO HCCIEAOBaHUS — BbISIBICHHE aOOpeBUATYPHBIX
BKpaIuIeHU B pPYCCKOSI3bIYHOM mpecce JlarBuu. 3agauu, MOCTABJICHHBIE
aBTOpPOM,  3aKJIIOYAIOTCS B CIEIYIOLIEM:  PACCMOTPETH  OCHOBHBIE
TEOPETUYECKHE ACMEKThl SI3BIKOBBIX KOHTAKTOB W HMHTEP(PEPEHILNH, TOCIIE
Yero Ha NPAKTUYECKUX MPHUMEpPax BBISIBUTh W MPOAHATU3HPOBATH
ab0peBUaTypHbIE BKpAIUICHUSA-3aMMCTBOBAaHUSI W3 JIATHIIICKOTO fA3bIKa B
pycckoit mipecce JlaTBuu. AKTyaJdbHOCTh MCCIIEHOBAaHUS JOKA3BIBAETCA TEM,
YTO, BO-TIEPBBIX, BJIMSHHUE JIATHIINICKOTO SI3bIKA HAa PYCCKUH MOKa H3y4E€HO
Majo, a BO-BTOPbHIX, HECMOTPS Ha OOLIMPHBIA CIHUCOK PadOT MO M3YHYEHUIO
SI3BIKOBBIX KOHTaKTOB U MHTepdepeHuu B nenom (Baitapaiix 1972; Xayren
1972; Cepebpennukor 1970; Holm 2004; Marpac 2009; /lumaHTe ¥ MHOTHE
JIpYTUe), Psii BOIPOCOB JO CHUX IOP HE HWMEET OJHO3HAYHOI'O PELIEHUS.
[ToaToMy, mpexnae 4em MepedTH K MPaKTUYECKOMY aHaJIW3y NPHUMEPOB,
ClIeyeT OINpeAeNuTh Hauboliee CYIIECTBEHHbIE HJISi 3TOr0 HCCIEIOBAaHUS
TEPMUHBI: «SI3BIKOBBIC KOHTAKTHDY, «MHTEP(EPEHITUS U «BKPATUICHUE.

[lonx TEpMHUHOM  «A3BIKOBBIE  KOHTAKTBDY  3]1€Chb  ITOHUMAETCS
CONPUKOCHOBEHHE (B CHITy reorpaduyecKkux, UCTOPUUECKUX, COLMABHBIX U
MOJINTUKO-3KOHOMUYECKUX (DaKTOPOB) CUCTEM 3BYKOBBIX U I'PAMMATHYECKHX
CPEJICTB, CIYKAILIKUX ISl BEIPAKEHUS MBICIIEH pa3HbIX HAPOJOB, B pE3yibTaTe
KOTOpOro JiBa si3blka (Win OoJiee) B3aUMOACHCTBYIOT W IOJBEPraroTCs
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B3aMMHOMY BJIMSIHUIO HA OJTHOM WJIH, Yallle, HECKOJIBKUX YPOBHSX SI3BIKOBOM
cUCTEMBI ((POHETUYECKOM, TPAMMAaTHUYECKOM, CHHTAKCHYECKOM, JIEKCUYECKOM
U TIp.), YTO CIIOCOOCTBYET MPOHUKHOBEHHUIO 3aMMCTBOBAHUI W HOBBIX, HHOTIA
omnbouHbIX, ¢Gopm. CreacTBUEM S3BIKOBBIX KOHTAaKTOB MOKET CTaTh
uHTEepPEPEHIIMOHHOE BIUSHUE S3bIKa-T0HOPA HA A3BIK-PELIUITUEHT.

Wurepdepeniiuss B JaHHOW  CTaTh€  pacCMaTpUBaeTcs  Kak
B3aUMOJICUCTBHUE JIBYX SI3BIKOBBIX CHCTEM IO NMPUYMHE S3BIKOBBIX KOHTAKTOB,
B PE3yJbTaT€ 4YEro CO3HATEIbHO WJIH OECCO3HATEIbHO, IMOCTOSIHHO WJIU
OKKAa3MOHAJIbHO HapyIIAlOTCA ONpEAeiAEHHbIE HOPMBI POIAHOTO  S3BIKA.
Jlexcuueckast uHTEp(HEPEHITUS MOXKET TMPOSIBIISITHCS B BUIC 3aMMCTBOBAHUM,
KaJleK, BKparvieHud (MOIU(UIIMPOBAHHBIX W HE MOAUPHUIIMPOBAHHBIX,
aJanTUPOBAHHBIX M HE aJalTUPOBAHHBIX, TMOpUIHBIX). B pamkax maHHOM
CTaTbM  pacCMaTpUBAIOTCS  TOJBKO  aOOpeBUATypHbIE  BKpaIlICHUS,
3aMMCTBOBAHHBIE W3 JIATHIIICKOTO f3bIKa KakK B OPUTHMHAIBHOHN, HE
aJanTUpOBaHHOM dopme, Tak U MOPGOJIOTMUECKH aIallTUPOBAHHBIE.

['maBHBIE TPUYMHBI HUCIOJIB30BAaHUS a0OpEBUATYPHBIX BKpAIlJICHUH,
paccMaTpuBaeMbIX B JaHHOM CTaThe, — UHTEPHEPEHIIMOHHOE BIIHMSHHUE
JATBIIICKOTO sI3bIKa (HAMp., HEOCO3HAHHOE, OIIMOOYHOE NPHUPABHUBAHUE
AJIEMEHTOB  JIATHIIICKOTO  S3bIKA K  JJIEMEHTaM  PYCCKOTO  SI3bIKA),
MOJINTUYECKAs] CUTYyalus (OMpejieieHHe TOCYIapCTBOM CTaTyca JIaThIIIICKOTO
KaK TOCYJapCTBEHHOTO S3bIKa M yTpaTa PYCCKUM S3bIKOM ONPEAEIEHHBIX
GbyHKUMA, HAOp., B chepe 00pa3oBaHUs, BCIEACTBUE YErO PYCCKUE JKUTEIU
MOTPYKEHbBl M AaKTUBHO BOBJICUCHBI B JIATHIIICKYIO CpeAy OOIICHUs),
COLIMAJIBHO-DKOHOMHMYECKasi ~ cuTyauus  (MCHOJb30BAHHME  JIATBHILICKOM
ab0peBuaTypsbl Kak 0ojiee paclpoCTpaHEHHON W MOHSTHOM, HAMp., B CBSI3U C
BEJICHUEM  JIEJIONPOU3BOJICTBA HA  JATBILICKOM  SI3bIKE), accolualus
yOOTpEOISIEeMOT0  TOHSATUA C  SI3BIKOM-JIOHOPOM, a TakKe MaCCOBBIM
OWJIMHTBU3M U, B HEKOTOPBIX CIydasX, S3bIKOBas Wrpa, MpUMEHseMast
KypHAJIUCTAMU B Pa3HbIX LENsAX (MPOSBICHHE KPEaTUBHOCTU, MapKHPOBKa
JATHINICKOM KyJbTYypbl W mp.). I[pyuriHaMu WCHONB30BaHUS BKpaIUICHUN B
PYCCKOSI3BIYHOM TEKCT€ MOTYT TIOCIYXUTh M HEyMeHue (HeKeIaHue)
KYpHAJUCTOB, HUCIIOJB3YIOIIMX B  KadecTBE pabouero  marepuala
uHMOpPMAIIMI0O Ha JATHIIICKOM S3bIKE, TOJ00paTh WMCTUHHO PYCCKUH
HKBUBAJIECHT HEKOTOPBIX JIEKCUUYECKUX €AMHMIL, a TAKXKE IPYrUe GaKTOPhI.

B kadecTBe MpakTUYECKOTO UCCIEAYEMOT0 MaTepHaia UCIOIb30BAIUChH
TpU JATBUHCKHE PYCCKOs3bIUHBIE TazeThl — «Yacy, «Bectu cerogus» u
«Tenerpad». DTO  OOIICCTBEHHO-TIOJUTUYECKUE TI€YATHBIC  HW3JaHUS,
OCBEIIAIONIME HOBOCTH TMOJIUTUKH, MpPEANPUHUMATEILCTBA, 00pa3oBaHus,
KYJbTYpbl W Tp. B Hmkecleayomux mnpuMepax HE MPUBOIATCS JTUYHBIC
JaHHbIE — HMEHa, ajpeca W T. I. B paMkax AaHHOTO HCCIEeIOBaHUs
paccMaTpuBaIrch HoMepa razet ¢ ¢pespanst 2006 . mo ssuBaps 2010 r.

JIoBOIbHO ~ pacmpocTpaH€HHass B pYycCKoil mpecce aOOpeBuarypa,
3aMMCTBOBaHHAs M3 JIATHIIICKOTO s13bIKAa — 3TO SIA, pyCCKMM 3KBUBaJIEHTOM
koTopoii siBnsiercs OO0 (0011ecTBO ¢ OTpaHUYEHHONW OTBETCTBEHHOCTHIO):
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IIpoyecc nauam no 3asenrenuro komnanuti SIA Sakret, SIA Paroc, SIA

Maxit, SIA MS Tehnologijas. («Tenerpady, 19. 06. 09)

B npuBenénHoM npuMepe Mbl BUIUM Ha3BaHUS YETHIPEX KOMIAHUN (Ha
JatuHUIE) U YeThipe ab0peBuatypsl SIA. CornacHo TpeOOBaHHSIM PYCCKOTO
s3bIKka a00peBuaTypy cienoBaiio neperectu (I'maspesckuii, Ctapoctun 1985,
295-300; Hymnenckuit 2004, 21), MOCKOJBKY OHa SBISETCS HE YacCThIO
Ha3BaHUA, a OINpeaeiecHrueM Tumna Kommnanud. CTOUT 3aMETHTh, YTO HHOT/IA
COKpAII¢HHBIE  Ha3BaHUS  TPAHCKPUOUPYIOTCS, B  3aBUCHMOCTH  OT
CJIOKHUBIITUXCS TPAIUIIANA, HO HE PEKOMEHAYIOTCS K HAMMMCAHUIO HA JJATUHHUIIE,
TeM Oosee aOOpeBHATYpPHI, UMEIOIINE PYCCKUE SKBUBAJECHTHI (I MisipeBckmid,
Crapoctun 1985, 296). HecmoTps Ha 3T0, B pyccKoA3bIUHON npecce JlatBum
CPaBHUTEIHHO YaCcTO BCTPEUAIOTCSI a0OpEeBHATYPHBIC COKPAIICHHS U JPYTUX
TUNIOB MNPEANPUATHH, Hamp., AS, 5KBUBAaJEHTOM KOTOPOTO SBIISIETCS
ab0OpeBuarypa AOQO (akmuonepHoe oOmiectBo), u VAS, wm ['AO
(rocyiapcTBEHHOE aKIIMOHEPHOE 0OIIECTBO):

Konkpemno e2o nooospesairom 6 pazepabnenuu mazazuna AS Latvijas

Balzams 6o epems 6ecnopsaokos 13 saneaps 6 «Cmapywxey. («Bectu

ceromusa», 17. 01. 09)

U umenno on, [..], 6 meuenue 0syx nem ¢ masn 2004 no anpenv 2006

2o0a Owin uynenom cogeema VAS Latvenergo om napmuu «Hoeoe

spemsy. («Bectu Ceromns», 22. 10. 2009)

MOXHO TIPEANoI0KUTh, YTO TOJOOHOTO POJa BKPAIUICHUS IOSBIISIOTCS B
PYCCKOM TEKCTE BCICACTBHE aCCOIMAIIMU YIOTPEOIIEMOTO TOHATHS C
SI3BIKOM-IOHOPOM, BO3MOXXKHO, KYPHAJIUCTBI CUUTAIOT, 4TO aOOpeBHATYPHI
SIBJITFOTCS 9aCThIO HAa3BaHUS TPEANPHUATHS (XOTS W Ha3BaHUSA KOMITAHUN
peKOMEHTyeTCs TpaHCKprOnupoBath) (MunbunH, Yenbrosa 1999, 66).

Hpyras pacripoctpanénnas abopesuarypa — PVN, 1. e., HAC (namor
Ha J00aBIEHHYIO CTOUMOCTB):

3auem sma uexapoa c npoyenmamu: PVN cuusxcams, noooxoonwiii

yeenuuusamov, 0a ewé u Heobdnazaemviti MUHumMym cpezams? («Hacy,

12.12.08)

AOOpeBnarypa PVN ymotpebinsercss B PYCCKOM TEKCTE€ HE TOJBKO
BCJICJICTBUE BbI3BaHHOW uHTepdepeHiuen omuoku. OgqHuM U3 00bsICHEHUN
WCITOJIB30BAHUS ATOTO BKPAIUICHUS MOXET CTaTh €ro pacinpoCTPaHEHHOCTh B
MOBCEIHEBHOM XKM3HU PYCCKUX >kuTesel JlarBuu (Hamp., BCsi OyxraiaTepckast
JIOKYMEHTAITUSI COCTABJISICTCS M 3aTOJTHSACTCS Ha JIATHIIICKOM s3bIke). [1o aToi
K€ TPUYMHE B PYCCKOW Ipecce TMOSBISIOTCS TaKUE CIOBa Kak aniueyuoa,
anea, AamauKymc, U33uHs, upec Makca, cooda Hayoda u Tp.

3a4yacTyl0 B TMpecce WCIOJIB3YIOTCS M THOpPUIIHBIC BKpaIjIeHUs,
COBMEIIAIONINE HANMUCAaHWE KaK Ha KUPWUIMIE, TaK W Ha JATUHUIIE,
HaIpuMep:

Hapmus JIIIINLC xouem noayuums KOHMPOAb HAO NOJOBUHOU

komumemos Puoicckoii dymwi. («Bectu ceroausi», 24. 06. 09)
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3n1ech Mbl BUIMM B MEPBO yacTu pycckyto abopesuatypy JIIII (JlaTBuiickas
[lepBas mapTusi), KOTOpas B OOJBIIMHCTBE CIIy4aeB BCTPEUAETCs B MIEPEBOJIE,
u abOpeBuarypHoe MHOs3bIYHOE Bkparuienne LC, oO6o3Havaromiee Ha3BaHUE
«JlaTtBuiickuit myTh» (mo-nmateimicku — Latvijas Cel§). Cuwuraercs, 4To
COKpAIllEHUE CJEAYeT OCTaBJIATh Ha SI3bIKE OpUIMHAja TOJBKO B Cilydyae
HEBO3MOXKHOCTH ero pacmudposats (MunbuuH, YenbroBa 1999, 67,
IM'unsapesckuii, Crapoctun 1985, 29; Jdymnenckuii 2004, 21-22), B 1aHHOM XKe
npuMepe B pe3yibTaTe JWHTBUCTUYECKU-KYJIbTYpHONH HHTEp(hEepeHIInn
KYPHAJIHUCT UCMOJIB30BaN TaKkylo abOpeBHATypy-THOpHA, KOTOpas HapylaeT
HOPMBI PYCCKOTO s3bIKa. boree mpuwemiieMblii BapuaHT aOOpeBUATyphl Ha
pycckom sizbike — JITTT/«JITT».
[Ipumepsl  aOOpeBUATypHBIX  BKpAaIUIGHWH,  Ha3BaHUM  JIpYrux

MOJIUTUYECKUX MAPTUI:

B cso10 ouepeow, moep JL [..] noomeepouna, umo napmuu mocym

pabomams émecme, 0OHAKO NOKA PAHO 2080pUMb O Gopmuposanuu

«sopay. («Bectu Ceromnsi», 22. 02. 2009)

A maxorce ycmaHo8ums U HaKazamov 3aKA34UKO8 d2M020 NPeCmynieHus,

Komopoe npeocmasumenu ZZS counu yereHanpasieHHbiM HanaoeHuem

¢ yenvio 3anyeuganus peoaxkyuu eazemsi. («Bectu Ceromus», 05. 01.

2010)

B umoce 3a npeonosicenue PS npoconocosanu monvro 15 oenymamos.

(«Bectu Ceromus», 07. 11. 2009)

Bce atu ab0peBuaTypbl UMEIOT pycckue 3kBuBaieHTh (HoBoe Bpems —
HB, Corwo3 3enensix u kpectbsiH — C3K, I'paxnanckuii cowo3 — I'C);
UCTIOJIb30BaHNE BKPAIUICHUN OOBICHAETCA MPeo0IalaHueM B MOJTUTHYECKOM
MPOCTPAHCTBE JIATHIIICKOTO s3bIka. CTOUT 3aMETUTh, YTO B PYCCKOSI3LITHOMN
npecce MOSIBIISIIOTCA HE TOJNBKO ab0peBUAaTypHBIC BKPAIUICHUSI, HO W TIOJHBIE
Ha3BaHUs napTuil, Hamp.: Visu Latvijai, na kupwuiune — Bucy Jlameusi, u
JIake CI0BOOOpa3zoBaHUE sucyrameustiysl (WieHsl naptuu Bceé — Jlameuu).
HecMoTpst Ha HENpHUBBIYHOCTH IS CIyXa, T[OCIEIHUN JEepPUBATUB —
MOP(OJIOTUYECKH  aJanTUPOBAaHHOE  CJIUSHUE JBYX CJIOB B  OJHO,
dboHOMOTHYECKH U TpapUUYECKH BIIHUCHIBACTCA B TEKCT Ha KUPWILIHUIE.
HMeroTcst 1 IepuBaTUBBI OT JIATHIIIICKUX a00peBUATYp, HAIPUMED, MIOIUIHUK
(ot maptuu Tb — Teszemeti yn bpusubaii, unu « Omuusne u c60600e»).

Crnenyromast unTepecHas aboOpeBuarypa — 310 KNAB, kortopas B
mpecce TMOSBISETCS W B KA4eCTBE BKPAIUICHUS Ha JIATBINICKOM SI3bIKS, W B
kadecTBe 3anMcTBoBaHMA Ha kupwummie (KHAB), u B pa3HbIX mepeBogHBIX
BapuanTax (BIIBK — Bropo no npeaymnpexnennio u 60pp0e ¢ Koppyniuein —
i BBIIK — Bropo no 60pr0e 1 npeoTBpalleHrui0 KOPPYIILKH ), HallpUMeEp:

Hauanvnuxu omoena ¢ KNAB nonyuarom 6 patione 700-800 namos.

(«Hacw, 11. 02. 06)
KNAB — 3t0 natBuiickoe 01opo, y kotoporo B Poccuu TodHOrO anamora He
UMEeTCsA, 4YeM H OOBSICHSETCS IMHMPOKOE MCIOJb30BaHUE JIAHHOU
ab0peBUaTyppl B PYCCKUX TEKCTaX Ha JaThIICKOM s3bike. [logoOHoe
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3aMMCTBOBAHUE PEAINH, 3aAMOJHSIONICH MyCTYI0O HUIIY B S3BIKE, MOXHO
CUMTATh OCO3HAHHBIM 3aMMCTBOBaHHEM. JTa aO0peBUaTypa CTOJIb MPOYHO
YKpenuiach B PEUYU PYCCKOSA3BIYHBIX JATBUHIEB, YTO MHOTUM JOBOJIbHO
CJIO)KHO BCIIOMHHUTb €€ PYCCKUH SKBUBAJICHT, IMOATOMY B Ipecce OTHAETCs
MPEANOYTEHHUE JIATHIIIICKOMY BapUaHTY.

B oOpatHoM paccmaTpuBaeMOMY B JaHHOM CTaThe HaIpaBICHUU
uHTephepeHIH (PYCCKO-TIaThIIICKONW) TOXKE €CTh OJUH MOXO0XUU MpUMep —
abopeBuatrypa OBXCC (Otaen mo 60pb0e ¢ XUIIEHUSIMU COIMATTUCTUIECKON
cooctBenHoctn). Ilomobno abGb6peBuatype KNAB, HbIHE uHcCHoOIb3yeMon
pycckumu xutensmu JlatBuu, Bo BpemMeHa CoBerckoi JlaTBuM naThilv
MOJIB30BAIUCH pyccKkuM BapuanToM cokpanienust ObXCC (OBHSS), takxke B
OOJBIIMHCTBE HE 3HAsA, KAK UMEHHO €ro MOXKHO paciudpoBaTh U MepeaaTh
Ha nareimckoM sa3eike (SILAF — Socialistiska TpaSuma laupisanas apkaro$anas
form&jums).

Ot aO6peBuatypol-BkparsieHuss KNAB xypHamuctel 00pasyror u
MOP(OJIOTUYECKH aJalITUPOBAHHBIC BKPATICHHUS:

KNABogeuy: Kozoa s coan 3amounuxa, on cnpocui: Y meos cosecmo-

mo ecmv? B 20-x uucnax sineéaps na [..] kax pabomuuxa KNABoeckozo

«onepamusHo20» 61oka no bopvbe c Koppynyuel (pykogooumeib —

[..]) sviwen npeonpunumamens, obsunsiemvlii no yeon08HOMYy Oery O

konmpaobanoe. («Hacy, 11. 02. 06)

KNABosey w KNABosckuu — MOpPQOJOTHUYECKH  adalTUPOBAHHBIE
BKpAIUUICHHsI, CYIIECTBUTEIbHOE U TpUiIaraTelbHOe, OOpa30BaHHBIC TIO
bopmyne namsiuickas abopesuamypa + pycckuil cyggukc u oxoHuaHue.
Jpyroii npumMep NoJJ00HOro cI0BOOOPa30BaAHNUSA:

Tloka sice NSSosuwt ne onpeoenunuceo. («Hacy, 27. 04. 06)

NSS (Nacionala spéka savieniba) — 3to CHC (Coro3 HallMOHAIBHOM CHJIBI).
[Togo6HOTO poOJla OKKA3MOHAJIBHBIX THOPHIIOB, COYETAIONIMX JIATHIIICKYIO
ab0OpeBuatypy M pycckue MOpGOJIOTHUECKUE €IUHMIIBI, HEMHOTO, 4Yale
BCTPEYAIOTCS  3aMMCTBOBaHHBbIE  MOP(OJOTUYECKH  aJaNTHPOBAHHBIC
ab0peBuatypsl Ha kupuiuuie, Hanpumep, [[C/[/[>wnux — cotpyanauk b1,
XOTsl, Hamp., B uHTepHET-hopyMax BcrpedaeTcss U popma CSDDwnux. A He
moauduiupoBanHoe Bkpamienne CSDD B pycckoil mpecce MOSIBISETCS
HEPEeIKO, HaIpUMep:

CSDD nposeno uccnedosanue, OCHOBHOU yeivio KOMOPo2o ObLIO

Hapucosams MUNU4YecKuti nopmpem nvsiHo2o 3a pyrém. («Hacy,

25. 06. 09)

JlaHHOE SI3BIKOBOE BKpAIJICHUE HCIIONB3YeTCs BCJIEACTBUE ACCOLUAIIUU
YUpexACHUS] UMEHHO C JIATBUICKOM cHCcTeMol oOecrieueHus 0e30MacHOCTH
JIOPOKHOTO JIBVKCHHSI.

B HekoTOphIX ciydasix NaThIlmicKasi a0OpeBuaTypa MaéTcs B KadecTBE
MOSICHEHUS, B CKOOKax IIOCJI€ TOJIHOTO Ha3BaHUS (UPMBI, YUUTHIBAs, YTO
WMEHHO JIATHIIICKUHA BapuUaHT MOXKET OBITh 0o0Jiee€ 3HAKOM YHUTATEISM.
Hanpumep:
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Cumyayus, no muenuio npeocedamens Jlamesuiickot gedepayuu
oemexmueos u cayocd oezonacnocmu (LDDDF) [..], u cetiuac
cnoodienas. («Hacy, 21. 02. 07)

A B HEKOTOpPBIX CTaThsIX JAaThIIICKas aOO0peBHATypa HCIOJIb3YeTCs
MOTOMY, YTO M MOJHOE Ha3BaHUE JAETCS HA JIATHIIIICKOM SI3bIKE:

IIpeoceoamenv npasnenus Latvijas valsts meZi (LVM) [..] cuumaem,

Ymo noucku €nku, nooxoosweu kK Poocoecmsy u Hosomy 200y, —

Hacmosiwee npuxuouenue. («Bectu ceromus», 06. 12, 07)

HNuTepecHo, 4yTo aOOpeBUMATypHbIE BKpAIUIEHUS TMOSBIAIOTCS W B
3arojIoBKax:

B smy namuuyy ece omoenenuss VSAA 6yoym pabomamow 0o 11 uacos

(«Bectu cerommsi», 16. 04. 09)

3auMCTBOBAaHHBIE HA3BaHMUS YUYPEKICHHM BCTPEYAIOTCS B PYCCKOU
npecce yacto. Kak yxke roBopwioch, Mo TNpaBWIaM PYCCKOTO S3bIKA,
OyKBEHHBbIE a0OpeBHATYPHl «TOBOPSIIMX» Ha3BaHUW YUPESKICHUU U
KOMITaHUM MHIIYTCS Ha S3bIKE OPUTHHANA TOJIBKO B CIydae HEBO3MOXKHOCTHU
ux mnepeHoca win nepeBoaa (Munbunn, YensioBa 1999, 66). B ocrambHbIX
Clly4asiX HX TMPUBOJAT B PYCCKOM HAaMUCaHUM (B COOTBETCTBUHU C
yCTaHOBUBIIEHCS Tpaauiuen) mubo B mepeBone. B pycckoszpriuabix CMU
JlaTBUM, KaK BUAUM, IaHHOE MPABWIO 3a4aCTyI0 UTHOPUPYETC, B 4EM Halle
BCETO «BHHOBaTa» acCONMANNS YHOTPEOISIEMOTO TIOHATHS C  S3BIKOM-
JIOHOPOM.

[TpuBeném emeé HeCKOIbKO NPUMEPOB:

byoem nu LDz cnoncuposame yuacmue Jlameuu 6 mexncoynapooHoti

svicmasxe Jkcno 6 Lllanxae? («Yacy, 29. 06. 06)

U3 nux na 78 xe. km. 6yoym nocadicenvl 6onee, wem 20 MuiiuoHos

cadicenyes, a Ha ocmanvhot meppumopuu LVM  nranupyem

obecneuumv ecmecmeenHoe eoccmanosnenue neca. («Tenerpad», 30.

03.09)

Becmu 3amamus 6yoym npenooasamenu uz TSI u PTY. («Yacy,

25. 06. 09)

[TogBosss WTOT, HA OCHOBAaHWUHU BBIMIETPUBEAEHHBIX MPUMEPOB MOMKHO
clieNiaTh BBIBOJI, YTO OJMH W3 HamOOJiee BAXKHBIX ACIEKTOB HCIIOJIb30BAHUS
aOOpeBUATYPHBIX BKPAIUICHUH — COIMOJUHTBUCTUYCCKUN: KYPHATUCTHI
OPUEHTUPYIOTCS Ha ONpeAeIEHHOro yuTaTes (mpokuBaromiero B Jlateuu u /
WM BJIQJICIONIETO JIATBIIICKUM SI3bIKOM). Takke B OOJIBIIMHCTBE CIy4yacB
BKPAIUICHUS BBIMOJTHSAIOT MPAarMaTHYECKYIO0 QYHKITHIO (KOMITPECCHIO TEKCTa)
rpadudeckyro 3amady (MpHUBJICUYCHWEC BHUMAHUS YWUTATEIS COBMEIICHHUEM
JaTUHULBI ¢ kKupuuiuiei). [IpuBeiéHHbIe B cTaThe MPUMEPHI 1aI0T OCHOBAHUE
1oJiaraTh, YTO 3aMMCTBOBAHUS M MHOS3BIYHBIC BKPAIICHUS B PYCCKOS3BIYHBIX
CMMU JlatBuM MMEKOT KaK OKKAa3MOHAJIBHBIMA, TaK M y3yaJbHBIA XapakTep.
KOHHOTAaIMOHHBIM OTTEHOK OI00HBIX BKPAINICHUH HEUTPAJICH.

B nmanHOW crathe cnemuduka JEKCUKH pPyccko mpecchl JlaTBum
MPOWLTIOCTPUPOBAHA JIUIITH HECKOJIBKUMH MMPUMEPaMH, HO ¥ HA UX OCHOBAaHUU
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MOYHO IPHUUTH K €€ ONHOMY BBIBOJY: PYCCKMHM MacC-MEIWWHBIA IUCKYPC B
JlaTBUM IOBOJBHO DJIACTHYEH, ITIOATOMY B HEM «IIPHUKHUBAOTCS» BKPAIUICHHUS
Ha JIATUHHUIIE, MCIIOJIb3YEMbIE MHOT/IA C LIEJIBIO JTOCTUIKEHUS OIPEIEIEHHOIO
a¢¢ekra, a UHOT1a NOMPOCTY U3-32 HEBHUMATEIbHOCTH.

JlanpHelmme WCCIEN0BaHUs MOIYT II0Ka3aTb, HACKOJBKO JaHHBIC
o0pa3oBaHMsl KU3HECTIOCOOHBI, 1 MOXKHO JIM IIPOTHO3UPOBATh UX AaJIbHEHIIIEE
VCITOJIB30BAHUE U 3aKPEIUICHUE B PYCCKOM SI3BIKE.
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Summary

The research “Abbreviated foreign words: borrowings from the Latvian language in
the Russian media in Latvia” is aimed at the analysis of lexical interference in the Russian
language used within the territory of Latvia and its specific features in the mass-media
discourse. In the theoretical part the essence of language contacts and interference is
touched upon. In the practical part the situation is illustrated by some examples of
abbreviated foreign words taken from three Latvian Russian newspapers.
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Agnija Platace (Latvijas Universitate)

ANGLU VALODAS AIZGUVUMI SPORTA TERMINOLOGIJA
LATVIESU UN NORVEGU LAIKRAKSTOS

Pastav uzskats, ka Lielbritanijas lielaka eksportprece ir tas valsts valoda
(Johansson 1992, 65). Parskatot dazadu laika periodu avizrakstus, samera
plasais anglismu lietojums pamanams vairakas jomas, ari sporta slejas.
Petijuma meérkis ir aplikot anglu valodas ietekmi uz sporta lietoto
terminologiju latvieSu un norvégu valoda péckara perioda.

Sporta aizsakumi rodami antikaja pasaul€, tom&r vards Sports ir nacis
no senfrancu valodas (www.snl.no/idrett). Jau 16.-17.gadsimta So
apzim&jumu lietoja anglu augstakaja sabiedriba, raksturojot dazadu cinu
izklaides brivaja laika (ibid). Iesp€jams, §1 varda ienakSana anglu valoda
sekméja ta izplatibu globala konteksta. Saja raksta termins anglisms? raksturo
jebkuru aizguvumu no anglu valodas, nekonkretizgjot aizguvéjvarianta anglo-
lingvistisko arealu. DaZzi valodnieki uzskata, ka, pieméram, samazinoties
atSkiritbam starp britu un amerikanu anglu valodu, rodas griitibas noteikt
avotvalodas jaunvardu izcelsmi un ka amerikanismi, nostiprinoties britu
leksika, tiek uzskatiti par anglismiem (Gorlach 2007, 732; Svartvik, Leech
2006, 158).

LatvieSsu valoda aizguvums Sports pirmoreiz registréts 1886. gada
izdevuma ,,SveSu vardu gramata” ar nozimi ‘laika kaveklis’, piemé&ram,
jasanas, skrieSanas (Dravnieks 1886). Ar darbu nesaistitas fiziskas aktivitates
Latvijas teritorija pazistamas jau tala senatn€. Vislabako liecibu par dazadam
latvieSu nodarbém ar sp€lém un rotalam jeb, ka Sodien teiktu, — ar sportu —
iegiistam tie$i no dainam (Cika, Gubin§ 1970, 11). Viena no iecienitakajam
rotalam — rituals ar saules simbolu ripu — izpaudas ka ripas siSana jeb dziSana.
Kaut ar1 sadu nodarbju kultiska nozime pakapeniski izzuda, laika kaveklis ar
ripu saglabajas.

Norvégu valoda lietota varda idrett, latviski — sports, izcelsme
atrodama senskandinavu valoda. Sakotng&ji termins apzimgja lielas dotibas un
spcjas gan makslas, gan sporta joma. Lai ari miusdienu norvégu valoda
mintais termins ir saglabajis savu lietojumu sporta pasaulé, valodnieku
pétijumos redzams, ka angliskais aizguvums sport tiek lietots aptuveni divas
reizes biezak (Johansson, Graedler 2002, 90). Senskandinaviskais ir
nostiprinajis savu nozimi vieglatlétikas terminologija — friidrett, apzZimg&jot
vieglatletikas sporta veidu.

Moderna sporta aizsakumi mekl&jami Lielbritanija 19. gadsimta beigas,
kas arT izskaidro saméra lielo anglu valodas dominanti sporta terminologija.
Norvégu valodniece A. Sténe (Stene 1945) secina, ka vinas apkopotaja

22 Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica (VPSV 2007) sniedz ar1 termina paral&lformu
anglicisms. LZA TK atbalsta termina lictojumu bez piedekla -ic-. Sim elementam varda
»anglicisms” sastava nav semantiskas slodzes, tapéc termina tas ir lieks (Terminologijas Jaunumi
2003/4, 27).
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materiala par anglu aizguvumiem norvégu valoda 20. gadsimta 30. gados
vislielako grupu jeb vienu piektdalu no 530 ekscerpétajiem anglismiem veido
gan jaunu sporta veidu nosaukumi, gan vispar&ja un kada konkr€ta sporta
veida terminologija.

Pétnicks J. Baldunciks, analiz€jot latvieSsu sporta leksiku, ,,Padomju
Jaunatnes” 1987. gada numura norada, ka latvieSu valoda lieto vairak neka
simt anglismu (Baldunciks 1987).

Saja raksta izmantoti tris publicistikas avoti — laikraksts ,,CTna” un
,Diena”, un norvégu laikraksts ,,Aftenposten” (kopuma se$desmit laikrakstu
numuri). Analizes materials aptver piecus izdoSanas gadus laika posma no
1946. lidz 2005. gadam. Anglu aizguvumi ekscerpéti asimilétu formu,
hibridvardu un parcélumu veida. Lai noteiktu un raksturotu tendences sporta
tematika, leksemu aptuvenais laika posms precizéts, izmantojot anglismu
vardnicas, ka arT citas vardnicas attiecigaja meérkvaloda. Apalajas iekavas dota
ekscerptu numeracija.

Asimiletie aizguvumi latvieSu valoda

Parskatot padomju laika periodikas izdevumu ,,Cina”, redzams, ka
sporta notikumiem atvél&tas tikai paris slejas, galvenokart aprobezojoties ar
rezultatu parskatiem, notikumiem tautu spartakiadés, retak — ar dazas
rindkopas sniegtiem spéeles gaitas aprakstiem. ,,Galvenas fiziskas kultiiras
uzdevums ir audzinat aktivus, veseligus, stiprus komunisma célajus” (Cika,
Gubins 1970, 8) — lidziga satura saméra vienveidigajos kliSejrakstos nav
nepiecieSamibas lietot anglu aizguvumus. Izskaidrojums, iesp&jams,
mekl&jams ar1 apstakli, ka minéta laikraksta pamatuzdevums bija apgaismot
partijas dzives jautdjumus, paradit socialistiskas sacensibas norisi un
lepazistinat ar reportazam no partijas kongresu sédém. Lai gan ,,Cina” ir
visvairak tirazétais republikas izdevums, sporta zinam veltita saméra nieciga
uzmaniba.

Ka zinams, péckara perioda latviesu terminologijas attistiba liela
ietekme ir bijusi tas tuvakajai kontaktvalodai — krievu valodai. Vérojama gan
tieSa tulkoSana, gan aizgiiSana no citam valodam ar krievu valodas
starpniecibu. U. Svinks (Svinks 2004, 156), LZA Sporta terminologijas
apakSkomisijas vaditajs, min faktu, ka [mutvardu runa — A. P.] lidz 1991.
gadam pamata lictoja sporta terminologiju krievu valoda. Analizétaja
materiala tris izdoSanas gadu — 1946., 1960. un 1975. — laika astonpadsmit
avizu numuros registréts tikai viens jauns anglu termins presings (1.), kas
pirmoreiz ieklauts Svesvardu vardnicas 1978. gada izdevuma. Mazliet plasaki
iztirzajumi — spé€les apraksti un izpilditas kustibas — atrodami 1991. gada
izdevumos, tomér jauni aizguvumi nav konstatéti. Lai gan sportam atveletas
slejas vairs neaprobezojas tikai ar rezultatu uzskaitijumiem, tomér $adu rakstu
skaits ir sameéra neliels.

1. .. izdarit precizus pustalos metienus vinam neldava, nelidzéja art

presings. (Cina 04. 04. 1975., 4. Ipp.)
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Zinamas paraléles Zzurnalistu leksika latvieSu un norvégu valoda
saskatamas 2005. gada izdevumos, kur lietoti gan asimil&ti aizguvumi, gan
parcélumi. Nemot v&ra latvieSsu valodas tipologiju, termini tiek biezak
pielagoti un ieklauti latvieSu valodas ortografijas un gramatikas sistema (2.—
4.). Par termina drafts vél neskaidro vietu latviesu valoda liecina sveSvardu
vardnicas atrodamie Skirkli. Aizguvums registréts gan ar 1so (Preses lasitaja
sveSvardu vardnica 2004), gan ar garo patskani (ibid; Ilustréta sveSvardu
vardnica 2005) netieSi laujot valodas lietotajiem paSiem izvéEl&ties sev
ttkamako paral€lismu.

2. Jekabs repo, raksta dzeju un aizraujas ar skeitosSanu .. (SestDiena

04. 08. 2005., 12. Ipp.)

3. Jau sogad tiristu interesi par Ventspili papildinas [..] serfotaju un

nidistu pludmales. (Diena 07. 02. 2005., 3. Ipp.)

4. .. hokeja apskati sakas ar Sagada drafta pirma numura .. (Diena

07.10. 2005., 10. Ipp.)

Latvie$u valodas tekstos biezak sastopami asimiléti anglismi. Norvégu
tekstos paradas aizguvumi, kas tiek iesaistiti teikuma ka Sai valodai piederigi
vardi. To, iesp&jams, sekm& anglu un norvégu valodas lidziga tipologija. Ar1
anglu valodas ka pirmas sveSvalodas ievieSana 1935. gada norvégu
pamatskolas izglitiba (Johansson, Graedler 2002) un tas nemainiga
popularitate lauj norvégu lietotajam sazinas procesa biezak ieklaut anglu
cilmes aizguvumus.

Asimilétie aizguvumi un hibridvardi norvégu valoda

Atskiriba no pieticigajam sporta publikacijam latvieSu izdevumos
padomju perioda norvégu analitiskajos rakstos vérojama tendence saméra
biezi lietot anglu valodas terminologiju. Ekscerpétie aizguvumi no anglu
valodas vairak parstav tadus sporta veidus ka tenisu un futbolu. Dala
aizguvumu ir asimil€ti, pievienojot tiem dzimtes artikulu (8.-9.), daudzskaitla
loctjumu (10.—13.) vai ari tie piedalas varddarinasana, veidojot hibridvardus
(14.-18.).

8. .. Gunnar Grorud var en effektiv sidehalf. (a. sidehalf, Aftenposten

01. 02.1960., 13. Ipp.)

9. .. det vil si at den ikke nar opp mot centercourten pd Madserud i

Oslo. (a. the centercourt, Aftenposten 06. 09. 1946., 7. Ipp.)

10. .. kanskje alle de fem engelske steeplerne som er anmeldt. (a. the

steeplers, Aftenposten 03. 10. 1975., 24. Ipp.)

11. .. en utpreget cupkamp — fort i stor fart, harde tacklinger ..

(a. tacklings, Aftenposten 07. 01. 1946., 6. Ipp.)

12. Seerlig populcert for tilskuere denne gang vil vere de mange

windsurfere. (a. windsurfers, Aftenposten 03. 10. 1975., 23. Ipp.)

13. To danske stayere mot vdr elite .. (a. stayers, Aftenposten

04. 08. 1960., 11. Ipp.)
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Norvégu hibridvardu raksturigaka iezime ir ta, ka saliktena pirmo dalu
veido anglu cilmes, bet otro — norvégu cilmes vards. Nemot véra, ka saliktena
pirmas dalas komponents norvégu valoda parasti netiek locits un ir vienskaitla
nenoteiktaja forma, nav nepiecieSamibas parnesumu asimil&t.

14. .. Skandinavias mest innbringende stayerlop for 3-drige og eldre

hester. (a. stayers’ race, Aftenposten 04. 08. 1960., 11. Ipp.)

15. .., fitness "-bransjen [..] et helt nytt konsept innenfor fysisk trening

gjennom utviklingen av et meget avansert treningsutstyr. (a. the fitness

branch, Aftenposten 03. 01. 1991., 29. Ipp.)

16. Over hele verden benyttes Nautilius av ,,fitness ’-klubber ..

(a. fitness clubs, Aftenposten 07. 01. 1991., 29. Ipp.)

17. .. finalen i det australske hardcourt-mesterskapet i Adelaide.

(a. hardcourt championship, Aftenposten 07. 01. 1991., 26. Ipp.)

18. .. han stater ogsd for forste gang bort i passgjengere (paceriop) og

nettopp den nye gangarten kan bli .. (a. pacers’ run, Aftenposten

01. 04. 1975., 26. Ipp.)

18. piem@ra autors, runajot par jatnieku sportu, ickavas aiz norvégu
varda veidojis hibridvardu (‘aidinieku sacensibas’), méginot dal&ji saglabat
realijas originalo nosaukumu — zirga sola veidu, kam teikuma turpinajuma
seko paskaidrojums sis jaunais gaitas veids. Norvégiskais skaidrojums liecina
par termina passgjenger (latviski ‘aidinieks’) jaunu papildu nozimi jasanas
sporta, savukart, konkretizéjums anglu valoda, iesp&jams, dots, lai mazinatu
neskaidribas interesentu vidu.

Norveégu laikrakstos saméra reti rodami skaidrojosi apraksti vai
tulkojumi, piem&ram, izstiepj gaisa roku (20.). Tom&r bitu janem véra, ka
publikacijas par golfu vai snovbordu (19.-20.) piesaista nelielu dalu
interesentu, kuri, visticamak, ari parvalda attieciga sporta veida terminologiju.
Ka norada A Dictionary of European Anglicisms (Gorlach 2005) sastaditajs
M. Gerlahs (M. Gérlach), ar golfu saistita leksika, iznemot pasu sporta veida
nosaukumu, médz biit zinama tikai specialistiem. Tas lauj parnemt aizguvumu
izrunu un rada zinamu snobisku §71 sporta veida valodas lietojuma kulttiru.
Anglisms birdie (‘bumbinas ieripinasSanas veids bedrite’), piem&ram, icklauts
2005. gada izdotaja norvégu valodas pareizrakstibas vardnica.

19. Takket veere birdie pa siste hull unngikk han omspill mot Mathew

Goggin. (Aftenposten 05. 12. 2005., 36. Ipp.)

20. Ndr du boner ut en indy grab — strekker armen i veeret — vil du ikke

at jakken .. (a. bone out an indy grab, Aftenposten 01. 07. 2005.,

6. Ipp.)

Parcelumi latvieSu valoda

Attistoties jauniem sporta veidiem, rodas nepiecieSamiba darinat
ekvivalentus to nosaukumiem un spélu noteikumiem aizguvéjvaloda. Jauni,
netradicionalu sporta veidu nosaukumi un to terminologija biezi tiek parcelta,
1pasi, ja to nozimi nav iesp€jams izteikt 1si atveidota ekvivalenta. BieZi vien §1
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terminologija balstas uz tas valodas terminiem, kura ir pieejama literatira par
So sporta veidu, ka arT uz sporta veida izcelsmes valsti lietotajiem terminiem
(Svinks 2004, 159).

Sporta apskatnieki, nespédami konkretizet aizglito terminu saturu,
nereti izvélas saglabat anglu valodas originalrakstibu jaunajiem sporta veidu
terminiem, pieméram, play-off, freefly.

21. .. komanda Latvian Peppers Team ar freefly stila aizsacgju

Latvija ..% (Diena 03. 12. 2005.)

22. Pirmaja sezonas spélé vins$ bija play-off cieniga kondicija. (Diena

07.10. 2005., 10. Ipp.)

23. Pérn Toledo nebija ne tuvu play off. (Diena 07. 02. 2005., 7. Ipp.)

Anglicims play-off registréts gan ka parcélums ar defisi, gan ka
vardkoptermins. Parc€luma rakstiSana slipraksta (21.-23.) pieverS lasitaja
uzmanibu koda mainai un varda neiederibai rakstitaja teksta. Jamin, ka
jaunakajos avizrakstos terminam play-off raditais latviskais jaundarinajums
izslegsanas sacensibas vai spéles (LZA TK terminu datubaze //termini.lza.lv/)
ir aizvien biezak sastopams sporta zurnalistu leksika.

Parcélumi norvégu valoda

Norveégu valoda registréti vairaki neasimiléti aizguvumi. Dazi norveégu
valodnieki (Johansson, Graedler 2002) norada, ka lietvardu asimilacijas
procesa sakuma biezi (80 % — 90 % gadijumu) tiek lietota anglu valodas
daudzskaitla fleksija -s (25.-26.). Misdienu norvégu valodas vardnica (Norsk
ordbok 2005) aizguvumam go-kart (24.-25.) konstatéti divi daudzskaitla
varianti — gan aizgiita, gan asimiléta forma. Dazadas skaidrojo$as vardnicas
verojama tendence nesniegt vienotu atveides variantu, tad&jadi it ka netiesi
atbalstot aizguvuma paralélformu lietojumu, pieméram, gokart, go-kart vai
go-cart.

24. .. racerbilister med Stirling Moss i spissen har gdtt inn for Go-Kalrt.

(Aftenposten 01. 06. 1960., 15. Ipp.)

25. Go-Karts, midget og speedway .. (Aftenposten 01. 06. 1960.,

15. Ipp.)

26. .. time-outs, som gir en bedre mulighet for justeringer underveis.

(Aftenposten 06. 09. 1991., 13. Ipp.)

Senskandinavu elements, tapat ka vieglatlétikas disciplinas, vésturiski
saistas ari ar slépoSanas sporta veidu nosaukumiem. Senskandinavu
mitologija mingta slépoSanas dieviete un vikingu slavenakie karali biezi
raksturoti ka slépotaji ar neparasti izcilam dotibam. Tomér tadu moderno
sléposanas veidu nosaukumu ka freestyle, super-G izcelsme rodama anglu
valoda. Savukart anglu valodas ka starpniekavota ietekme redzama
aizguvuma  jetski (‘platas, Tsas slépes’). Saja vardu savienojuma
senskandinavu cilmes lekséma ski vardnicas ka Skirklis registréta, sakot ar
1995. gadu, bet pats aizguvums jetski vardnicu pieméros datéts ar 1969. gadu.

23 Lai paraditu termina rakstibu publicistikas avota, pieméri (21.-23.) nav slipinati.
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217. John Gordon onsket seg enten ishockeykolle, ishockeyhansker eller

svarte jetski med slalambindinger .. (Aftenposten 06. 12. 1975.,

32. Ipp.)

Dazviet norvégu valoda terminiem, kas plasakai publikai vartu but
mazpazistami, ka arT citatiem sniegta originalforma p&dinas (28.—30.) vai tiem
papildus dots paskaidrojums ar frazes ,ta sauktais” palidzibu (30.). Termina
sudden death (‘papildlaiks uzvarétaja noteikS$anai’) originalforma 1991. gada
viena laikraksta registréta astonas reizes. Lai gan zurnalists mingjis ta nozimi
dzimtaja valoda (‘ekstraomganger’), nevar nepamanit lasitajam uzspiesto
aizguvuma lietojumu.

28. Over flydoren var det malt: ,,Olympic flame carrier” og de

olympiske ringer. (Aftenposten 01. 02. 1960., 14. Ipp.)

29. .. han understreket sin klasse ved a vinne ,,the double”, spesielt

hopprenn .. (Aftenposten 04. 06. 1975., 27. Ipp.)

30. .. spiller lagene 2 x 15 minutter ekstraomganger — med sdkalt

,,sudden death ”. (Aftenposten 06. 09. 1991., 13. Ipp.)

31. Ruud hadde to settballer til 64, men madtte ha tie-break for a ta

settet hjem. (Aftenposten 07. 01. 1991., 26. Ipp.)

Ar sportu saistito reklamtekstu un sludindgjumu meérkis ir dazadu
pakalpojumu un precu popularizéSana. Aizguvumi nereti tiek lietoti prestizaka
skan€juma sasniegSanai, 1pasi apzim&jot un preciz€jot jaunas realijas un
terminus, piemeram,

32. Jazzgym som work out er rikelig og godtrening .. (Aftenposten

07.01.1991., 30. Ipp.)

33. Sykkelutleie. Offroad/ mountain veltepettern. (Aftenposten

06. 09.1991., 13. Ipp.)

34. Nye kurs! Selvforsvar. Sports-karate. Kickboxing. (Aftenposten

07.01.1991., 29. Ipp.)

Tuvak apskatot 1991. gada sludinajumos registrétos anglismus, redzam
pakapenisku to aizgiiSanas attistibu norvégu valoda. Ta, pieméram, vardnica
Anglicismi norvégu valoda (Anglisismeordboka 1997) minéti visi Cetri
iepriek§ minétie aizguvumi (32.-34.). Te konstateti parc€lumi, kas sniegti
dazados variantos, pieméram, anglismam off-road — off-road, off road,
offroad, bet anglismam kickboxing paralélformas — kickboxing, kick boxing.
Asimilgtais aizguvums kickboksing ieklauts 2005. gada izdotaja misdienu
norvégu valodas vardnica (Norsk ordbok med 1000 illustrasjoner 2005).

Aizguvumu pienesums sporta joma parada, ka norvégu tekstos anglismi
biezi tiek iepludinati teikuma ka Sai valodai piederigi vardi. Norvégu un anglu
valodas lidziga tipologija sekmé parc€lumu lietosanu un hibridvardu
darinasanu, tatad — biezaku aizgiiSanu. Ari anglu valodas ka pirmas
sve$valodas ievieSana 1935. gada norvégu pamatskolas izglitiba (Johansson,
Graedler 2002) lauj norvégu lietotajam sazinas procesa biezak ieklaut anglu
cilmes aizguvumus. Nemot véra latvieSu valodas tipologiju, aizguvumi parasti
tiek tuvinati tas ortografijas un gramatikas sist€mai. Tacu, ka redzams no
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analizéta materiala, vérojama tendence, saglabajot originalrakstibu, nesniegt
autora tulkojumu vai skaidrojumu lasitajiem. Tas lauj secinat, ka parcélumi
freefly un play-off ir saméra izplatiti sporta koment&taju leksika 21. gadsimta
sakuma. Lai gan anglu valodas starptautiskas sazinas lomai norvegu
lingvistiskaja vidé ir daudz senakas saknes neka latvieSu valoda, politisko
parmainu rezultata Saja baltu valoda redzamas izmainas aizguvumu
ortografija.

LatvieSu un norvégu laikrakstu sporta terminologijas analize parada, ka
anglofono lielvalstu ka galveno moderna sporta eksportétaju loma un
globalizacijas procesi pasaulé kopuma biezi iet soli soli ar lietotaja ve€lmi
attiecigi papildinat savu leksiku ar nepiecieSamajiem izteiksmes lidzekliem —
asimiléjumiem, hibridvardiem vai parcelumiem.
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ENGLISH BORROWINGS IN SPORTS TERMINOLOGY
IN LATVIAN AND NORWEGIAN NEWSPAPERS

Summary

The author of the article examines forms of English borrowings in sports articles in
Latvian and Norwegian during the period 1946-2005. The present contrastive analysis
reveals similarities and differences of anglicisms as part of the Latvian and Norwegian
language word-stock and tendencies of equivalent formation.

The collected data illustrates assimilated loans, hybrids and non-assimilated words.
The English pattern shows a tendency to be more favoured in Norwegian than Latvian.
Among non-assimilated forms we find instances of original forms with Norwegian
inflections and hybrids where one of the components is English, but the other —
Norwegian.

The attitude towards borrowing from English seems to be rather similar in both
languages though with a stronger tendency towards openness in the Norwegian language
environment throughout the whole period under research. It can be explained with several
factors, such as the language typology and language contact time scale within the
Norwegian speaking society and its English language competence. Though now preference
for English borrowings has evened out, there is still greater openness to anglicisms in
Norwegian than Latvian.
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Marina Platonova (RTU Valodu institiits)

SPECIAL VOCABULARY CLASSIFICATION
IN ENVIRONMENT-RELATED TEXTS

Abstract

Over the last few years, there has been a significant increase in the
number of publications on environmental and ecological problems in English
and Latvian. These publications focus on professional aspects and demand a
high level of terminological proficiency. Therefore, the role of a detailed
environment-related terminology analysis and classification cannot be
overestimated.

The aim of the present article is to consider one of the approaches to
special lexis classification in the source language (English). The author of the
article proposes a classification of special meaning categories in the
environment-related fields and analyses some of them in relation to
translation studies.

Special vocabulary classification

Technical translators develop professional skills to work with
specialized texts on a certain scientific-technical subject. ldeally they are
supposed to deal with texts, which are clear-cut, have one particular function
and belong to one type. Text typology based on functional criteria facilitates
the process of translation. Hatim (Hatim 1998, 264) argues that “texts are
essentially hybrid, and that ultimately text typologies can only account for
predominant tendencies”.

It is the norm rather than an exception that modern specialised texts are
multi-functional in their nature. They are not homogenous and contain a great
deal of lexical items that belong to different registers. Since register is “a
configuration of meanings, a register must also, of course, include the
expressions, the lexico.grammatical and phonological features, that typically
accompany or realise these meanings” (Halliday and Hasan 1985, 39). This
fact allows for variation across registers in monolingual communication (in
one text) as well as in bilingual communication (in the source and target
texts).

It means that specialised texts in general and environment-related texts
in particular can be divided into several levels of complexity. Thus, the
highest level of complexity would correspond to information communicated
between experts and specialists, while the purpose of the communication at
the lower level of complexity would be to popularize and convey information
to non-specialists.

Various levels of specialization of communication as well as degrees of
its complexity correlate best with the idea of special lexis division into the
different layers.
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Special lexis classification has been researched by many prominent
linguists (e. g. Herbert 1965; Trimble and Trimble 1978; Arnold 1978;
Hoffman 1985; Sager 1990; Iljinska 2004). They consider that the lexis of
special texts can be divided into terms typical only of the particular scientific-
technical area, terms typical of scientific-technical discourse in general and
general words. However, only some of them consider that words of general
language can act as terminological units and have special reference to one of
the scientific-technical domains.

For instance, Herbert (Herbert 1965, v) divides terms into two major
categories: highly technical terms with very specialized meanings and semi-
technical or semi-scientific words which have a whole range of meanings and
are frequently used idiomatically. He does not provide a more detailed
division of the lexical items, but admits that terms can be used idiomatically,
as well as suggests that they could be polysemous.

Trimble and Trimble (Trimble and Trimble 1978, 92) are of the opinion
that there are highly technical terms and “a bank of technical terms from
which all disciplines can draw”, the so-called basic frame of special lexical
items, which have terminological load. They also admit that common words,
I.e. words of general language, can have special meanings in certain scientific
technical fields, therefore they could be called subtechnical terms, opposed to
technical terms (coined in the traditional way).

Hoffman (Hoffman 1985, 126-127) identifies three categories of
lexical items in specialised texts: subject-specific terms, non subject-specific
terms and general language words. He specifies technical terms, which have
special reference to one scientific domain, lexical items, which have special
reference to more than one domain and words of general language, which are
not terms. He believes that in most of the cases general vocabulary, which has
no special reference to any of scientific-technical domains, is considered to be
special only because it is used in specialised texts.

Environment-related texts are full of terms which are coined using
various symbolic elements (different signs, letters from other languages, etc.)
or are created by analogy or based on allusion, metaphorical and/or
metonymical relations and may also include very many culture-specific
terminological expressions which demand a unified and standardized
approach to their communication, and, hence, translation (cf. Platonova 2008,
35-37).

Therefore, the author of the present research proposes the following
division of the layers of lexis of scientific-technical texts in the environment-
related field:

e Domain-specific terms;

e Scientific technical discourse specific terms;

e \Words of general language acting as terms;

e \Words of general language.
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These categories can be further subdivided into numerous groups and
analysed, taking into account different intra-linguistic and extra-linguistic
aspects. For the purpose of the research, the author is particularly interested in
terms; therefore, words of general language are not included in the present
analysis.

Domain-specific terms

Domain-specific terms possess all characteristic features typical of
traditional terms. Each subject field has its own core terminology, which
actually allows identifying the particular scientific technical domain. These
terms usually possess a high degree of complexity, and are frequently used
only within a particular scientific-technical field, or its subfields. It means that
these terms are context-independent within a particular field. They are usually
monosemous, as they are free from additional meanings in the particular
system of knowledge, however, they can obtain secondary meanings or
shades of meanings if used in other scientific-technical fields.

Thus, each scientific-technical field has the basic bank of terms, that
represents a range of concepts, which are grouped and classified according to
their:

e Degree of complexity (depending on the number of meaningful

components);

e Degree of dependency on the umbrella concept (to what extent the
formulation of definitions of subsequent concepts depends on the
superordinate one);

e Degree of comprehension (the role of preliminary information,
background knowledge for understanding the concept behind the
term).

Domain-specific terms can be divided into the following subgroups

depending on the level of difficulty of communication and, hence, translation:

Domain-specific terms, which are difficult to communicate and
translate. These are monosemous terms, that are used only within the
particular field, and can be understood only by professionals, e. g.:

Disclimax — a stable ecological state, which has been caused by human

intervention;

Ram pump — a water pumping device that is powered by falling water —

triece or triecis;

Zoobenthos — the invertebrate animals that live in or on the seabed,

including the intertidal zone — zoobentoss;

Biodome — a very large greenhouse or similar structure with a

controlled internal environment in which plants and animals from much

warmer or colder regions are kept in conditions similar to nature;

Fumarole — a small hole in the Earth’s crust near a volcano from which

gases, smoke or steam are released — fumarole.
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When translating these terms from English into Latvian, the author of the
research has encountered a number of difficulties in finding the corresponding
equivalents in printed dictionaries; online sources were more helpful,
however, they do not provide equivalents of some of the core terms, e. g.,
disclimax, biodome, or provide close target language equivalents as triece /
triecis, which are not standardized and differ in grammatical forms. In the
majority of cases, even online dictionaries and/or other sources simply
provide transcribed variants of the English terms.

Domain-specific terms used in the derived subfields, which are easy
to communicate, but sometimes difficult to translate. Such terms preserve
their initial meaning, but when used in derived subfields, can obtain some
new shades of meaning as well. Nevertheless, they are easy to understand,
because the main meaning remains unchanged. However, sometimes they can
present difficulties for inexperienced translators. In order to illustrate this
phenomenon the following examples can be considered:

1. grit:

- environment: abrasive particles or granules, as of sand or
other small, coarse impurities found in the air, food, water,
etc.;

- geology: a coarse-grained siliceous rock, usually with
sharp, angular grains;

- ornithology: sand or other fine grainy particles eaten by
fowl to aid in digestion.

For translation into Latvian the following options are provided by
different English-Latvian dictionaries: smilts, grants, grauds, slipgrauds.

2. nest:

- ornithology; a pocket-like, usually more or less circular
structure of twigs, grass, mud, etc., formed by a bird, often
high in a tree, as a place in which to lay and incubate its
eggs and rear its young;

- environment: a place used by insects, fishes, turtles,
rabbits, etc., for depositing their eggs or young;

- ecosystem: a number of birds, insects, animals, etc.,
inhabiting one such place.

Dictionaries offer the following target language equivalents in the
dictionaries: ligzda, pereklis, miga, midzenis.
3. cloud:

- climatology: a visible collection of particles of water or ice
suspended in the air, usually at an elevation above the
earth's surface;

- atmosphere: any similar mass, esp. of smoke or dust;
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environment: a great number of insects, birds, etc., flying
together: a cloud of locusts obscuring the sun.

Both printed and electronic dictionaries provide the following
equivalents: makonis, aizsegs, dulkes, dulkojums.

4. bud:

botany: a small axillary or terminal protuberance on a
plant, containing rudimentary foliage (leaf bud), the
rudimentary inflorescence (flower bud), or both (mixed
bud);

zoology: (in certain animals of low organization) a
prominence that develops into a new individual, sometimes
permanently attached to the parent and sometimes
becoming detached;

mycology: a small, rounded outgrowth produced from a
fungus spore or cell by a process of asexual reproduction,
eventually separating from the parent cell as a new
individual: commonly produced by yeast and a few other
fungi.

The Latvian translation variants for the present source language term
are the following: pumpurs, ziedpumpurs, diglis, karpina.

Domain-specific terms used in the unrelated scientific technical
fields, which are easy to communicate, but sometimes difficult to
translate. Such terms preserve their initial meaning, but when used in other
scientific-technical fields, they obtain additional meanings as well. These
terms might be difficult to communicate in the target language (Latvian),
because even despite the fact that the central meaning in the source language
remains unchanged, it does not fit the context of the situation, therefore,
sometimes it can be difficult to find the equivalent in the target language on

spot, e. g.:

1. tissue:

biology: an aggregate of similar cells and cell products
forming a definite kind of structural material with a
specific function, in a multi-cellular organism;

polygraphy: a piece of thin writing paper on which carbon
copies are made;

textiles: a woven fabric, esp. one of light or gauzy texture,
originally woven with gold or silver: a blouse of a delicate
tissue.

Bilingual dictionaries provide the following translation variants: plans
audums, audi, tikls, tiklojums, salvetes.

2. fin:

ichthyology: a membranous, wing like or paddle like organ
attached to any of various parts of the body of fishes and
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certain other aquatic animals, used for propulsion,
steering, or balancing;

- aeronautics: any of certain small, subsidiary structures on
an aircraft, designed to increase directional stability;

- metallurgy: a ridge of metal squeezed through the opening
between two rolls, dies, or halves of a mold in which a
piece is being formed under pressure;

- automotive: an ornamental structure resembling an
aeronautical fin that is attached to the body of an
automobile, as on each rear fender (tail fin).

The following variants are provided by different dictionaries in
Latvian: spura, kilis, stabilizators, apmale.

Domain-specific terms which are easy to communicate and
translate. Such terms, although being very field specific, present no
difficulties for communication and translation, as they are internationalisms,
or are formed using the elements of Greco-Latin origin. For instance:
lithosphere, orbital, climate, domestification, ecology, ecosystem, ecotype,
biocomposite, biodegradability, bioenergetics; etc.

Scientific-technical discourse-specific terms

Scientific-technical discourse-specific terms — are common for the
scientific-technical language. These terms are used in various, even absolutely
unrelated, scientific-technical fields. However, there should be a clear
difference between scientific lingua franca (terms common to more than one
subject field) and general terms (terms, that are used in more than one
subject field).

e Scientific lingua franca — terms, which constitute the core of scientific
language and thus are related to any scientific-technical field: action,
agent, alternative, analysis, balance, base, channel, case, centre,
class, data, degree, element, factor, item, objective, period, plan,
quality, report, research, resource, risk, scale, survey, test, unit,
volume, zone, etc.

These terms present no difficulties for translators, although they can
change their meanings or acquire some additional meanings depending on the
field they are used in, but the original constitutive part of the meaning still
remains the same.

e General terms — core terms of a particular scientific-technical domain,
which are clearly positioned within one particular field. They can also
be used in texts on subjects thematically unrelated to the domain they
initially belong to. It is possible to classify them into the following
categories:

e Legal language terms — clichés, words and phrases common to
every legal document of a particular kind irrespective of its specificity
(field/sphere). For example, the following legal terms are typical of any
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legal process or action: appeal, evidence, complaint, liability, natural
person, etc.

e Economic and financial terms — typical of every benefit-based
agreement, financially supported project, etc. There are plenty of terms
that fall into this category, for example: interest, value, budget, fund,
benefit, human factor, externalities, rate, etc.

e Mathematical and statistical terms — used in any analytical
document for the purpose of calculation-based assessment of the factors,
for instance: absolute value, algorithm, average, chart, graph, constant,
digit, exponent, number, frequency, percent, probability, etc.

Translation of these terms presents no difficulties, since they are
standardized and can be easily found in both printed and electronic
dictionaries. However, some of these terms have more than one meaning,
which make them context-dependent, but it does not complicate the process of
information communication, since these are not completely distinct meanings,
but just the shades of the central meaning.

Words of general language acting as terms

Traditional terminologists imposed quite static and non-flexible norms
on the terminology use, relying on the following “five principles:
terminology studies concepts before terms (the onomasiological perspective);
concepts are clear-cut and can be attributed a place in a concept system;
concepts should be defined in a traditional definition; a term assigned
permanently to a concept; and terms and concepts are studied synchronically”
(Temmerman 2000, 4).

Lexical items that did not fit into the proposed classification were not
considered terms. However, today the situation has changed dramatically and
terminology application norms are created and recorded on the basis of their
practical implementation.

One of the main requirements for terms to be monosemous can be
considered valid only within the frame of one particular field or even subfield.
The creation of new labels for the emerging scientific and/or technical
concepts is not only difficult, but also restricted by the potential of language.
It means that for naming novel concepts terminologists use the already
existing language resources, i. e. they:

e “are modifying definition of concepts which already exist (defining
exercitives)” (Pearson 1998, 5), broadening or narrowing the already-
in-use concepts with no need for the coinage of a new label;

e are applying words of general language to denote special concepts in
a particular scientific technical field. Entry terms that are created
following this term formation pattern preserve their initial meaning
and acquire an additional one by analogy. A new meaning may be
also based on allusion, as well as metaphorical and/or metonymical
relations. The criteria for category membership can differ, as the
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resultant terms can be either subject specific (in the majority of cases)
or non-subject specific.

Such terms according to Trimble and Trimble (Trimble and Trimble
1978, 92) are called subtechnical terms — i. e., common words that have
special meanings in certain scientific and technical fields. The authors provide
the following examples of subtechnical terms: control, operation, current,
ground, sense, folder, flux.

There are some more examples from texts on environment-related
theme: cloud, fog, fruit, walk, chain, bee, frog, beaver, mouse, bear, elephant,
tree, plant, neck, back, terrace, etc.

A communicative setting is the only way to determine the status of each
of the words of general language used in the text.

Conclusion

The classification of lexical items is one of the main requirements for
feasible terminology analysis. The layers of special lexis reflect the degree of
complexity, and they are highly dependent on the particular scientific-
technical field. The role of terminological analysis in the contrastive studies
and translatology for the needs of international communication cannot ever be
overestimated.

It is necessary to emphasize that adequate and precise translation of
scientific-technical texts into the target language requires from the translator
special experience and at least basic skills of the discourse analysis of texts in
both the source and target languages.
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SPECIALIZETA VARDU KRAJUMA KLASIFIKACIJA TEKSTOS PAR VIDES
AIZSARDZIBAS UN EKOLOGIJAS PROBLEMAM

Kopsavilkums

Pedeja laika ieveérojami pieaudzis publikaciju skaits gan latvieSu, gan ari anglu
valoda par vides aizsardzibas un ekologijas problémam. Lai veicinatu starptautisko
komunikaciju, ir nepiecieSams attistit profesionalo un terminologisko kompetenci.
Tadgjadi detalizétai vides aizsardzibas terminologijas klasifikacijai un analizei ir liela
nozime.

Raksta analizeti vides terminologijas klasifikacijas aspekti ar mérki paradit vides
nozarei raksturigas misdienu tehnisko terminu kategorijas. Terminu klasifikacija palidz
labak izprast atseviska termina biitibu un atrak panakt ekvivalenci tulkoSana.
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Kristine Politere (Liepajas Universitate)

SIEVIESU UN VIRIESU SARUNVALODAS IZPETES SPECIFIKA
UN PETIJUMU AVOTI

Ikvienu valodas paradibu var apliikot no dazadiem viedokliem. P&tot
sarunvalodu, svarigi apzinaties, ka runa ir cie$i saistita gan ar runataju un ta
nodomu, gan vietu un laiku, kura komunikacijas akta dalibnieki veido
izteikumus.

Teoré&tiskaja literatira tiek apskatiti divi lingvistisko pétijumu veidi:
runatajbrivi (speaker-free) un runatajcentréti (Speaker-centred) pétijumi. Pie
pirma veida pétijumiem pieder N. Comska pétijumi, kuros valoda tiek skatita
ka abstrakta, slégta sistéma, nesaistot to ar sabiedriskajiem procesiem. Sada
veida pé€tijumi nesniedz informaciju par dazadajiem valodas variantiem
(Lauze 2004, 22). Sociolingvistika galvenais izp&tes objekts ir runatajs un
realais valodas lietojums, kas tiek skatits sociala konteksta. Tad¢jadi
sociolingvistikas pétijumi pieder pie runatdjcentrétiem pé€tijumiem. Lai
vispusigak raksturotu gan runataju, gan ta lietoto valodu, sociolingvistika tiek
izmantotas citu — sociologijas, psihologijas, véstures, etnologijas, politikas,
statistikas — citu humanitaro un socialo zinatnu atzinas un izp&tes metodes.

Raksta merkis ir sniegt parskatu par visbiezak lietotajam metodém un
panémieniem sievieSu un virieSu sarunvalodas pétnieciba visdazadakaja
konteksta, ka ar1 par problemam, ar kuram saskaras sarunvalodas pé&tnieks.

Parskatu par sarunvalodas pétiSanas metodém un pan€mieniem latvieSu
valodnieciba sniegusi vairaki valodnieki D. Nitina (Nitina 2007), |. Druviete
(Druviete 1996; 2008), O. Buss (lai arT valodnieks diferencé ikdienas runu no
sarunvalodas, rakstad minéta ikdienas runas pazime — situacijas neoficialums
un runas akta spontanums, nostada Sos terminus vienlidzigas pozicijas) (Buss
1984). Metodiskus noradijumus, ka vakt izpétes materialu, devusi L. Lauze
(Lauze 2008). Tapat L. Lauze veikusi vairakus sarunvalodas sintakses
petijumus (Lauze 1998; 1999; 2004), atseviskas publikacijas nemts vera ari
dzimtes faktors (Lauze 2001; 2002). JaunieSu valodas izp&tes metozu apraksts
rodams gramata Jauniesu valoda (Ernstsone, Tidrike 2006). Jaunatnes
sarunvalodu analiz&jusi I. Druviete (Druviete 1988). Ipatn&jo specialo leksiku
miisdienu latvieSu sarunvaloda raksturojusi V. Ernstsone (Ernstsone 2001).

Daudz lielaku ieguldijumu, aprakstot sarunvalodu un tas izpétes
metodes, sociolingvistika devus$i arzemju autori, pieméram, H. R. Bernards
(Bernard 2000), S. Eginza un D. Sleida (Eggins, Slade 1997), D. Haimzs
(Hymes 1974), B. DzZonstone (Johnstone 2000), V. Labovs (Labov 1972),
L. Milroja un M. Gordons (Milroy, Gordon 2003), P. Patriks (Patrick 2009),
S. Romeina (Romaine 2003), B. Spolskis (Spolsky 2005) un citi.

Lai izprastu sievieSu un virieSu sarunvalodas pétnieciba izmantoto
metoZzu izveli, ir nepiecieSams neliels ieskats sociolingvistikas vesturé un
viriesu un sieviesu sarunvalodas petijumu pirmsakumos.
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Sociolingvistika ka zinatne attistfjas tikai 20. gadsimta 60. gados, ta¢u
tas priekSvesture saknojas nepiecieSamiba valodu vertét no cita aspekta.

Interese par atseviSkiem runu kolektiviem vérojama jau 16. gadsimta,
kad Monténs kolekciongja uz Franciju atvestos Brazilijas indianu folkloras
materialus. Zinamu gridienu sociolingvistikas attistiba deva jaungramatiku
apgalvojums par valodas parmainu regularitati, tadéjadi rosinot dialektologus
veikt dzivo dialektu pétijumus, lai apstiprinatu vai noraiditu jaungramatiku
hipotézes. Tas bija nozimigs paversiens sociolingvistikas attistiba, jo tika
izmantota jauna pieeja tiikstoSiem gadu ilgusajai valodas izpétei, kas valodu
skatija ka autonomu sist€ému, ignor&jot valodas attistibas socialos faktorus.
Pétijumu veikSana tika izmantotas misdienu sociolingvistiskajos pétijumos
tik biezi sastopamas anketas un intervijas, ar kuru palidzibu tika vakti
zemnieku valodas pieméri (Gampercs 2003, 5).

Atzinumi par atsevisku sabiedribas loceklu grupu valodas lietojumu ir
redzami jau E. Sepira un vina studentu darbos, kur pétita sievieSu un virieSu
runa, aprakstot augsta un zema statusa stilu atSkiribas formala un neformala
runa. Sadas runas atkiribas E. Sepirs ir dokumentgjis Jana, Amerikas indianu
valoda, kur virieSi un sievietes izmanto dazadus vardus viena un ta pasa
jédziena apzimésanai (Sk. 1. att€lu). E. Sepirs atklaja, ka virieSu runas veids
tiek izmantots virieSu sazina. Savukart, sievieSu runas veids tiek izmantots,
kad sieviete sazinas ar citu sievieti vai virieti (Holmes 2001).

Sievietes Viriesi Tulkojums
ba ba-na mils, dargs
yaa yaa-na persona, cilvéks

1. attels. SievieSu un virieSu runas atSkiribas Jana (Avots: Holmes 2001, 151)

Sis periods sociolingvistikas attistiba nozimigs ar to, ka attistijas tada
tehnologija, kas palidz&ja vakt ne tikai datus, bet arT giit informantu atbalstu
lingvista skanas uztveres uzlaboSanai — tika izmantota konteksta vari€Sanas
metode. ST metode palidz&ja noteikt, vai iegiita skana ir lidziga jau iegitajai
vai atSkiriga. Turklat §is metodes izmantotaji stradaja tikai ar vienu
informantu. Metodei bija ar1 savi trikumi. AtSkiriba no informanta ikdienas
komunikacijas, intervéSanas process biezi vien bija formals un samakslots.

Straujo sociolingvistikas attistibu sekmgja nepiecieSamiba risinat
aktualas valodas un sabiedribas mijiedarbibas problémas (pieméram, valoda
un socialais slanis Lielbritanija, valoda un rase, valoda un dzimums ASV,
valoda un imigranti Vacija) (Lauze 2004, 23).

20. gadsimta 60.—70. gadi bija laiks, kad valoda ka svarigu socialu
problému raditaja kluva ar1 par sociologu pétniecibas objektu, savukart,
lingvisti valodas pétnieciba saka izmantot sociologijas metodes.

20. gadsimta 60. gados tada mainelementa izp&te ka dzimums saistiba
ar valodu netiek veikta, lai pétitu dzimumu atskiribas valodas lietojuma, bet
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tas tiek konstatétas, p€tot valodas lietojumu noteikta regiona. Sakotngji
dialektologijas pétijumi tika veikti lauku jeb arpuspilsétu rajonos. P&tijuma
objekts bija virieSu runa, izvéli motiv€jot ar pien€émumu, ka virieSu runa
sniegs ticamas un tiras attieciga dialekta formas. Tacu tada veida disglosijas
registrétic dati sniedza informaciju tikai par viena dzimuma dzivesveidu
(Romaine 2003, 99).

Inovativu metodi pils€tu valodas izp&té izmantoja V. Labovs. Lai
analiz€tu runu atskirigos formalos un neformalos kontekstos, p&tnieks lietoja
ierakstus magnetofona lente. Att€lojot mainelementu sadalijjumu shematiski,
V. Labovs pieradija, ka mainelementi atspogulo gan socialo slani, gan etnisko
identitati. Sie atklajumi deva ierosmi pétit triicigas minorita§u grupas, lai
sniegtu lingvistisko informaciju pilsétu pamatskolu programmu reformai
ASV, kas savukart deva zinas par tadiem socialiem faktoriem ka socialais
slanis, izglitiba, dzimums, socialais statuss u. tml. Korelativa pieeja valodai
veicingja runas uzvedibas izpéti, kas veidoja atsevisku lingvistikas
apaksnozari. Runas kolektivu pétijumi sniedza svarigas zinas par valodas un
socialo faktu sasaisti (Gampercs 2003, 15).

20. gadsimta 70. gadi iezZimgjas ar atSkirigu pieeju virieSu un sievieSu
valodas pétnieciba. Saja laika valodas jautdgjumiem pievérias feminisms, kas
valodu skata no diviem aspektiem: ka valoda raksturo virieSus un sievietes un
ka to lieto virieSi un sievietes. Neskaitami pétijumi tiek veikti, lai skaidrotu
dzimumu psiholingvistiskas atskiribas. Sis atskirigas pieejas aizsacgja valodas
p&tnieciba ir R. Lakofa (R. Lakoff), kuras slavenaka gramata ir ,,Valoda un
sievietes vieta” (Language and Women’s Place) (Lakoff 1975). Citi §1
virziena redzamakie parstavji ir B. Atkinss (B. Atkins), D. Koutsa (D. Coates),
K. Edelska (K. Edelsky), P. Ekerte (P.Eckert), S.Makonels-Zing (S. Mc
Connell-Ginet), V. O'Bars (V. O’ Bar), K. Pointone (K. Poynton), D. Tanena
(D. Tannen) un daudzi citi.

Miusdienu sociolingvistika tiek izmantotas dazadas metodes
visatskirigako valodas paradibu izp€tei. Sociolingvisti izmanto gan
kvantitativas metodes, vacot faktu materialu, gan kvalitativas metodes, izdarot
teoretiskus secinajumus, ta¢u galvena nostaja sociolingvistiskos p€tijumos ir
viena — valodas lietojums tiek analizéts sociala konteksta. SievieSu un virieSu
sarunvalodas izpé&té parasti tiek izmantotas S$adas metodes: anketéSana,
intervesana, tieSie vai Iidzdaligie novérojumi, tick analizeti sléptie ieraksti.

AnketéSana ir viena no visbiezdk izmantotajam metodém
sociolingvistika. Tas ir veids ka pietickami 1sa laika posma var aptaujat lielu
skaitu respondentu un iegtit apjomigu informaciju. Salidzinajuma ar ierakstitu
sarunu materiala analizi, no anketam iegiitos datus apstradat ir vieglak un
atrak. Ta ka anketeSana ir anonima, sniegtajiem datiem ir augsta ticamibas
pakape. AnketéSanas metodes galvenais trilkums — ar tas palidzibu var iegiit
zinas par individa lingvistisko attieksmi, nevis informaciju par realo valodas
lietojumu un runas situaciju (Ernstsone, Tidrike 2006, 18).
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S1 metode ir izmantota V. Ernstsones un L. Tidrikes gramata ,,Jauniesu
valoda”?*. Izmantojot anketu datus, bija iesp&jams salidzinat latvieSu un vacu
abu dzimumu jaunieSu valodas lietojuma biezumu dazados situativos
kontekstos un secinat, ka Latvija aptaujatas meitenes un zéni komunikacijas
situaciju formaluma pakapi briva laika pavadiSanas vietas verte dazadi.

Sava promocijas darba D. Baltaiskalna ir izmantojusi anketéSanu ka
vienu no metodém, lai noskaidrotu Latvijas iedzivotaju lingvistisko attieksmi.
Anketu rezultati rada, ka latvieSu valodas prasmes Iimenis ir aptuveni vienads
gan Latvijas minoritaSu sievietém, gan virieSiem. Sazina gan minoritasu
viriesi, gan sievietes visbiezak izv€las savu dzimto valodu, bet minoritasu
sievietém ir noverota tolerantaka attiecksme pret latvieSu valodu, jo vinas
komunikacija ar latvieSiem izmanto latvieSu valodu biezak neka viriesi
(Baltaiskalna 2001).

Autoru kolektivs: V. Ernstsone, D. Joma, L. Lauze, |. Pakse un
J. Valdmanis veiku$i pé€tijumu par latvieSu valodas prasmi un lietojumu
Liepaja 2004. gada. Petijuma rezultati, kas iegtiti ar anketu palidzibu, rada, ka
krievvalodigajam sievietem ir daudz lielaka v€lme integréties Latvijas
sabiedriba neka virieSiem (Ernstsone, Joma, Lauze, Pakse, Valdmanis
2004)%,

Intervijas ka sarunvalodas izpétes metode sociolingvistika tiek
izmatota, lai gttu atbildes uz konkrétiem jautajumiem. Salidzinot ar
anketeSanu, interveésana ir laikietilpigaka. Intervijas no anketam atSkiras ar1 ar
jautajumu uzbtvi. Intervijas parasti izmanto atvertos jautajumus, uz kuriem
atbildes ir informativakas neka slégta tipa jautajumiem (Lauze 2008). Ka
vienu no metodém intervijas ir izmantojusi D. Masaitiene (Masaitiene 2000),
lai noskaidrotu sieviesu draudzenu sarunu raksturu. Biezi viena pétijuma tiek
apvienotas intervijas un anketeSana, tada veida realiz€jot gan kvantitativo, gan
kvalitativo datu vakSanas metodi.

Lai iegttu realus runas akta piemérus, sociolingvistika tiek izmantota
tieSo novérojumu un lidzdaliga novérojuma metode. Runas faktu vaksanas
procesa pétnieks pats var veikt kadu socialo lomu. Saja sakara jamin termins
socidlais tikls — p€tnieks par sava pétijuma objektu izvirza cilvekus, kuri ir vai
nu gimenes locekli, draugi, vai tuvakie darbabiedri, pazinas. Socialais tikls
nodroSina pétniekam iesp&ju noverot ikdienas sazinu starp komunikacijas akta
locekliem. Runas fakta materiala vakSana var notikt arT publiskas vietas, kur
cilvéki ir nodarbinati ar savam lietam un pétnieks var brivi pierakstit runas
situdciju. ST metode ir saméra laikietilpigs process, tatu ar tas palidzibu
lespgjams 1egit autentisku sarunvalodas materialu. Tapat runas aktus
nepiecieSams dokument€t un sistematizét, veidojot kartot€kas, kas palidz
petniekam izdarit secinajumus (Lauze 2008). TieSo novérojumu un lidzdaliga

24 Minétas gramatas pamata ir L. Tidrikes promocijas darbs ,,LatvieSu un vacu jauniesu valoda:
kontrastivais aspekts” (Tidrike 2004).

25 Linvistisko attieksmju izpéte Latvija turpinas, un $aja joma ir zinami ari citi pétijumi. Sa raksta
merkis, galvenokart, ir raksturot tas metodes, kas tiek izmantotas valodas variantu analizg.
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noveérojuma metodi lietojusi L. Lauze, veicot petijumus par dzimuma (Lauze
2001) un vecuma (Lauze 2002) atskiribam uzrunas lietojuma. K. Politere
(Politere 2009), izmantojot tieSo novérojuma metodi, veikusi p&tijumu par
dazadiem lugumu izteikSanas veidiem sievieSu un virieSu runa dazadas
tirdzniecibas vietas.

Ta ka sarunvalodas materiala iegtiSanai nav pienemamas formalas
intervijas un atklati lietots mikrofons, spontani veidotu sarunvalodas pieméru
iegiiSanai noder sléptie ieraksti. Tie ir Tpasi noderigi, lai noskaidrotu patieso
valodas lietojumu grupas loceklu vidii bez svesu personu lidzdalibas, atklati
nelietojot mikrofonu un ierakstes aparatiiru (Ernstsone, Tidrike 2006, 20). So
metodi veiksmigi izmantojusi R. Lakofa. Veicot sléptos ierakstus videokasetg,
kura tika ierakstitas sievieSu sarunas, autore var€jusi izdarit secinajumus par
sievieSu valodu (Lakoff 1975).

SievieSu un virieSu runas pétnieciba biezi tiek izmantoti eksperimenti.
Viens no eksperimentiem, kuru veicis M. Svakers (M. Swacker), lai
noskaidrotu, kurs runa ilgak — sievietes vai virieSi. Sievietém un virieSiem tika
lugts pastastit par 15. gadsimta flamu makslinicka Alberta Durera (A. Durer)
gleznu. Respondentiem tika lauts izmantot tik daudz laika, cik nepiecieSams.
Viriesu stastijums ilga vid&ji 13 mindtes, bet sievieSu 3,17 miniites (Pattee
1997). Lidzigu eksperimentu veica ST raksta autore, izstradajot magistra darbu
par dzimuma atSkiribam valodas lietojuma. Eksperimenta iesaistitajiem abu
dzimumu parstavjiem tika ligts raksturot divus atteélus. Viens, péc autores
domam, bija ,,sieviskigs”, otrs — ,,viriSkigs” attéls. Ar §is metodes palidzibu
autore noskaidroja gan morfologiskas, gan sintakstiskas atSkiribas abu
dzimumu valodas lietojuma (Kalnina 2006).

Lai izvairitos no vienpusiguma, veicot pétijumu, tiek apvienotas
vairakas metodes. Ta pieméram, jaunieSu valodas izp€t€ V. Ernstone un
L. Tidrike (Ernstsone, Tidrike 2006) iesaka apvienot anketé€Sanu un
intervéSanu, rakstu valodas analizi un intervésanu, lidzdaliga nov€rojumu un
anketéSanu. Ar1 L. Lauze pétijuma ,,.Dzimuma atSkiribas uzrunas lietojuma”
datu iegilSanai izmantojusi vairakas metodes — gan anket€Sanu, gan
intervéSanu, gan tieSo noveérojumu metodi (Lauze 2001).

Tapat ka sociolingvistika kopuma, ar1 veicot petijumus par sievieSu un
virieSu sarunvalodas atSkiribam, valodas pétnieki saskaras ar vairakam
metodologiskam problémam.

Ka jau iepriek§ minéts, lai ieglitu dabiskas, nepiespiestas runas datus,
formalas intervijas un atklati lietots mikrofons nav izmantojams. Lai
konstatetu kadu valodas paradibu, svarigi valodas faktu materialu vakSanu
organizét regulari. Seit minams V. Labova definétais novérotaja paradokss
(observer’s paradox): pétijuma mérkis ir noskaidrot, ka cilvéki runa, kad vini
nav sistematiska pétijuma objekts, bet sadi dati ieglistami tikai sistematisku
noveérojumu cela (Labov 1972).

Faktu vakSanas procesa pétnieks biezi saskaras ar respondentu
neatsaucibu. Spilgts piemérs $Sim faktam ir petijjums par latvieSu valodas
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prasmi un lietojumu Liepaja 2004. gada — no iecerétajiem 1000
respondentiem pétijuma veic€jiem izdevas aptaujat 741 (Ernstsone, Joma,
Lauze, Pakse, Valdmanis 2004). Pétijuma autori dalibnieku neatsaucibu
skaidro ar aptauja pétama jautajuma ipaSo statusu sabiedriba. P&tijums tika
veikts laika, kad sabiedriba norisin3jas protesti pret izglitibas reformu
mazakumtautibu izglitibas programmas. ,,Nemot véra politisko kontekstu
aptaujas norises laika, kliist saprotams, kapec daudzi respondenti uzskatija, ka
notiek nevis sociologisks pétijums, bet gan slépta valsts valodas prasmes
parbaude, uzn€muma un personu kontrole” (Ernstsone, Joma, Lauze, Pakse,
Valdmanis 2004, 25).

Sociolingvistika galvenie €tikas jautajumi saistiti ar izp€tes materiala
vakSanas procesu. Lai iegiitu dabiskas runas materialus, petnieks sarunu fiksé
rakstiski vai arT izmanto diktofonu, runatajiem nezinot, tacu tada veida
,,petnieks riské parkapt cilveku privatumu” (Johnstone 2000, 41). Arzemju
sociolingvistika respondentu identitates aizsardziba tieck nodroSinata,
respondentam un péetniekam savstarp&ji noslédzot rakstisku vienoSanos
(Patrick 2009). Sadu praksi biitu nepieciesams ieviest arT Latvija, ka ir ieteikts
L. Lauzes metodiskajos noradijumos par izp&tes materiala vaksanu
sociolingvistika (Lauze 2008, 8). ST raksta autore runas materidla vak3anas
procesa ir jau veiksmigi noslégusi rakstiskas vienoSanas ar saviem pétijuma
objektiem.

Valodu var pétit no dazadiem aspektiem, izmantojot atSkirigas valodas
petiSanas metodes un pan€mienus. Tacu katrs pétnieks izv€las metodes
saskana ar darba izvirzito mérki un raksturu. Lai pétitu lingvistisko attieksmi,
tiek 1zmantotas anketéSanas un intervéSanas metodes, savukart, sarunvalodas
materiala vakSana vislabak noder tieSie noveérojumi un/vai lidzdaligie
noverojumi.
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RESEARCH METHODS AND DATA SOURCES OF MEN'S AND WOMEN'S
COLLOQUIAL SPEECH

Summary

The aim of the present article is to give a general overview of the main research
methods and approaches to men's and women's colloquial speech.

It has long been assumed that women and men use language differently, even
though it is generally accepted that the identification of differences between men's and
women's speech began as late as the 1970s.

Sociolinguists employ a variety of different approaches when collecting their data —
questionnaires, surveys, interviews, recordings, observations, quantitative or qualitative
methods — but they all try to answer some part of the fundamental questions: who speaks
what language, to whom, when, how, and why?
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Svetlana Polkovnikova (Daugavpils Universitate)

KRIEVU UN LATVIESU RUNAS VERBU
NACIONALA SPECIFIKA?®

Peéc daudzu izcilu valodniecku domam ‘runat’ ir viens no
fundamentalajiem jédzieniem, kas lidz ar jédzieniem ‘es’, ‘tu’, ‘kaut kas’,
‘cilveki’, ‘Sis’, ‘tas pats’, ‘cits’, ‘viens’, ‘divi’, ‘maz’, ‘viss’, ‘domat’, ‘gribét’,
‘zinat’, ‘just’, ‘redze€t’, ‘dzirdét’ u. c. ir leksikaliz€ts visas valodas un veido
universalu ,cilvéka domasanas alfabétu” (BexOumkas 2001, 19-20).
Iesp&jams, tieSi tapéc runas verbi kopa ar citam leksiski semantiskajam
pamatgrupam biezi kluvusi par lingvistiskas izpétes objektu un vél joprojam ir
valodnieku redzesloka. Tomér dazadi runas verbu izpétes aspekti
valodnieciba ir atSkiriga izstrades pakapée, piemeram, krievu valodas materials
ir vispusigi un pietiekami pilnigi aprakstits sistemiski semantiskaja plaksng, ir
piedavatas vairakas runas verbu klasifikacijas, savukart latviesu valodnieciba
tie analizeti tikai epizodiski.

Viens no leksiskas analizes uzdevumiem ir klasificet kadu leksisko
vienibu kopumu semantiska aspekta un raksturot to no kvalitativi kvantitativa
viedokla. Tiesi $ada analize jau atrodama daudzos pé&tijumos, tapec logiskak
butu izveleties citu pieeju, kas ne tikai skartu semantiskas klasifikacijas
jautajumu, bet ar1 lautu atklat citus analizes aspektus.

Parasti divu valodu leksiski semantiskas grupas tiek sastatitas,
analizéjot skaidrojoSo un tulkojoSo vardnicu materialu, tadéjadi praktiski tiek
sastatiti valoda funkciongjoSie ekvivalenti. Protams, leksikografiska materiala
analize ir noderiga krievu un latvieSsu valodas runas verbu ekvivalences
pakapes un tulkojuma precizitates noteikSana, tatu diez vai ta sekmétu
padzilinatu pétamas paradibas izpratni. Domajams, ka $adai analizei piemistu
zinama vienpusiba, tapec Skita lietderigak veikt sastatamo analizi funkcionala
aspekta, izp&tot runas verbu lietojumu originalteksta un tulkojuma, jo, ka
norada valodnieks S. Silinskis: ,,Faktologiska materiala ekscerpéSana no
tekstiem, nevis no vardnicam lauj ne tikai giit varda lietojuma piemeérus, bet
ar1 netiesi konstatét visbiezak izmantotos noteiktas grupas vardus, atklat varda
nozimés atsléptu, tacu komunikativi iederigu jeégu, kuru nevar konstatet
valodas Itmeni, kur vardu semantika izpauzas Ileksiski semantiskajos
variantos, kas noteikta seciba fikseti kada vardnica” (Cununckuii 1995, 3).

Art valodnieks I. Galperins atzist, ka divu valodu kontrastiva analize
nevar aprobeZoties tikai ar atsevisku valodas [Tmenu sastatiSanu. Sai analizei
noteikti biitu jabalstas sastatamo valodas Iimenu vienibu funkciongSana
(Fampmepun 1982, 557). Savukart valodniece V. Jarceva norada, ka
semantisko grupu specifika dazadas valodas kopuma sakrit, tacu katras grupas

% Publikacija izstradata ESF projekta ,Atbalsts Daugavpils Universitates doktora studiju
IstenoSanai” (vienosanas Nr. 2009/0140/1DP/1.1.2.1.2/09/IPIA/VIAA/015)
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atseviSkas apakSsisttmas vai elementi var arl nesakrist. Tapéc, vinasprat,
sastatamie pé€tijumi bitu japaplaSina sastatami stilistisko petijumu, terminu
sisttmas virziena, ka ari japéta fakti, kas ekscerpéti no dazadiem literariem
tulkojumiem (ApueBa 1986, 499).

Runas verbi ir aktiva semantiska grupa, kurai ar paréjo semantisko
telpu veidojas centrtieces attieksmes — citu darbibu un procesu nosaukumi
aktivi tick izmantoti runas procesa nosaukSanai, savukart pasiem verbiem
retumis attistas nozimes, kas iziet arpus runas verbu semantiskas grupas
(I'ymaBuuroc 1998, 52).

Ar1 valodniece 1. Freimane raksta, ka runasanas verbu grupa var skirt
patstavigas nozimes runasanas verbus un konteksta runasanas verbus. Ar
patstavigajiem runaSanas verbiem saprot verbus, kuru nozimi pamatnozimé
vai visa leksiski semantisko variantu sisttma (polis€miskiem verbiem) saista
ar runasanu. Par konteksta runasanas verbiem sauc verbus, kuriem runasanas
nozime ir konsituativi nosacita (Freimane 1976, 102).

Pétniece O. Glazunova atzist: ,,Realas istenibas priekSmeti parasti veido
asociacijas, kuru pamata ir attiecigo jeédzienu lidziba vai kopsakaribas.
Pirmaja gadijuma uz realas istenibas priekSmetu tiek attiecinata adverbiala
pazime, kas, péc valodas lietotaju domam, prieckSmetam atbilst vislielakaja
mera, piemeram, suns — ‘nikns’, zelts — ‘dargs’ utt. Ja asociacijas pamata ir
kopsakaribas, tad uz priekSmetu tiek attiecinatas raksturigakas darbibas vai
Ipasibas, piem&ram, suns — ‘riet’, zelts — ‘spidet’ utt.” (I'mazynosa 2000, 70)

Kopuma péttjuma faktologisko materialu veido aptuveni 3500 krievu-
latviesu paralélu ekscerpti, kas iegiti no A. Cehova stastiem un to
tulkojumiem latvieSu valoda. Piemeéri rada, ka abas sastatamajas valodas liela
dala runas darbibas nominaciju sakrit, tatad — tam piemit universals raksturs,
taCu verojamas ari etnospecifiskas atSkiribas, kuras, ka atzimé pé€tnieki, ir
relativas paradibas un ir pamanamas tikai attieciba pret kadu citu valodu.
Viena no leksikas dalam, kurai piemit etnospecifiskais mark&ums, ir
metaforas un bezekvivalenta vardi, kam tulkoSanas procesa japieverS ipasa
veriba, jo nereti tiem cita valoda nav adekvata ekvivalenta.

Ari A. Cehova stastos un to tulkojumos latviesu valoda konstatéti
vairaki gadijumi, kad runas verbu funkcija lietoti zoomorfiskie verbi.
Zoomorfisms ir viens no produktivakajiem un tipiskakajiem parnesuma
veidiem, kad runas darbibas nominacijai izmanto verbus ar subjektu dzivnieks
vai prieksmets, paradiba. Daildarba Sie stilistiski mark&tie Iidzekli uz neitralo
leksému fona Skiet neparasti, izcelas ar savu ekspresivitati, tapec biezi kalpo
par personaza portret€juma un runas manieres atainosanas lidzekli. Jebkura
konteksta Sada leksema rada fragmenta semantisku daudzslanainibu un
stilistisku polifoniju. Pamatnozimeé §ie verbi apzimé dzivnieka darbibu, tapec
daildarba potenciali aktualiz&jas ari séma ‘dzivnieks’. Saja gadijuma télainiba
veidojas neparastas leksiskas saistamibas dél, t. i., zoomorfiskie verbi
saistijuma ar subjektu ‘cilveks’ ieglist runasanas nozimi.
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Vienu no plasakajam grupam veido piemeri, kuros lietots krievu
valodas zoomorfiskais verbs eopuams un ta priedéklatvasinajums
nposopuamo, kas antropomorfiska lietojuma eksplic€ nozimi ‘igni, nelaipni
murminat; kurnét’. P. Kalvas tulkojuma krievu valodas verbam sopuamo
atbilst verbi raties un ritkt, bet verbam nposopuamse — norikt, sal.: Cepounace
U eopuana oHa om ympa 00 eeuepa u yacmo NOOHUMANA MAKOU KPUK, Ymo Ha
yauye ocmanasiusanucy npoxoxcue (Myxukun); No rita lidz vakaram vina
(Zemnieki, tulk. P. Kalva, 297); B camom Oene, babka yoice b6ecnokounace u
eopuana, u cmapux cnpawuean:. «Kmo mam?» (Myxukun);, Nu protams —
vecamate jau bija satraukusies un riica, un vectevs noprasija: ,, kas tur ir?”
(Zemnieki, tulk. P.Kalva, 307); — Omo mei, enaokas? — cepoumo
npoeopuana 6aoka, docadasuiuce, kmo 3mo (Myxukun); — Ta laikam esi tu,
glodene? — vecamate igni noriica, sapratusi, kas nak (Zemnieki, tulk.
P. Kalva, 308); U kocoa oownadxcowl... on [KoBaneHko| Haxmypuncs u
npoeopuan: — He moe smo oeno (UYenosek B pytisipe); Un.. vins [Kovalenko]
savilka uzacis un moriica: — Kada man tur dala (Cilvéks futrali, tulk.
P. Kalva, 343).

LatvieSu valodas zoomorfiskais verbs ritkt un ta priedeklatvasinajums
noritkt parnestaja nozimé iegiist sarunvalodas konotaciju un nozimi ‘igni,
nelaipni noteikt, pateikt’, savukart raties ir ists runas verbs ar nozimi ‘dusmigi
teikt parmetumus; barties’. Salidzinot krievu un latvieSu valodas verbu
nozimes, redzams, ka to jédzieniskais saturs ir I1dzigs, tacu runas verbs raties
atSkiriba no pargjiem runas verbiem tomer ir stilistiski un emocionali
neitralaks. Japiebilst, ka pirmajos tris originalteksta fragmentos verbi
eéopuamsb UN nposopuams lietoti viena un ta paSa personaza (vecenes)
raksturojumam, tadéjadi tekstd ve€rojama ne tikai citas informacijas
aktualizacija, bet arT estetiskas slodzes — izcelt personaza ikdienas vienmulibu
un nemainibu — realizacija, kas tulkojuma vienas leksémas konsekventa
atkartojuma trilkuma dél nenoliedzami mazinas.

Tulkotaja A. Rudzroga verbu sopuams atveido ar isto runas verbu
kurnet, kas realiz€ nozimi ‘izteikt neapmierinatibu, protestu’, sal.: Meoux
cman eopuamev HA MO, UMO MY3bIKAHMAM HpUOemcs niamume pyoOnv, HO
coenacuncs 6vimb  vis-a-vis (Ilpunanok); Medikis gan kurnéja, ka
muzikantiem vajadzéesot maksat rubli, tomer bija ar mieru staties par vis-a-vis
(Lekme, tulk. A. Rudzroga, 129), bet verbu nposopuams — ar priekSmetskanu
verbu noburksket, kur§ antropomorfiska funkcija norada ‘neapmierinati, 1gni,
paskali nomurminat’, sal.: — Ilpoxnamas owcusns! — npoeopuan on (Ilanata
Ne 6); — Noladeta dzive! — vins noburkskeja (Sesta palata, tulk. A. Rudzroga,
226). Tadgjadi latviesu valodas ekvivalentu lietojuma rezultata abos minétajos
tulkojuma fragmentos originalteksta konotacijas, ko rada zoomorfiskais tels,
viena gadijuma neitraliz€jas, bet otra — iegiist prickSmetiskas asociacijas.

Ar1 tulkotajs J. Ozols verbu nposopuams viena un taja pasa stasta
personaza t€la (Varvaras) runas portret€juma izmanto runas verbu purpindt ar
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nozimi ‘klusi, neskaidri, arl igni, neapmierinati runat (parasti pie sevis)’,
sal.. — Bzamb eooicoicu, oa mebsi Ol mak... — npoeopuana Bapsapa...
(badw1); — Vajadzéja panemt grozus un tev pasam sadot... — Varvara
purpindja (Sieviski, tulk. J. Ozols, 151), un runas verbu murminat ar nozimi
‘klusu, atri, neskaidri teikt, runat’, sal.: — Bom ewe! Cmany s na eac, upooos,
pabomams, — npoeopuana Bapsapa, yxoosn 6 dom (babwl); — Kas vél nebiis!
Negaidi, ka es jums, izdzimteniem, stradasu, — VVarvara murmindja, iedama
ieksa maja (Sieviski, tulk. J. Ozols, 156). Tadgjadi katra no tulkojuma
fragmentiem minéto ekvivalentu lietojuma d&l ne tikai aktualiz&jas atSkiriga
informacija, bet ar1 ztid semantiska saikne starp teksta fragmentiem.

Zoomorfiskais verbs sopuams satopams v&l viena teksta, kuru tulkojusi
R. Ezera, sal.: — .. Iloxknonucey ace, mebe 2oeopio! — eopuan on [Monect
Anekcend]| nacmouuueo (Anna Ha mree); — .. Nu, Sveicini tacu, ja es tev
saku! — vins [Modests Alekseji¢s] uzstaja (Anna kakla, tulk. R. Ezera, 265).
Tulkotaja R. Ezera vardkopu eopuan nacmoiiuueo atveido ka runas verbu
uzstat ar nozimi ‘nepiekapigi prasit (kadam ko veikt)’, tapéc tulkojuma zud
atseviskas originalteksta atklatas runas darbibas nianses, ka art neitralizéjas
rupjibas un agresivitates konotacija, ko aktualizé ar zoonima telu saistitas
asociacijas.

Domajams, ka adekvatuma labad, kas lautu tulkojuma saglabat
originalteksta vienibas specifiku, verbus eopuams un nposopuams bitu
jaatveido ar latvieSu valodas verbiem ritkt un norikt, ka tas verojams,
piem&ram, P. Kalvas tulkojumos.

R. Ezeras tulkojumos vairakas atbilsmes atrodamas ar1 krievu valodas
zoomorfiskajam verbam mypasikame, kur§ metaforiska lietojuma aktualize
nozimi ‘klusu dziedat vai miligi runat’ un rada asociacijas ar kaki. Stasta
,Agafja” krievu valodas verbs mypasikame atveidots divejadi: viena gadijuma
ka verbs nurdeét ar nozimi ‘neskaidri, paklusu (parasti neapmierinati) runat’,
sal.: On [CaBka] 6ecutymno cmynan 60cvimMu Ho2amu no PoiXaoi, 020POOHOL
3emne u umo-mo muxo mypavikan (Aradws), Basam kajam vins [Savka]
nedzirdami naca pa saknu darza irdeno zemi un kaut ko nurdeja sava nodaba
(Agafja, tulk. R. Ezera, 72), bet otra gadijuma ka verbs dudinat ar nozimi
‘klusu (parasti laipni, miligi) runat; klusu skangt par runataja balsi; klusu
dziedat, dikt kadu melodiju; dungot’, sal.: Casxa cuoen nenoosusicrno no-
mMypeyky u muxo, 4ymov CIbLUHO, MYPJbIKAN KAKYIO-MO NEeCHIO, COCMOSIUYIO
U3 OOHUX MOJBKO OOHOCHONCHBIX CN08, Ymo-mo epode. « Dy-movi. Hy-mol... 5
oa moi...» (Aradwa); Savka nekustigi sedeja, kdjas sakrustojis ka turks, un
paklusam, tikko sadzirdami dudindja dziesminu, atkartodams kaut kadus
vienzilbigus vardus, kas izklausijas apméram ta: ,, Ej nu, kur nu... es un tu...”
(Agafija, tulk. R. Ezera, 73).

Krievu valodas verba myprvikams skaidrojums rada, ka tam piemit
nozimes difuzija, t. i., verbs vienlidz var apzim€t gan runaSanu, gan
dziedasanu, ka ari aktualiz€t pozitivas konotacijas. LatvieSu valodas
ekvivalenti rada, ka identiska nozime un konotacija piemit tikai verbam
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dudinat, savukart verbs nurdet aktualiz€ pavisam citu informaciju, turklat tam
raksturiga emocionali negativa konotacija. Diemz€l R. Ezera saméra tuva
konteksta un viena personaza (Savkas) runas manieres atainojuma neievero
konsekvenci valodas Iidzeklu lietojuma, ta rezultata mazinas est&tiski
nozimiga informacija, personazs iegiist pretrunigu interpretaciju.

Savukart stasta ,,Miegs nak” tulkotaja R. Ezera verbu mypawixame
konsekventi (seSos pieméros) atveidojusi ar verbu dungot, kas eksplicé nozimi
‘klusu dziedat kadu melodiju, parasti bez teksta’, sal.: Hawska Bapwka,
0esouKa n1em mpuHaoyamu, Kauaem KovlOelb, 8 KOMOPOU aexCum pebeHok,
U yymo cavluiHo mypasiuem: baro-oarowku-oar, A s necenky cnoio... (Cnathb
xouercs); Auklite Varjka, trispadsmit gadus vecs meiténs, aija bérnu Sipult
un tik tikko dzirdami dungo: — Cuci, guli, mazulit, Padziedasu tev tilit..,
(Miegs nak, tulk. R. Ezera, 119); — Baro-6arowku-6aio, — mypavluem ona, —
mebe Kkawku wnasapio... (Crate xouercs); — Cudi, guli, mazulit, — vina
dungo, — dosu putrinu tilit... (Miegs nak, tulk. R. Ezera, 119) u. c. Jateic, ka
verbs dungot ka krievu valodas verba myprsikams ekvivalents atrodams art J.
Ozola tulkojuma, sal.: Ilepswiii [coTckuit] uoem 6pazeanky... xaionaem ceos
no bedpam u mypasiuem, 60006uje 6U0 UMeem  OecneuHvli U
neckomoiciennsiil... (Meursl);, Pirmais [sadzas amata virs] iet gazeledamies..
uzsit sev pa gurniem un dungo, vispar izskatas bezripigs un vieglpratigs
(Sapni, tulk. J. Ozols, 81). Salidzinajuma ar krievu valodas verbu mypasikame
latvieSu valodas verba dungot nozimes struktiira ir Sauraka un norada tikai
dziedasanu, ka ari izteiksmiguma zina tas ir neitrals. Seit japiebilst, ka
latvieSu valodas zoomorfiskie verbi murrat un nurrat, kas divvalodu vardnica
noraditi ka krievu verba mypawsikame ekvivalenti, ir monosémiski un netiek
lietoti antropomorfiska funkcija, kas nenoliedzami sagada gritibas tulkoSanas
procesa.

Ar1 zoomorfiskajam verbam mwsiuams un ta priedeklatvasinajumam
npomwvluams runasanas nozime ‘radit nesaprotamas skanas, klusu, neskaidri
runat’ ir atvasinata un stilistiski un emocionali markéta. Tulkotajs P. Kalva
verbu meiuame atveido ar verbu norikt, sal.: — Tox... — moruum E2op Bnacoiu
u meonento uoem oanvute (Erepn); — Hm... — Jegors Viasics noriic un léni iet
talak (Mednieks, tulk. P.Kalva, 34), bet tulkotaja R.Ezera verbu
npomvinams — ar Verbu noburksket, sal.. — babwvl nocsim... — npombruan Casxa
(Aradps); — Sieviesi sanes... — noburkskéja Savka (Agafja, tulk. R. Ezera,
69). Mingto krievu un latviesu valodas verbu salidzinasana rada, ka to nozimi
veido daZzadas s€mas: atSkirtba no krievu valodas verbiem wmwiuams un
npomvivams latvieSu valodas ekvivalenti norikt un noburksket norada uz
subjekta psihologisko stavokli ‘Tgni’, ‘neapmierinati’ un ‘rupji’, ka ari verbi
asoci€jas ar dazadiem téliem: originalteksta tas ir zoonims govs, vérsis, tels,
bet tulkojuma — zoonims /dacis, lauva, figeris u. tml. un priekSmets (péc
Latviesu literaras valodas vardnicas tas ir priekSmetskanu verbs). Jateic, ka
latvieSu valodas leksikas sisttma funkcioné dzivniekskanu verbi baurot,
maurot, idét, dikt, kuru subjekta valence ir ‘liellops’, tacu verbu metaforiska
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nozime ir citada, pieméram, verbiem baurot un idér — ‘raudat’, savukart
verbam dikt — “uzmacigi, apnicigi runat’, kas minétaja konteksta neiederétos.
Tadgjadi krievu valodas verbu mwsruams un npomwviuame atveide ar rikt Skiet
veiksmigaka neka ar verbu noburksket, jo ari tulkojuma dal€ji iesp€jams
saglabat originalteksta konotaciju.

Gan krievu, gan latvieSu valoda zoomorfiskie verbi xyoaxmams un
kladzinat, kas subjekta valences d€| (verbi saistas tikai ar zoontmu vista) ir
visai specifiskas nominacijas, ar1 tiek lietoti antropomorfiska funkcija, ko
apliecina ekscerpétie piemeri, sal.: Huxonau Cepeeuu monvko ensoum oa
kyoaxuem, xax kypuya (Ilepenonox); Bet Nikolajs Sergejics tikai skatas un
Kladzina taisni ka vista (Apjukums, tulk. P. Kalva, 52). Krievu valodas verbs
kyoaxmams eksplicE nozimi ‘satraukti runat, sarunaties’, savukart latvieSu
valodas verbs kladzinat — ‘daudz runat (parasti vienu un to pasu, ari
nevajadzigu, lieku)’. Krievu un latvieSu valodas pasaulaina ar vistas télu
asocigjas kaut kas nepattkams un negativi vertgjams, tacu katra no
sastatamajam valodam So asociaciju pamata ir dazadi teli: krievu valoda —
putna haotiska uzvediba, latvieSu valoda — radito skanu apnicigums. Tacu
kopuma originalteksta un tulkojuma realiz€jas zoomorfiska verba estétiska
funkcija — personaza individualizacija un emocionalais vert&jums.

Tulkojumos latvieSu valoda 1paSu uzmanibu piesaista fragments, kur
lietots verbs buldurét, jo tas pamatnozimé — ‘radit raksturigas, Ipatn&jas
guldzosas rikles skanas (par titaru)’ — attiecksmé pret krievu valodu ir
bezekvivalenta lekséma, sal.: Haw xaxoii-nubyow apucmoxpamuwka noedem
K HUM U JICUBO NO-UXHEMY Opexamv HAy4umcs, a OHU... Yyepm ux 3Haem!...
(Jloup AnbOuona); Sads tads misu aristokrating aizbrauc pie angliem un
viens divi iemacas pa vinu modei buldurét, bet vini... jupis vinus sazin!
(Albionas meita, tulk. J. Ozols, 21).

Originalteksta un tulkojuma personaza (aristokratina) verbalo t&lu
veido viens un tas pats izteiksmes lidzeklis — zoomorfiskais verbs, tacu
kopigu semantisko elementu min€tajiem verbiem nav, ka ari pamatnozimé to
subjekta valence ir atSkiriga: krievu verbam 6pexams (vauk$ket) — suns,
latvieSu verbam buldurét — titars. Dazadas ir arT So verbu parmestas nozimes
(pec skaidrojoSo vardnicu materiala), sal.: 6pexams — ‘melot, runat tuksu,
mulkibas’, buldurét — ‘neskaidri, nesaprotami runat; nepareizi, kliidaini runat
(parasti svesa valoda)’. Tacu originalteksta s€mas ‘meli’ un ‘mulkibas’
neitraliz€jas, aktualiz€as vispar€ja runaSanas nozime, tadejadi negativu
vertejumu iegilist nevis darbiba, bet tas subjekts — augstakas, privilegttas
valdosas Skiras parstavis (aristokratins), kas sveSvalodu apgust tikpat labi ka
suns rieSanu vai ari ta izruna ir tikpat netikama ka suna vaukskesana.

LatvieSu valodas leksikas sistéma funkcion€, pieméram, verbi riet,
vaukskét, kuriem subjekta valence ir ‘suns’ un kuru atvasinata nozime norada
runaSanu, tacu J. Ozols krievu verbu 6pexamw atveido ar verbu bulduret,
tadgjadi tulkojuma atskiriba no originalteksta, no vienas puses, aktualizgjas
cits zoomorfiskais t€ls — titars —, bet, no otras puses, runas darbiba tiek
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konkretizéta ar papildus nians€ém. Min&to originalteksta un attulkojuma
fragmenti varétu but $adi: ... apucmoxkpamuwxa ... ocuso no-uxwemy
co6opumb nayuumes... (A. Cehovam); apucmoxpamuwia ... Jcueo no-uxmemy
HenpasuibHo U ¢ ouwuokamu 2osopums nayuumcs... (J. Ozolam). Tacu
kopuma ar1 tulkojuma personazs (aristokratins$) iegist 1idzigu raksturojumu
un emocionalu vertejumul.

Ar1  krievu valodas zoomorfiskajam verbam pegem» un ta
priedeklatvasinajumam sapesems tulkojuma atbilst Tstie runas verbi aurot un
ieblauties, sal.: [{na mens eom, oyman s, coopanrace menepv 3ma moina, O/is
MeHsl 20pam mpu NAHUKAOUNd, Peeen NpomoObsiKOH, CMAapalomcs nesuue...
(Yuutenb ciioBecHOCTH); Re, manis dél, es domaju, tagad sapulcéjies Sis
pulis, manis del deg tris kronlukturi, auro virsdiakons, cenSas koristi..
(Literattras skolotajs, tulk. L. Riimniece, 252); — Ilpous ¢ enaz donoui! —
3apeeen HAxos u bpocuncs na Heeo c kyaraxamu (Cxpunka Pormmnbaa); — Nost
no acim! — Jakovs ieblavas un metdas vinam virsi ar dirém (Rotsilda vijole,
tulk. M. Siimane, 235). Krievu verbi pesems un 3apesems konteksta eksplicé
nozimi ‘skali dziedat, kliegt parveérsta balsi’, savukart latvieSu valodas
ekvivalenti aurot un ieblauties — ‘skali, stiepti kliegt, klaigat’ un ‘loti skali
runat, teikt’. Abos tulkojuma fragmentos 1sta runas verba lietojuma d¢] zud
runas darbibas metaforiskums, konteksts klfist neitralaks. Skiet, ka $ajos
kontekstos iederigaki biitu latvieSu valodas zoomorfiskie verbi réktr un
ierékties, kuri pec s€miska sastava (‘skala, skarba balst runat, ar1 dziedat’) ir
tuvaki krievu valodas verbiem pegems Un 3apesems. Jateic, ka zoomorfiskais
verbs zapesems lietots tiesas runas piebilde, kas implic&ti jau ietver runasanas
nozimi, tapéc runas verba uzdevums ir izcelt citas darbibas nianses, proti,
personaza emocionalo stavokli, ko originalteksta potenciali aktualizé verba
3apesems atvasinata nozime ‘raudat’.

Antropomorfiska funkcija A. Cehovs lieto arfi zoomorfisku verbu
aasme ar nozimi ‘lamat, rat’, sal.. — Hy, ne nait, a mo eéremum! Ceonoun!
(Hamum); — Nu, nemuldi, citadi dabiisi pa gimi! Drankis tads! (Védzele, tulk.
V. Grévins, 13). No latvieSu valodas verba muldét skaidrojuma ‘teikt, runat
ko bezjédzigu, nesakarigu’ redzams, ka runaSanas nozime tam ir primara, kas
konteksta nesp&j aktualiz€t zoomorfisko t€lu ‘suns’ vai ‘lapsa’, ka ari
fragmentam pieskirt t€lainibas nokrasu. Tadgadi V. Grévina tulkojuma
atveidoti tikai krievu leksemas denotativie un stilistiskie komponenti, jo abu
valodu ekvivalenti ir stilistiski mark&tas vienibas, savukart varda t€lainiba
nivelgjas. Jauzsver, ka tulkojuma fragmentd negativas konotacijas ir pat
specigakas neka originalteksta, jo tas Iidz ar vardiem muldet un drankis
aktualiz€ ar1 vienkarSrunas vards gimis, kura semantika A. Cehovam nav
cksplicéta.

Semantiskas atSkiribas verojamas pieméros, kur zoomorfiskais verbs
lietots tikai tulkojuma. Pieméram, P. Kalvas tulkojuma zoomorfiskais verbs
ienurdeties ar nozimi ‘neapmierinati ierunaties’ lietots ka krievu valodas
visparigas semantikas runas verba npocogopums ar nozimi ‘sacit, teikt’
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ekvivalents, sal.. — Ymo6 ux pozopeano! — npozosopuna connas Dexna co
3n000u (Myxuku); — Lai vinus nelabais ravis! — Samiegojusies [auni
ienurdejas Fjokla (Zemnieki, tulk. P.Kalva, 304). Tadgjadi tulkojuma
salidzinajuma ar originaltekstu papildus gan aktualiz&jas runas akustiskas
Ipatnibas, gan konteksts iegiist stilistisku pazeminajumu.

Vairaki zoomorfiskie ekvivalenti atrodami ari krievu valodas runas
verbiem 6opmomams Un npobopmomams, kas originalteksta eksplicé nozimi
‘klusu, neskaidri, atri un sev zem deguna runat’, sal.:. — Jlobosu... —
oopmouem Ecop, nouecwvisas pyxy. — Huxaxou niob6osu ne mooicem Obimb
(Ereps); — Milestiba...— Jegors, roku kasidams, nonurd. — Mums nekada
milestiba vispar nevar but (Mednieks, tulk. P. Kalva, 35); Torvko paz Aboeun
2nyOoKo 8300XHYN U npodopmoman. — Myuumenvnoe cocmosinue! (Bparn);
Tikai vienu pasu reizi Abogins griti nopiutas un norica: — Cik smaga sidrs!
(lenaidnieki, tulk. P. Kalva, 97); — Hy u oypa! — 6opmouem mokapo (I'ope); —
Ir gan mulke! — virpotajs bubina (B&da, tulk. A. Rudzroga, 43); — by-o6y-
0y... — omeeuaem Egum (Cnate xouercs); Bet Jefims tikai bubina (Miegs
nak, tulk. R. Ezera, 120).

LatvieSu valodas verbs bubinat metaforiska lietojuma eksplic€
runasanas semantiku, tam krievu valodas leksikas sistéma rodami vairaki
ekvivalenti ar identisku nozimi, tacu pamatnozimé minétais verbs ir
dzivniekskanu verbs ar nozimi ‘ar lipu palidzibu radit paklusas raksturigas
balss skanas (par zirgiem)’, kuram krievu valoda nav atbilstoSa vienvarda
ekvivalenta (latvieSu-krievu vardnica verbs bubinat tulkots ka ‘klusu zviegt’,
kas neapSaubami ir maldiga atveide). Tad¢jadi tulkojuma onomatopoé&tisms
0y-0y-6y pilniba neziid, attiecigo akustisko efektu rada latvieSu
onomatopogtiskas cilmes verbs bubinat. Var piebilst, ka A. Cehovam
onomatopoctisms 6y-6y-6y lictots atkartoti, ko R. Ezera konsekventi atveido
sava tulkojuma, sal.: bonbv mak cunvHa, umo oH He MoOdHCEM BbI2OGOPUMb HU
00HO20 CI06A U MOJILKO 8MmsA2UBaem 8030yX u omousaem 3yoamu 6apabaHHuyo
0pobs. — By-oy-0y-0y... (Ciatb xouercs); Sapes ir tik stipras, ka vins nespéj
parunat un vienigi velk uz iekSu dvasu, zobiem klabinadams, un tas izklausas
péc bubinasanas: — Bu-bu-bu-bu...(Miegs nak, tulk. R. Ezera, 120).

Tulkotajs J. Ozols runas verbu npo6opmomams atveido ar zoomorfisku
verbu dizdot, kas metaforiska lietojuma eksplicé nozimi ‘maigi, miligi (parasti
intimi) runat’, sal.: — Ax mesi, yvinka, 6ar06HUYA... — HEICHO NPOOOPMOMAT
Hean Ilemposuu u noyenosan ee 6 no6 (Mowba), — Ak tu, cibulit,
draiskulit... — Ivans Petrovics maigi didoja un noskipstija sievu uz pieres
(JoniCs, tulk. J. Ozols, 320). Ta rezultata J. Ozola tulkojuma zid runas
akustiskas 1patnibas ‘klusu, neskaidri’, tacu atkartoti aktualiz€jas runas
emocionala nokrasa ‘maigi’. Domajams, ka $aja gadijuma precizak biitu lietot
runas verbu nomurminat, kur§ péc sémiska sastava un emocionala vertéjuma
ir identisks krievu runas verbam npo6opmomame.

Originalteksta un tulkojuma sastatama analize rada, ka runas verbi ir
viena no universalajam leksiski semantiskajam vardu grupam, tacu katra
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valoda tai piemit ar1 specifiskas iezimes. Pieméri ilustré, ka zoomorfiskai
metaforai krievu un latvieSu valoda raksturiga tradicionalitate un pastaviba, ka
ar1 lielakoties negativs emocionalais vert€§jums. Zoomorfiskie verbi ir
specifiskas runas darbibas nominacijas, kuras galvenokart saistitas ar
antinormas jédzienu. lesp€jams, tas skaidrojams ar to, ka ‘runat’ ir norma,
savukart dazadas specifiskas darbibas visbiezak kvalific€jamas ka atkapes no
normas. Salidzinajuma ar neitraliem lidzekliem daildarba zoomorfiskie verbi
ietver ne tikai eksplic€tu, bet art plasu implicétu informaciju.

Tulkosana nav mehaniska darbiba, bet gan riipiga atbilstosa ekvivalenta
atlase, tapec liela nozime ir tulkotaja valodas prasmém, lai, no vienas puses,
izprastu originalvalodas ipatnibas, bet, no otras puses, ari tulkojumvalodas
zinaSanam jabut augsta limeni, lai sp&tu atklat originalteksta vissikakas
nianses, jo, ka rada krievu un latvieSu valodas runas verbu nozimes
sastatisana, zoomorfiskie verbi nereti tikai dalgji ir starpvalodiski ekvivalenti,
kurus cita valoda var atveidot ar tuvas semantikas vardiem vai ar mazak
1zteiksmigiem lidzekliem.
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NATIONAL SPECIFICITY OF THE VERBS OF SPEECH
IN THE RUSSIAN AND LATVIAN LANGUAGES

Summary

According to many outstanding linguists, ‘speaking’ is one of the most fundamental
notions that is lexicalized in all languages. It is probable that just for this reason verbs of
speech along with other basic lexico-semantic groups have been an object of frequent
linguistic investigation and are still in the focus of linguists. On the whole, the factological
material of the research entails approximately 3500 excerpts of Russian-Latvian parallels
from short stories by Anton Chekhov and their translations into Latvian. Examples show
that a great deal of nominations of the action of speech conform in both compared
languages, thus they have a universal character. However, there are also ethnically specific
differences that are relative phenomena and occur just in relation to another language.
Metaphor is one of lexical parts having ethnically specific marking. In A. Chekhov’s
stories and their translations into Latvian, several cases have been located when
zoomorphic verbs are used in the function of verbs of speech. In the work of fiction, these
stylistically marked devices seem unusual against the background of neutral lexemes; they
also create multi-layeredness and stylistic polyphony of fiction. Comparison of the
meaning of Russian and Latvian verbs of speech testifies that zoomorphic verbs are usually
only partial inter-lingual equivalents that may be reproduced in another language by
semantically close words or less expressive means.
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Vineta Porina (LU LatvieSu valodas institiits)

LATVIJAS VALODAS SITUACIJAS DINAMIKA
KOPS 20. GADSIMTA 90. GADU BEIGAM

PasSreiz valodas politika 20. gadsimta 90. gados veikto valodas
situacijas p€tijumu vertiba paaugstinas: ir iesp&jas valodas situaciju analiz&t
jau relativi ilga laikposma kops Latvijas neatkaribas atgiiSanas, izvertét kliidas
valodas politika devinpadsmit gados, ka ari raksturot valodas situacijas
nakotnes izredzes globalo procesu konteksta.

Lai ar1 80. gados tika veikti apjomigi divvalodibas un daudzvalodibas
petijumi, piemeéram, ,Valodu sociali  funkcionala stratifikacija
komunikativajas sferas” (1700 respondentu) (Valodu sociali funkcionala
stratifikacija 1991; Ipusyne 1990) u. c., to secinajumi vélakajos gados netiek
1zmantoti salidzinadjumam ar valodas situaciju 90. gados galvenokart atskirigo
politisko sistemu dél petijumu veikSanas laika. Tadgjadi 90. gadu pétijumi
savu laiku ir kalpojusi ka vienigais atskaites punkts misdienu valodas
situacijas vertejumam?’,

Devinpadsmit gadu kop$ Latvijas faktiskas neatkaribas atgiiSanas un
Valsts valodas likums (1999) ir pamata pienémumam, ka latvieSu valodai ar1
de facto jabut par domingjoso valodu valsti. Tomér latviesu valoda par tadu
tikai kltst, un tas notiek léni un sareZgiti. So procesu ietekmé valsts
etnodemografiska, socialekonomiska, politiska situacija, ka ari valodas
politikas parvaldibas nepietickama kapacitate: ir nepiecieSamas modernakas
parvaldibas metodes un daudzi specialisti tieSi valodas politika.
Etnodemografiska, socialekonomiska un politiska situacija valsts attistiba
pozitivaja virziena So gadu laika ir mainijusies pavisam nedaudz, atseviskos
sektoros parmainas nav notikusas. Par to liecina $aja raksta minéto faktu
analize.

Latvijas iedzivotaju demografiskas, etniskas, migracijas,
socialekonomiskas un valodas situacijas raksturojumam par statistikas
pamatavotiem 1999. gada izmantoti Centralas statistikas parvaldes izdevumi:
,Latvija. Galvenie statistikas raditaji” (Latvija 1999), ,,Pielikums Latvijas
statistikas ikméneSa biletenam” (Pielikums 1999) un ,,Latvijas demografijas
gadagramata” (Gadagramata 1999). Situacijas statistiskajam raksturojumam
péc 1999. gada izmantotas publikacijas ,Latvijas 2000. gada tautas
skaitiSanas rezultati” (Tautas skaitiSana 2002), ,Demografija 2009
(Demografija 2009) un Centralas statistikas parvaldes elektroniskas datu
bazes. Socialekonomisko, politisko procesu un valodas situacijas analizes
pamata ir statistikas datu un preses materialu analize, ka arT raksta autores
tiesie noverojumi un intervijas.

I Petfjumu detalizétu raksturojumu sk. Language Politics and Practices in the Baltic States.
Gabrielle, Hogan-Brunn, Uldis, Ozolins, Meilute, Ramoniene, Mart, Rannut. Tallinn : Tallinn
University Press, 2009.
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Saja raksta veikta 20. gadsimta 90. gadu, 21. gadsimta sakuma un
pasreiz€jas valodas situacijas salidzino$a analize un raksturotas valodas
situacijas nakotnes izredzes socialpolitisko procesu konteksta.

Latvijas iedzivotaju demografiskais sastavs

IepriekSminéto statistikas avotu dati liecina, ka 2009. gada Latvija bija
2261 294 iedzivotaji (salidzinajumam — 2000. gada Latvija bija 2377 383
iedzivotaji, 1998. gada 2439 tukst., 1995. gada — 2501 tikst., 1989. gada —
2667 tikst.), t. 1., valstl ir par 15,2 % mazak iedzivotaju neka 1989. gada.
Iedzivotaju blivums bija 35 cilvéki uz vienu kvadratkilometru (2000. gada —
36,8, 1998. gada — 37,8, 1995. gada — 39, 1989. gada — 41,3). Pilsétas dzivoja
67,8 % visu iedzivotaju un laukos — 32,2 % (2000. gada pilsétas — 68,1 %,
laukos — 31,9 %), virieSu bija 46,1 %, sievieSu — 53,9 % (Ipatsvars vienads ar
2000. gada tautskaites datiem).

Latvijai ir raksturiga strauja iedzivotaju novecosanas, t. i., vid€ja vecuma
pieaugums. ledzivotaju Iidz darbsp€jas vecumam ir mazak neka péc
darbsp€jas vecuma. Ja 2000. gada iedzivotaju Ipatsvars lidz darbspgjas
vecumam bija 18,1 %, 2009. gada tas jau bija strauji krities lidz 13,9 %
(1989. gada — 21,4 %), darbspg€jas vecuma 2009. gada — 66,2 % (2000. gada —
60,9 %, 1989. gada — 61,2 %) un peéc darbsp€jas vecuma 2009. gada — 20,1 %
(2000. gada — 21 %, 1989. gada — 17,4 %). 1995. gada iedzivotaju virs
darbsp€jas vecuma bija tikai par 1,8 % vairak neka iedzivotaju zem
darbsp€jas vecuma, bet 1998. gada — jau par 3,7 % vairak, 2000. gada —
5,1 %. Savukart 2009. gada iedzivotaju virs darbsp€jas vecuma ipatsvars par
6,4 procentpunktiem parsniedza lidz darbsp€jas vecuma iedzivotaju ipatsvaru.
Sis ir viens no biitiskakajiem valodas situacijas ilgtermina determinantiem
saistiba ar iesp&jamo piespiedu ekonomiskas imigracijas veicinasanu, kas
nopietni ietekm€s latvieSu valodas lietojumu valsti, apgriitinas valsts valodas
politikas optimalu koordin€Sanu un ar valodas politiku saistito institiiciju
pienakumus.

Latvijas iedzivotaju nacionalais sastavs

,1998. gada sakuma Latvija dzivoja 55,5 % latvieSu, 32,4 % krievu,
3,9 % ukrainu, 2,9 % baltkrievu, 2,2 % polu, 1,3 % lietuviesu, 0,4 % ebreju,
0,1 % igaunu un 1,3 % citas tautibas.

Latvijas iedzivotaji raksturigi ar relativi zemu pamatnacijas iedzivotaju
Ipatsvaru un visai ievérojamu citu tautibu iedzivotaju parstavniecibu kopé€ja
iedzivotaju skaita. Salidzinajuma ar 1998. gadu, kad latvieSu ipatsvars bija
55,5 %, 1999. gada sakuma tas palielinajies un ir 55,7 %. LatvieSu Ipatsvars ir
atSkirigs dazados valsts regionos. Augstakais tas ir Ventspils — 95,6 %,
Talsu— 91,2 %, Kuldigas — 89,4% un Limbazu — 88,1 %, turpreti
Daugavpili — 14,3 % latvieSu, Liepaja — 45,3%, Jurmala — 47,1 %,
Ventspili — 47,5% (Latvija. Galvenie statistikas raditaji 1999, 1999;
Pielikums Latvijas statistikas biletenam Nr. 6, 1999).” (Porina 1999, 2)
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Ja 2000. gada tautskaité valsti registréti vairak neka 150 tautibu
iedzivotaji, 2008. gada — ap 175 tautibu iedzivotajiem (salidzinajumam —
pirms Otra pasaules kara Latvija dzivoja aptuveni desmit etnosu parstavji
(Mezgailis, Gailitis 1993, 9)). Pie pamatnacijas piederigo iedzivotaju
ipatsvars 2009. gada bija 59,3 % un pie mazakumtautibam piederigo —
40,7 %.

Latvijas iedzivotaju etniskds proporcijas radikali mainijusas.
Samazinoties gandriz visu lielako Latvija dzivojoSo mazakumtautibu
Ipatsvaram, latvieSu ipatsvars 2009. gada salidzinajuma ar 1989. gadu
palielinajies par 7,3 %. Taja pasa laika latvieSu skaits zemas dzimstibas un
emigracijas vilnpu dél kops 2000. gada lidz 2009. gadam samazinajies par
aptuveni 30,5 tikstoSiem. Lai arT latvieSu ipatsvaram valstl ir noturiga
tendence pieaugt, Latvijai vél arvien raksturigs relativi zems pamatnacijas
ledzivotaju Tpatsvars un ieveérojama citu tautibu iedzivotaju parstaviba kopé&ja
iedzivotaju skaita (Porina 2009, 69).

2009. gada iedzivotaju migracijas saldo ir minus 4700 cilvéki (Centralas
statistikas parvaldes datu bazes, sk. bibliografija). No tiem lielaka dala ir
cilveki, kuri registréjusi savu dzivesvietu arpus Latvijas. No 2000. gada lidz
2009. gadam ir audzis latvieSu, ¢iganu jeb romu un vacieSu ipatsvars. Ebreju
un igaunu Ipatsvars palicis nemainigs. Pie vienigas autohtonas minoritates —
libieSiem — registréto personu skaits ir neliels — tikai 178 cilveki. Tomér tiesi
vini un romi ir vienigie etnosi Latvija, kuru dabiskais pieaugums 2009. gada,
kaut loti neliels (libieSiem — viens cilvéks, romiem — 66 cilveki), bet ir
pozitivs. Tacu §is nelielais libieSu Tpatsvars un pozitivais dabiskais pieaugums
tikai diviem etnosiem biitiski neietekmé etnodemografiskos procesus valsti.

Dazados valsts regionos latviesu Tpatsvars 2009. gada bija atskirigs.
Augstakais tas bija Talsu rajona — 92,14 %, Kuldigas rajona — 91,7 % un
Ventspils rajona — 89,9 %. Turpreti Latvijas lielakajas pilsétas latviesi bija
mazakuma: Riga — 42,3 % (1989. gada — 36,5 %), Daugavpili — 17,56 %
(1989. gada — 13,0 %), Reézekné — 44,3 % (1989. gada — 37,3 %), bet p&dgjos
gados Sajas pilsetas latviesu skaits ir jau lielaks par pusi: Liepaja — 52,76 %
(1989. gada — 38,8 %), Jelgava — 55,37 % (1989. gada — 49,7 %), Jirmala —
50,48 % (1989. gada — 44,2 %), Ventspili — 54,62 % (1989. gada — 43,0 %).
Ka redzams, 2009. gada salidzinajuma ar 1989. gadu latvieSu ipatsvars visas
Latvijas lielakajas pilsetas, tapat ka valstt kopuma, ir palielinajies. Latvijas
iedzivotaju  etnodemografiska struktira kopuma kluvusi latvieSiem
labveligaka, tomeér lielakajas pilsétas — Riga, Daugavpili un Reézekné —
latvie$u Tpatsvars nav lielaks par citiem etnosiem. Sada iedzivotaju etniska
strukttira ir iemesls tam, ka valodas situacija mazakumtautibu latvieSu valodas
prasme joprojam neattistas dabiski. Redzams, ka Iidztekus citiem
komponentiem, arT valodas vide nav tik atbalstoSa, lai mazakumtautibam biitu
izplatita dabiska bilingvisma attistiba vai — péc Stivena KraSena (Stephen
Krashen) ,,monitora teorijas” — valodas apguve (nevis macisanas) (Porina
2009, 31, 169). Valsts valodai pozitiva valodas vide lautu ietaupit valsts un
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Eiropas Savienibas (turpmak — ES) Iidzeklus, kas tiek izlietoti latvieSu
valodas apguvei cittautieSiem. Sim mérkim paredzéto valsts finanséjumu biitu
iesp&jams novirzit uz citiem ar valsts valodu saistitajiem aktualajiem
jautajumiem, piemé&ram, uz latviski runajoSo, jo Ipasi pamatnacijas cilveku,
lingvistisko cilveéktiesibu nodroSinasanu. Par valodas vides lomu latvieSu
valodas apguvé rakstijusi arm Linda Lauze?®®, iesakot skirt valodas vides un
lingvistiskas vides jédzienus. Valodas vides sakara biitu nepiecieSami ari
pétijumi par tas veidoSanas iesp&jam visa valsts teritorija un iesp&ju
izmantoSanu. Lidz $im veikti p&tijumi par valodas vidi un tas veidoSanas
iespgjam galvenokart Latgales regiona®®, kur, protams, latviskas vides
veidoSanas problematika ir seviski komplicéta.

Migracijas procesi

,»Pedgjos devinos gados (no 1990. lidz 1999. gadam) mainijies
migracijas procesu virziens — emigracija strauji palielinajas un tas apjomi
parsniedza imigracijas plusmu. Kops 1990. gada valstt ieradas 71,9 tukstosi,
bet valsti atstaja 204,6 tikstosi cilveku.

Migracijas raditas iedzivotaju skaita izmainas salidzinajuma ar
1997. gadu ir 3,2 tukstoSi. 1998. gada imigréja 3,1 tukstotis un emigréja
6,3 tukstosi. Visvairak emigréjusi ir Latvija dzivojoSie ebreji. To skaita
dinamika: 1989. gada — 22 897 un 1999. gada 8550 ebreju nacionalitates
parstavju.

Samazinoties visu lielako Latvija dzivojoSo tautibu parstavju skaitam,
iznemot c¢iganus, kop$ pédgjas tautskaitiSanas par 3,7 procentpunktiem
palielingjies latvieSu 1patsvars. Tomer salidzinajuma ar 1989. gadu latviesu
skaits samazinajies par 29,9 tiikstoSiem (Latvija. Galvenie statistikas raditaji
1999, 1999; Pielikums Latvijas statistikas biletenam Nr. 6, 1999).” (Porina
1999, 2)

Ka liecina 1989. gada un 2000. gada tautskaites dati, migracijas un
dabiskas kustibas deél Latvijas iedzivotaju skaits kops 1989. gada lidz
2000. gadam samazindjies par aptuveni 289 tukstoSiem cilvéku, bet kops
1989. gada tautskaites Iidz 2009. gadam — par 405 273 cilvékiem
(Demografija 2009). Joprojam var secinat, ka no Latvija dzivojosam tautibam
visvairak emigréjusi ebreji. Tomér vinu skaits laika no 1999. lidz 2009.
gadam ir audzis no 8555 lidz 9915.

Ricarda Rouza (Rose) pétijuma ,,Jaunais Baltijas barometrs” dati liecina,
ka 1999. gada noteiktos apstaklos emigrét varétu 12 % latvieSsu un 23 %

%8 Lauze, Linda. Vides faktora loma latvieSu valodas lietojuma. Vards un ta pétisanas aspekti. 9.
Liepaja : LiePA, 2005, 300.-307. Ipp.; Lauze, Linda. Valodas vides izpétes teorétiskas problémas.
Letonikas pirmais kongress : valodniecibas raksti. Riga : Latvijas Zinatnu akadémija, 2006, 202.—
209. Ipp.

2 Porina, Vineta, Dalbina, Dace, levina, Ilva. Latviesu valodas vides veidoSanas iespeju izpete . LR
Izglitibas un zinatnes ministrijas valsts pasftijuma pétijums. Riga : LR IZM, 2002.; Valodas
Austrumlatvija: petijuma dati un rezultati. Via Latgalica : humanitaro zinatnu zurnala pielikums. 1.
Suplinska, Ilga, Lazdina, Sanita (red.). Rézekne : Rézeknes Augstskola, 2009.
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krievu respondentu. Tatad latvieSiem vélme aizbraukt no Latvijas bija
veérojama mazak (Rose 2000, 34). Tomeér kops 21. gadsimta sakuma ir
veérojama cita situacija — lieli emigracijas vilni galvenokart ekonomisko
faktoru del. LatvieSi tikai nedaudz mazak ka citu etnosu parstavji aktivi
emigré no valsts. Emigréjuso Latvijas iedzivotaju aptuvenais Ipatsvars ir ap
10 % iedzivotaju (aprékinu sarezgi tas, ka laika gaita emigracija ir mainfjusi
savu dabu atSkiriba no tradicionalas emigracijas izpratnes), kas ir liels
cilvékresursu 1patsvars un zaud&ums miisu valsts iedzivotaju skaitam.
Emigréjusie (galvenokart ekonomisko problému d€l) atspogulo Latvijas
ekonomikas attistibas pakapi, tas kapacitati un ar to saistito politiskas
kvalitates Itmeni (Porina 2009, 69—70).

Socialekonomiskie apstakli

1999. gada, analiz€jot socialekonomisko situaciju valsti 20. gadsimta
beigas, konstatétas tadas iezimes, no kuram daudzas ir radniecigas Sodienas
situacijai Latvija: ,,Sakara ar ekonomisko krizi Krievija 1998. gada
samazinajas visi Latvijas ekonomiskie raditaji (iekSzemes kopprodukta
dinamika 1998. gada I un IV ceturksni ir 8,9 % un 1,9 % ienémumi). Ta ka
Latvija sarazota liela dala tika realizéta Krievija, tika atlaisti daudz stradajoso
un dala no uznémumiem tika slégta. Vel neapguta Rietumu tirgus dél nebija
iesp&jama strauja Latvijas uzn@mumu parorientacija.

Salidzinajuma ar 1998. gadu 1999. gada ir kapis bezdarba Itmenis —
bezdarbnieku skaits 1998./1999. gada tuvojas 10 % no ekonomiski aktivajiem
cilvekiem, 1998. gada 1. julija valsti registréti 87,6 tikstosi bezdarbnieki,
1999. gada 1. junija — 120,9 tiukstoSi. Joprojam vairak neka puse no
bezdarbniekiem ir sievietes — 58 %. Visaugstakais bezdarba Iimenis ir
Latvijas austrumu dala — Reézeknes, Balvu, Kraslavas un Preilu, Daugavpils,
Ludzas un J&kabpils rajonos.

Tas viss palielindjis iedzivotaju socialo spriedzi. Viena dala no
stradajoSajiem nespéj parorientéties uz citu darbu un nesp&j konkurét darba
tirgi, galvenokart tie 1ir stradajoSie zivjapstradé, koksnes un koka
1zstradajumu razoSana, tekstilrlipnieciba. Cilveékus, nonakot $ada situacija, ir
parnémusi depresija.

Aizkaveta uznémumu privatizacija un ieilguSais privatizacijas process
kopuma rada nestabilitati cilveékos, jo stradajoSajiem ir nezina par uznémumu
nakotni, kura vini strada.

Nemot véra ne parak veiksmigo lauksaimniecibas politiku, it Tpasi
mazajas lauku saimniecibas, ar1 ir vérojams depresivs noskanojums un valda
nestabilitates sajuta. Galvenie iemesli ir 1) lauksaimnieku nezina par to, vai
sarazoto produkciju nenaksies nodot zem paSizmaksas, lai iegiitu skaidras
naudas lidzeklus; 2) tas, ka valdiba biezi nepilda savas saistibas pret
lauksaimniekiem, pieméram, ta iepérk graudus par mazaku samaksu neka
solits iepriek§ u. tml.; 3) nesakartotie robeZjautajumi, kuru de] valsti
iesp&jams iebraukt ar kontrabandas partikas prec€m un izejvielam. Zemnieki
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nevar planot savus ienémumus. Laukos dzivojoSajiem ceribas atrast darbu
tikpat ka nav, un bezdarbs laukos reali ir lielaks neka vid€ji kopuma valsti.

Lauksaimniecibas produkcijas indeksi pret iepriek$€jiem gadiem ta visa
rezultatad ir samazinajusies — 1998. gada kopuma 91,3 (iepriek§ 100,2),
augkopibas produkcijas indekss ir 86,1 (iepriek§ 100,1), lopkopibas 98,0
(ieprieks 100,2).

Biezas valdibas mainas, cina par varu politiskaja aréna un dazado
ekonomisko grup&jumu savstarp€jas nesaskanas, nesakartota likumdosSana,
kas biezi izdeviga iepriekSminé€tajos procesos, ir viesusas valsts iedzivotajos
neticibu nakotnei.” (Porina 1999, 4)

Péc 1999. gada pirms Saeimas un paSvaldibu vélesanam regulari ir
notikus$i méginajumi veidot lab&jo spéku apvienibas uz jauniem pamatiem.
Joprojam vairums politisko partiju aizstav oligarhu intereses. Lidz 2010. gada
sakumam Latvija nav nevienas politiskas partijas Rietumu demokratijas
izpratn@. Tas sarezgT ari izglitibas un valodas politikas jautajumu risinasanu.

2010. gada nav privatizeti tikai atseviski lielie uzn€mumi. Privatizacija
iedzivotajos nezinu vairs nerada, ka tas bija 1999. gada. Bezdarbs Latvija
(2010. gada sakuma ap 194 000 jeb 17,3 % bezdarbnieku darbaspgjas
vecuma) ir lielakais Baltijas valstis. Galvenokart $1 iemesla un nenokartoto
paradsaistibu dél sociala depresija ir vérojama gan 1999., gan 2009. gada. Ja
salidzina situaciju pa gadiem, iedzivotaju depresija socialekonomisko
problemu d¢l Sobrid ir dzilaka neka ta bija 1999. gada.

1999. gada konstateta Sada situacija, kas parsteidzosa karta ir tuva ari
paSlaik v€rojamai situacijai valstt: ,,Lielais ier€dniecibas aparats ar neverigu
atticksmi pret nodoklu maksatajiem arT neveicina ticibu un lojalitati valstij.

Kartgja banku krize 1997.-1998. gada, kad bankrotgéja banka
,,Viktorija” un viena no vados$ajam bankam, kura nogulditi daudzu uznémumu
lidzekli — ,,Rigas Komercbanka”, sagrava péc 1995. gada iedzivotajos atkal
radusos uzticibu Latvijas banku sisteémai, tas rezultata bankrot&a daudzi
mazie un vide€jie uzn€mumi, kas bankas bija noguldijusi savus lidzeklus.

Mazie un vidgjie uzn€meji regulari zaude tirgu nesakartoto likumu dél,
jo valsti nenotiek mazo un vid€jo uznéméju atbalsts, kaut gan, ka liecina
pasaules pieredze, mazie un vid&jie uzpémumi Latvijai nestu lielus
ienakumus, jo tie ir daudz elastigaki — sp€ atrak reagét uz parmainam
ekonomika.

Kaut valsts apgalvo pret€jo, tomer reali ta nesp€j kontrolét noziedzibu.
Tas cilveékos vies eksistencialas bailes.

Sabiedriskajas attiecibas, kuras diemz€l dominé ekonomiskas attiecibas
un diference, nav nepiecieSamiba péc latvieSu valodas. Valodas izveli dikte
»augSa”, Latvija latvieSi nav ekonomiskas hierarhijas augSgala, tapéc
domingjosa ir krievu vai anglu valoda.

Valsti ir vérojama nekonkréta valodas politika un tas realizacija: ir
pienemti likumi, kurus nepilda, vai ar nav pienemti likumi, kurus vajadz€tu
pienemt, lai nodroSinatu pamatnacijas valodas eksistenci. Ka viens no
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iemesliem ir ekonomisko grup&jumu dalas izdevigums biit labas attiecibas ar
Krieviju, Krievijas biznesa parstavjiem. Ekonomisko grup&umu spiediena
rezultata tik ilgi tiek vilcinats pienemt Valsts valodas likumu.

Latvija dzivojoSajiem cittautieSiem nav nepiecieSamibas  giit
informaciju no latvieSu preses, savukart krievu prese vienpuséji informé par
notiekoSo Latvija, tad€jadi veicinot sabiedribas skelSanos.” (Porina 1999, 4—
5)

2009. gada raksta autores secinajumi par krievu preses darbibu ir loti
lidzigi 90. gadu secinajumiem. Joprojam lielai dalai Latvija dzivojoSajiem
mazakumtautibu cilvékiem nav nepiecieSamibas giit informaciju no latviesu
preses, savukart krievu prese vienpus€ji informé par notiekoSo Latvija,
tadgjadi veicinot sabiedribas SkelSanos. Analiz&jot presi 90. gados un
patlaban, var secinat, ka preses telpas Sobrid ir vél vairak skirtas, neka tas bija
1999. gada. Krievu prese patlaban ir vairak neka 90. gados Skirta arT no
Latvijas ka vienotas nacionalas valsts. Krievu preses galvenajos laikrakstos
Sobrid ir notikusi noslanoSanas radikalos, ar kliedzoSiem virsrakstiem lasitajus
piesaistosos izdevumos, pieméram, ,,Vesti Segodnja”, un mazak radikalos
1zdevumos, piemé&ram, ,,Cas” un ,»lelegraf”. Laikraksts ,,Panorama Latvii”
nemainigi ien€ma konservativu poziciju. Ir vismaz tris bitiski jautajumi, par
ko viedoklu vienotibu ar latvieSu sabiedribu krievu pres€ bus griti sagaidit.
Tas ir Latvijas okupacijas fakts, Otra pasaules kara un latvieSu valodas ka
valsts valodas jautajums.

Uzskatams, ka krievu un citu krievu valoda runajoso mazakumtautibu
inteligences cilveki varétu aktivi mainit krievu preses darbibu, kura uzstajas
visu krievu valoda runajoso cilvéku varda. Krievu inteligence tadgjadi
partrauktu procesu, kam ta nepiekrit, reizé partraucot ari Latvijas sabiedribas
Skelsanu.*®

Par 90. gadu beigu situaciju 1999. gada pétijuma secinats: ,,Latvija
aizvien biezak tiek dibinati dazadi Krievijas ultranacionali radikalo
grup&jumu atzari, pieméram, organizacija ,,Limonovie$i”, pret kuru joprojam
nav konkrétas ricibas. Ir redzams, ka valsts organizacijas baidas un likumu
sargajosas iestades neprot determinét savu attieksmi.

Liela Krievijas iedzivotaju dalas apzina iesaknojies stereotipisks
uzskats, ka Latvija joprojam ir Krievijas guberna, kas tikai uz laiku zaudéta.
Privatipasnieciska tieksme pret Latviju joprojam izpauzas: ta ir iejaukSanas
Latvijas iekSpolitisko jautajumu risinasana, t. sk. pilsonibas, valodas u. c.
Latvijas valsts un pamatnacijas turpmakai pastavéSanai kardinalu jautajumu
risinasana.

% Detalizetak par presi 90. gados un pasreizéja perioda un autores intervijas ar krievu preses
parstavjiem skat. Porina, Vineta. Valsts valoda daudzvalodigaja sabiedriba: individualais un
socialais bilingvisms Latvija. Riga : LVI, 2009; Par presi valodas politikas sakara skat. arT HirSa,
Dzintra. Plassazinas lidzekli par latviesu valodu. Riga: LVI, 2007; Porina, Vineta. Press
Publications on Language Problems. The Language Situation in Latvia. LVI, 1995.
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Nenoliedzami, jo Latvija vairak plauks, jo vairak ta bis pievilciga
Krievijai.

Latvie$i nejiitas ka socialas un ekonomiskas hierarhijas ,,augsa” sava
zemeé. Tam ir gan iepriekSminétie socialie un ekonomiskie, un politiskie
iemesli, bet arl ne mazak svarigi psihologiskie iemesli: 1) no ieprickséjam
paaudzem nakusais t. S. verga sindroms, kas ir zemapzinas bailes no sekam, ja
cilvéks iztur€sies ar paScienu pret sevi un savu tautu; 2) provincialisma
komplekss — vienalga ar kadiem Iidzekliem iegiit visas pasaules civilizacijas
labumus, noliedzot savu identitati, bez ierunam pienemot Rietumu pasaules
dzives modeli. Nacionala pasapzina $ada gadijuma tiek uzliikkota par atavismu
un par trauceékli cela un cma uz ekonomisko un politisko labklajibu.
LatvieSiem ir v€rojams zems nacionalas paSapzinas Iimenis uz socialas
depresijas fona: no depresiviem iedzivotajiem ir gruti sagaidit iniciativu un
lidzdalibu valodas jautajumu risinasana, no nacionalo identitati zaud&jusiem
art.

Jo sociali un ekonomiski situétaki un nacionali paSapzinigi bis latviesi,
jo vairak garantéts latvieSu valodas lietojums. BieZi pasaulé tiek praktizetas
nacionalo uznémumu atbalsta programmas. Latvija tas biitu viens no veidiem,
ka pamatnacijas parstavji giitu lielaku ietekmi ekonomika.” (Porina 1999, 5)

Ar1 pasSreiz lielais ier€dniecibas aparats un profesionalitates triikums
ierédnieciba nevie§ uzticibu iedzivotajos. Jau ilgu laiku tiek runats par
strukturalo parmainu realizaciju ierédniecibas aparata, bet parmainas norit
leni un to realizacija — negribigi.

Ka neapSaubami smaga nasta Latvijas valstij kluva ,,Parekss banka”,
kas 2009. gada no bankrot€joSa uznémuma partapa par valsts banku.

Valsts Iimeni joprojam netieck domats par nacionalo uzpémumu
atbalstu. Latvie$i tapat ka 90. gadu beigds ekonomika nav domingjosa
parsvara. ViluSies un cerot uz taisnigu ekonomisko jautdjumu risinasanu,
paSvaldibu un Saeimas vélésanas dala latvieSu elektorata balsoja par
kreisajiem politiskajiem spekiem, kaut gan vinu nacionalie uzskati un
attiecigo partiju programmas daudziem bija atSkirigas. Tas negativi ietekmé
latvieSu valodas kliiSanu par faktisko domingjoso valodu valsti.

Valodas situacija socialekonomisko procesu konteksta

Ir paSsaprotami, ka 2010. gada — devinpadsmit gadus péc faktiskas
neatkaribas atjaunoSanas — Latvijas ekonomisko un socialpolitisko procesu
problémas vairs nevar vainot padomju sistemu. Izn€mumi ir Krievijas ka
»liela brala” tels Latvijas sabiedribas dala un korupcijas noturiba, kas
veérojama visas postpadomju valstis. Korupcijas izplatibu plasi analiz€jusi
politologe Rasma Karlina®* u.c. Butiskakais iemesls ekonomiskajam un
socialpolitiskajam problémam, visticamak, ir vienotas valsts attistibas
programmas tritkums jau kop$ Latvijas atgiitas neatkaribas pirmajiem gadiem.

81 Karklina, Rasma. Korupcija postkomunisma valstis. Riga : Zinatne, 2008.
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Latvijas ekonomikas attistibas tendences un prasmi veidot neatkarigas
valsts ekonomiku laika kop$§ neatkaribas atgliSanas raksturo ekonomisti
Maikls Hadsons un Dzefs Somerss: ,,Tika 1zveidota ekonomiska sist€éma, kas
bija piclagota banku un finanSu investoru interesem. (..) No klasiskas
ckonomikas paradigmas raugoties, Latvijas problémas bija vienkarsi
prognozéjamas.” (Hadsons, Somerss 2010, 2-3).

Ar1 valodas politikas jautajumu risinaSana nebija konsekvences. Par
c€loni ar valodas jautadjumiem saistitajas peripetijas 2000. gada, pienemot jau
treSos valsts valodas atestacijas noteikumus, tika nosaukta Latvijas iestaSanas
ES. Tomér no ta, ka 1999. un 2009. gada petijuma veiktajas intervijas (Porina
1999; Porina 2009) Galvenas atestacijas komisijas priekSsedétaja Ieva
Zuicena (Iidz 2001. gadam) raksturoja sarezgito ar atestaciju saistito procesu
vairaku gadu garuma, var secinat — iestaSanas ES bija tikai aizsegs, ko
1zmantoja, lai lingvistisko likumdoSanu, pieméram, valsts valodas atestacijas
sakara nepienemtu par labu latvieSu valodas pastaveésanai.

Joprojam valsti ir pienemti likumi, kurus nepilda, pieméram, Valsts
valodas likumu (1999) latvieSsu valodas lietojuma uznémejdarbiba,
pasvaldibas un reizém ari valsts augstskolas u. c. Vérojams ari, ka valodas
politika nepiecieSamie likumdoSanas grozijumi nav veikti savlaicigi
(piem&ram, tikai 2009. gada pienéma MK noteikumus Nr. 733, kuri bija
nepiecieSami jau 2000. gada) vai ar1 vispar netiek veikti nepiecieSamie
grozijumi likumdoSana, ka tas ir saistiba ar latvieSu valodas lietojumu
privataja uznémejdarbiba.

Valodas situacija joprojam ir izplatita padomju sistemas ietekme: liela
sabiedribas dala (gan latvieSi, gan mazakumtautibu cilveki) akcepte
sabiedribas divvalodibu latvieSu un krievu valoda.

Latvijas attiecibas ar Krieviju So gadu laika ietekmé Latvijas iestasanas
ES un NATO. Tomér, lai ar1 Latvija ir ES dalibvalsts, padomju perioda
attistita sociala divvalodiba latvieSu un krievu valoda un augstais krievu
valodas prat€ju ipatsvars Latvija joprojam tiek uzskatits par vienu no
nozimigakajiem veicinatajfaktoriem abu valstu ekonomiskaja sadarbiba.
Savukart dala sabiedribas ta uztverta ka biitisks lidzeklis Latvijas labklajibas
celSana. Krievijas ekonomiska kapacitate biezi vai nu nezinasanas, vai ari
demagogijas del tiek parvertéta. Tiesa, Latvijai ir liela atkariba no Krievijas
energoresursiem. Ka viens no sadarbibas iemesliem ir Latvijas ekonomisko
grup&jumu dalas 1zdevigums biit labas attiecibas ar Krievijas uznémejdarbibas
parstavjiem. Sai sakara individualais bilingvisms dzimtaja un krievu valoda,
kas pakapeniski apsiibé paSreiz€jas izglitibas sistemas del (kura otra
apgustama valoda latvieSu macibvalodas skolas ir anglu (parsvara gadijumu),
bet mazakumtautibu skolas — valsts valoda), atkal tiek spodrinats no jauna.
Nevélamais sabiedribas divvalodibas mehanisms joprojam darbojas ar
nemainigiem apgriezieniem. Tomer So gadu laika tie ir kluvusi lénaki.

Patlaban, kad valodas socialas dzives ekspertu (Edwards 1994, 207)
riciba ir laiks, kas pagajis kops 90. gadiem, redzams, ka pasreizgjais periods ir
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labveligs latvieSu valodas ka vienigas valsts valodas nostiprinasanai valsti.
Paslaik valodas situacija ir vérojams pretrunigums pasaules praksei: Latvijas
krizes perioda ekonomiskie apstakli mazina problémas, ko izraisitu darba
mekl&taji no citam valstim, atvieglojot valodas situaciju un ar valodu saistito
institliciju darbibu. Bezdarbs veicina cittautieSu veélmi veikt valsts valodas
atestaciju, tapéc nosaciti pieaug mazakumtautibu bilingvisma Ilimenis
dzimtaja un latvieSu valoda, pieaug latvieSu valodas nozime wvalsti, un
optimiz€jas valodas vide. Latvijas ekonomiskie apstakli salidzinajuma ar
citam Eiropas valstim ir iemesls, kapéc cittautieSu emigracijas del Latvija
klust latviskaka — pieaug latviesu procentualais patsvars valsti (Porina 2009,
173).

LatvieSu valodas prat€ju ipatsvars valstt 11 gadu laika ir audzis:
1989. gada latviesu valodu prata 61,7 % Latvijas iedzivotaju, 2000. gada —
79 % (Tautas skaitiSana 2002). 2008. gada latvieSu valodas prat&ju skaits, kuri
vairak vai mazak prot latviesu valodu, sasniedz aptuveni 93 % (Valoda 2008,
63). Tomer petijuma ,,Valoda” statistikas datos par latvieSu un krievu valodas
lietojumu (Valoda 2008, 55-62) redzams, ka pirmo reizi kopS pagajusa
gadsimta 90. gadu vidus ir ieveérojami (par 20 procentpunktiem) samazinajies
to latvieSu 1patsvars, kuri darba runa galvenokart vai tikai latvieSu valoda.
Samazinajies krievu valodas lietojums starp mazakumtautibu cilvékiem
sarunas ar draugiem un pazinam, kas izskaidrojams vai nu ar to, ka notiek
krievu valodas kolektiva pakapeniska adaptacija latvieSu valodas kolektiva,
val ar to, ka cittautieSu pazinu loks péc lingvistiskas piederibas ir krasi
mainjjies. Uz ielas un veikalos vairak neka 70 % mazakumtautibu
respondentu visbiezak lieto krievu valodu, tatad ir izteikts mazakumtautibu
cilveku monolingvisms krievu valoda.

2008. gada pétijuma ,,Valoda” pirmo reizi kops 1996. gada ir tik augsts
to respondentu Tpatsvars (63 %), kam dzimta valoda nav latviesu valoda un
kas neve€las uzlabot latviesu valodas prasmi. Dalijuma péc valodas prasmém
to respondentu Ipatsvars grupas, kuri nevélas uzlabot latviesu valodas
prasmes, parsniedz respondentu ipatsvaru, kuri tas véletos uzlabot. Kopuma
no atbildém var secinat, ka valsts valodas prasme zemaka un vidgja liment ir
pilnigi pietickama, lai cittautiesi ikdiena sazinatos.

Apskatot pétijuma ,,Valoda” datus, var redz&t, ka latviesu respondentu
grupa visas vecumgrupas samazinajies to respondentu ipatsvars, kuri krievu
valodu prot loti labi. Krievu valodas lietojums ikdiena un ieprieksgja politiska
perioda valodas vides un iegitas izglitibas (kad krievu valoda bija jaapgist ka
otra valoda un obligats macibu priekSmets) rezultats ir tads, ka respondentiem
vecuma no 35 Iidz 75 gadiem krievu valodas prasmes Itmenis tik strauji
nemédz mazinaties.

Tomeér So gadu laika ir notikuSas biitiskas izmainas: to mazakumtautibu
respondentu Tpatsvars, kuru latviesu valodas prasme ir augstakaja Iiment, kops
2000. gada visas vecumgrupas ir divkarSojies (no 16,5 % lidz 33,7 % 15-34
gadu vecumgrupa; no 10,9 % Iidz 19 % 35-49 gadu vecumgrupa un no
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10,7 % Iidz 25,6 % 50-74 gadu vecumgrupa). To cilveku ipatsvars, kuri
valodu prot vaji, ir samazinajies visas vecumgrupas (no 46,8 % Iidz 25,7 %
15-34 gadu vecumgrupa; no 49 % lidz 37,9 % 3549 gadu vecumgrupa un no
53 % lidz 40,9 % 50-74 gadu vecumgrupa) (Valoda 2000, 55; Valoda 2008,
63). Tie ir optimistiski raditaji domingjosas valodas nomainai publiskaja
telpa. 2008. gada tadu latvieSu jaunieSu procentualais Tpatsvars, kuri krievu
valodu prot augsta Iimeni, ir krietni mazaks neka tada paSa vecuma
mazakumtautibu jaunieSu patsvars, Kuri latviesu valodu prot augsta Iiment
(attiecigi 24,8 % un 33,7 % 15-34 gadu vecumgrupa).

Nobeigums

Kops Latvijas iestaSanas ES ir kluvis loti bitiski realizét daudzvalodibas
politiku skolas ar latvieSu macibvalodu, lai attistitu jaunakas paaudzes
daudzvalodibu un lai pastavoSo individualo un socialo bilingvismu dzimtaja
un krievu valoda jaunaka paaudze mainitu ar individa kvadrilingvismu utt.,
kur krievu valoda nav otra vai tre$a apgiita valoda, bet ceturta valoda utt.
Primaras péc valsts valodas ir ES valodas, kas paver lielas iesp&jas gan
1zglitiba, gan darba tirgii. Ar iespgjam iegiit labu izglitibu citas ES valstis
jaunaka paaudze Latvija radis plurilingvalu situaciju, un iedarbinatais
divvalodibas mehanisms dzimtaja un krievu valoda pamazam, bet
neatgriezeniski zaud@s savu speku un apgriezienus.

Nebiitu velams, ka situacija ar krievu valodas lietojumu publiskaja telpa
leilgtu. Merktiecigi veltitas piles latvieSu valodas lietojuma nostiprinasanai
un sabiedribas izglitoSanai par socialas divvalodibas raksturu un nevélamibu
latvieSu valodai, valsts stabilitatei un droSibai vainagotos ar veélamo
sabiedribas vienvalodibu latvieSu valoda un ar daudzvalodibu tikai individa
Itmeni. Tas ir viens no svarigakajiem valodas politikas uzdevumiem individa
un sabiedribas Iimeni tuvako gadu laika.

Valstij gaidamas biitiskas parmainas, kas iezim€s ari jaunu posmu
Latvijas valodas situacija. Parmainas ir ne tikai pieaugoSa ekonomiska
atkariba no lielajam kaiminvalstim, emigracijas apjoms un politisko attiecibu
fons ar Krieviju, bet ari globali procesi — nepartraukta politisko, ekonomisko
sferu sadale, arvien liclaka kapitala koncentracija un religiju savstarp&ja
konkurence pasaulé (Porina 2009, 173—174). Laikus planotas un realizetas
Latvijas valodas politikas pamatnostadnes ilgtermina, izsverot globalas
tendences ekonomika, politika un pasaules valodu, kultiru un religiju
daudzveidiba, nodrosSinatu to, ka, neskatoties uz globalam parmainam, Latvija
attistitos ka stabila nacijas valsts, pateicoties latvieSu valodai ka cilvekus
vienojoSam faktoram un ka vienigajai valsts valodai.
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LANGUAGE SITUATION DYNAMICS IN LATVIA
SINCE THE END OF THE 1990s

Summary

This article in a diachronic aspect analyzes language situation in a relatively long
period of time — since the 1990s. The article states that the conclusions made by its author
in 1990s (Porina 1999) about the ethno-political and socio-economic situation are still
topical. It means that the mentioned situation in the state has changed a little. As examples
author mentions Latvian social depression due to unemployment, population aging trend,
relations between Latvia and Russia, separate press space divided by Latvian and Russian
languages, low self-confidence level of Latvian ethnos, low support for small and medium
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enterprises, etc. In general all the above mentioned hinder the process of Latvian language
formation to be the de facto dominant language in the state. This process could be made
easier also, if modern management practices in the language policy are used in Latvia.

The results of the present study show that percentage of Latvians has increased
from 52 % in 1989 to 57.7 % in 2000 and 59.3 % in 2009. The percentage of the entire
population who are speakers of Latvian has increased from 61.7 % in 1989 to 79 % in 2000
and to 93 % in 2008 (Latvijas 2000. gada tautskaites rezultati 2002; Valoda 2008). The
proportion of non-Latvians purporting to possess a good knowledge of Latvian has
increased by 10 to 15 percent between 2000 and 2008, whilst a similar decrease is
registered for those whose knowledge of Latvian is weak. The most dramatic increase in
Latvian speakers is in the age group 15-34 years which must be attributed to bilingual
education (Porina 2009).

Now when in disposal of experts in the social life of language (Edwards 1994) is
time that has elapsed since the 90-ies, it can be concluded that the current time is favorable
to solve problem of the state language strengthening in Latvia. Favorable conditions are
contrary to the common world practice: the economic conditions in crisis period of Latvia
minimize the problems which could cause job seekers from the other countries, thus
facilitating the language situation and activities of the language-related institutions.
Unemployment is promoting willingness of non-Latvians to take the state language
certification, thus increasing minority’s level of bilingualism in native language and
Latvian language, the role of the Latvian language in the state grows and language
environment optimizes. Latvian economic conditions compared with other European
countries are the reason why due to emigration of non-Latvians Latvia becomes more
Latvian — percentage of Latvians in the country grows.
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Iveta Piitele (LU LatvieSu valodas institiits)

DAZAS TENDENCES LATVIESU VALODAS
SPEKRATU TERMINOLOGIJA

Spekratu terminologija ir terminologijas nozare, kura kops 20. gadsimta
60. gadiem norit€jis regulars terminrades darbs, izstradatos terminus
apkopojot ,,Lauksaimniecibas tehnikas terminu vardnica” (1974), ,Isaja
Krievu—latvieSu lauksaimniecibas tehnikas vardnica” (1991), topoSaja
skaidrojosaja spékratu terminu vardnica. Tap&c $Is nozares terminologijas
materials izmantojams, lai apliikotu spékratu nozares attistibas Ipatnibas un lai
giitu ieskatu visas §1 posma latvieSu valodas terminologijas procesos.

Saja raksta iezimétas dazas misdienu terminologijai raksturigas
tendences gan terminu darinaSana, gan labaka varianta izvel€, gan gramatisko
formu lietojuma.

Plasi izmantots un veiksmigs dazadu nozaru terminu darinaSanas
pan€miens, 1pasi tehnisko nozaru terminologija, ir terminu darinasana ar
derivativajam galotném. Jau sen latvieSu terminologija ienakusi un
nostiprinajusies tadi termini ka berze, siice, ierice, slide, parbide, nobide, rite,
izdale u. c. Ne visi ar So panémienu darinatie termini ir tik plasi pazistami.
Pieméram, sp&kratu jomas termins klaudze ‘asa, dobja, klauvejosa skana, kas
var liecinat par nenormaliem procesiem vai palielinatam spraugam mezglu
vai agregatu salagojumos’ (LTTV 1974, 89) darinats jau sen, bet
visparlietojama valoda lietots reti.

Sadi darinajumi terminologija turpina ienakt no jauna paraléli garakiem
un pierastakiem atvasinajumiem ar piedekli. Pieméram, spekratu
ekspluatacijas, diagnostikas un remonta terminu saraksta ieklauti termini
bremZu Ccikstona, bremZu Cikste. Stabili Sie darinajumi nav, jo lidzigam
terminam bremZu Snirkstona nav atbilstosa 1sa atvasinajuma bremZu Snirkste.
Isais variants uzbriede, savukart, vardnicas projekta izkonkurgjis agrak lietoto
atvasinajumu uzbrieSana, kurs $eit vairs nav mingts. Skiet, ka gadijumos, kad
1sais atvasinajums ar derivativo galotni ir piedavajums, kas ne nozares
terminologija, ne visparlietojamaja valoda nav nostipringjies, butu lietderigi
dot abus sinonimus, paveérojot, vai tas ievieSas valodas prakse.

Lai gan terminu darinasana ar derivativo galotni ir sens un veiksmigs
terminu darinaSanas pan€miens, nebiitu veélams parmeérigs Sadu darinajumu
skaits. Ar So pané€mienu darinats ar1 termins savaces marsruts ‘loka marsruta
paveids, kad kravas (pasaZieru) uzmemSana notiek vairdkos punktos, bet
piegade (izkrausana, pasazieru izlaiSana) — viena’ (pretstata terminam izdales
marsruts). Sis darinajums, $kiet, nav Tpasi veiksmigs ne varddarinasanas, ne
Jédzieniska zina — 1pasi, ja savdce tiek attiecinata uz pasaZieru parvietosanu.

Aktuals misdienu terminologija ir jautajums par vardkopas vai
saliktena izveli.
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Termini, kas sakotn&ji veidoti ka vardkopas, ar laiku médz saaugt
salikteni, jo ta termins klist neparprotamaks, isaks un e&rtak lietojams.

TopoSaja spekratu terminu vardnica ir vairaki vardkoptermini, kas
drizuma varétu klat par salikteniem, piemeram, dizela testeris — dizeltesteris,
gala montaia — galamontaZa, remonta dikstave — remontdikstave, |0
atbilstoS§1 darinajumi jau valoda ir (dizeldegviela, dizelekskavators,
dizelgenerators, dizelmotors, dizellokomotive; galaprodukts, galasiena,
galastacija, galavards;, remontatslédznieks, remontbaze, remontbedre,
remontdarbi, remontdarbnica).

LatvieSu terminologija vardkopterminos ir butisks jautajums par
genitiva vai Ipasibas varda ar -isk- lietojumu atkarigaja komponenta. Ar
piedekli -isk- izsaka nozimi ‘ar to saistits’. Ir gadijumi, kad skaidri noskirama
attiecigas formas izvéle, piemeram, kimiska korozija. TaCu reizém ar nozimi
‘saistits ar’ lieto arT genitiva formu, piemé&ram, skabju korozija, nevis skabiska
korozija.

Spéekratu vardnicas materiala piedavati termini atmosferiska korozija,
virsmiska korozija. Pirmaja gadijuma piedekla -isk- lietojums ir pamatots, jo
korozija notiek atmosfeéras iedarbiba, ir saistita ar to. Bet otraja gadijuma,
iesp&jams, veiksmigaks tomér ir genitiva lietojums, jo Kkorozija skar
1zstradajuma virsmu.

Gramatiskaja aspekta terminologija ir aktuals skaitla un noteiktas vai
nenoteiktas galotnes lietojums vardkoptermina atkarigaja komponenta.

Valodas (arT terminologijas) praksé vardkopas atkariga komponenta
skaitla lietojums varig€jas, to nosaka dazadi faktori, ipasi  vardkopas
jédzieniska nozime. Vardkopas, kuru neatkarigais komponents ir vards darbi,
atkarigais komponents terminologijas avotos biezak lietots daudzskaitli,
piemé&ram, skardnieku darbi, jumiku darbi, akmenkalu darbi, galdnieku darbi.
Sads princips ievérots arl spekratu terminu vardnica, pieméram, atsledznieku
darbi. Tacu lidzigos terminos, piemé&ram, atslédznieka darbgalds, lietota
vienskaitla forma. Izjaukt lietoSanas tradiciju nebiitu vélams, tomer Skiet, ka
ar1 iepriekS min€tajos pieméros ir iederigaka atkariga komponenta vienskaitla
forma, kas ir visparinos$a (atslédznieka darbi, skardnieka darbi, jumika darbi,
akmenkala darbi, galdnieka darbi).

Noteiktas vai nenoteiktas galotnes lietojums vardkoptermina atkarigaja
komponenta ir biezi diskutets jautajums, pie kura arvien atgrieZas, jo pastav
uzskats, ka terminologiskas vardkopas atkarigaja komponenta nepamatoti
biezi lietoti TpaSibas vardi ar noteikto galotni. Ari spékratu ekspluatacijas,
diagnostikas un remonta terminu saraksta vardkopterminu atkarigajiem
komponentiem, kas izteikti galvenokart ar ipasibas vardu, ir noteikta galotne.
Dazas tematiskajas grupas labak ieder€tos nenoteikta galotne, pieméram,
kravu veidu nosaukumos (atrbojiga krava, higroskopiska krava, iesainota
krava, mazbistama krava, paSuzliesmojosa krava), deformaciju veidos
(paliekoSa deformacija, plastiska deformacija).
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Sen apzinata, bet vél joprojam aktuala probléma, kas vienlidz skar
terminologiju un visparlietojamo valodu, ir aizguvumu ar piedékli -er-
icklausana latvieSu valodas gramatiskaja sistéma, pievienojot galotni -S vai
-1S. V@érojama tendence aizguvumam nominativa pievienot galotni -S, bet locit
péc 2.deklinacijas parauga, tadejadi veidojot deformeétu paradigmu,
pieméram, testers, taimers.

Misdienu terminologija ir batisks jautajums par aizguvuma vai
latvieSu valoda darinata termina izvéeli.

Spekratu terminologija sastopami gan tadi gadijumi, kad priekSroka
dota aizguvumam, gan tadi, kad — latvieSsu valoda darinatam vardam.
Piem&ram, lai gan latvieSu valoda darinatais termins transportpaliktnis
jédzieniski ir saprotamaks neka palete (fr. palette), priecksroka dota francu
valodas aizguvumam palete, kas valodas praksé lietots plasak neka
transportpaliktnis un kas attiecigaja nozimé jau akceptéts masSinblves
terminologija. Termins transportpaliktnis lietots likumu tekstos, vardam
palete  vairuma visparlietojamo vardnicu nav noradita nozime
‘transportpaliktnis’.

Parsvaru par jau 1931. gada izdotaja A. Malvesa ,,Tehniskaja vardnica
celtniecibai” ieklauto latvisko terminu sliept miisdienu praksé guvis senais
germanisms Spaktelet (Malvess 1931, 358). Par aizguvuma prieksrocibu tiek
uzskatita ta plasa izplatiba. Skiet, ka izvéle par labu germanismam valodas
prakse saistita ar plaso profesionala zargona lietojumu dazadu tehnikas jomu
ikdienas sazina un to, ka attiecigais germanisms krievu valoda tiek lietots ka
oficials termins.

Ir gadijumi, kad savstarpgja konkurencé tomeér priekSroku guvis
latvieSu valoda darinats termins. Pieméram, sakotngji piedavato terminu —
aizguvumu raunds — aizstajis latvisks jaundarinajums apritums, kas atzits par
precizaku attieciga jeédziena ‘tramsportlidzekla parvietoSanas slégta kustibas
ciklda no sakumpunkta uz galapunktu un atpakal’ 1zteikSanai.

Reizém latviskais termins vai terminelements lietots gadijumos, kur
tam paral€li var€tu biit arT plasi izplatits aizgiitais termins vai terminelements,
pieméram, lietots termins atkonservacija, bet dekonservacija nav minéts.

LatvieSu valodas terminologija ir biitiska attieksme pret kalkiem.

Diezgan biezi latvieSu valodas terminu darinaSana sastopami
varddarinasanas kalki. No tiem griti izvairities, jo daringjumu ietekmé
iepriek§ esoSais citas valodas paraugs, piemeéram, gazjaucis — vacu
Gasmischer.

Semantiskie kalki ir pamanamaki, tapéc no tiem izvairities ir vieglak.
Ja kalka vieta ir radits un nostiprinajies latvisks darinajums, atsakoties no
kalka, pat ja tas ir specialistiem plasi pazistams, tiktu noversta arT nevajadziga
terminu sinonimija.

Aplikojamaja materiala $ads kalks ir, piem&ram, termins spéle (< vacu
Spiel ‘spéle”). Paraléli tam attieciga jédziena nosaukSanai tiek lietots termins
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brivkustiba, kur§ visparlietojamaja valoda, skiet, ir labak zinams neka kalks
spéle.

Tacu ne vienmeér ir viegli atrast leksiskajam kalkam atbilstosu citu
terminu. Sads kalks ir, pieméram, dazadu nozaru vardkoptermina atkarigais
komponents tekoSais, kas $aja nozimé ‘pasreizgjais’ parnemts no krievu
valodas — fekosais konts, tekosais remonts, tekosais uzdevums. Vardu tekosais
Saja aizgltaja nozim&é meginats aizstat ar citu vardu, pieméram, fekosais
konts — ar norékinu konts. Aplikojamaja spkratu materiala ir aktuals termins
tekoSais remonts (Kr. mexywuii pemonm), kura vieta savulaik ieteikts termins
kartéjais remonts. Apspriezot jaunas spekratu vardnicas materialu, $is termins
atzits par jédzieniski neprecizu, jo kartéjais ir ‘nakamais rinda’, un ta vieta
akceptets termins uzturésanas remonts.

Aplukotais sp€kratu terminu materials liecina, ka miisdienu
terminologija veérojamas vairakas tendences:

e joprojam produktiva ir terminu darinasana ar derivativajam galotném;

e turpinas vardkopu saaugSana saliktenos;

e vardkopterminu atkarigaja komponenta biezi izmantots 1paSibas vards
ar piedekli -isk-;

e vardkopterminu atkarigaja komponenta ir svarstibas lietvarda skaitla
un pasibas varda galotnes lietojuma;

e nav konsekvences aizgiito un pascilmes terminu izvelg;

e tehniskajas jomas veérojama profesionala Zargona ietekme uz terminu
1zveli.
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SOME TRENDS IN LATVIAN VEHICLE TERMINOLOGY
Summary

Vehicle terminology is a branch of the field having seen constant efforts of term
creation since the 1960s, therefore the terminology of this branch is a useful material in
studying both characteristics of the development of vehicle industry and the Latvian
terminology processes of the aforementioned period.

The present article touches upon some trends characteristic to modern terminology
in both term creation and choice of the best variant as well as use of grammatical forms.

A widely used and successful approach in creation of terms of different fields (but
especially technical ones) is term creation using derivational endings. There is a great
number of terms accepted in everyday use that were created this way. Still not all terms
created using this method are so widely known and successful. Excessive numbers of terms
created by this method is undesirable.

An acute issue in modern terminology is the choice between a word group and a
compound. There is a trend of compounds gradually being created out of word groups.

The subordinate component of the word groups quite often is an adjective with the
suffix -isk-.

The subordinate components of word group terms show no stable usage of noun
number and adjective ending.

There is no consistency in choice of borrowed terms and those of Latvian origin.
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Janis Silis (Ventspils Augstskola)

,LATVIESU” UN ,,BRISELIESU” VALODA TULKOJUMOS —
DIVI VALODAS ATTISTIBAS CELI
,TULKOJUMSPIEDIENA LAIKMETA”

Ievadam autors vélgtos citét viedokli, ko nereti pauz Latvijas tulkotaji
un tulki, kas nu jau gandriz septinus gadus strada ES centralo iestazu
tulkoSanas dienestos:

,,Pec Latvijas iestaSanas Eiropas Savieniba latvieSu valoda, tas lietotaji,

valodnieki un terminologi nonakusi saskaré ar jaunu realitati. Tapat ka

misdienu latvieSu valodas ritausma 19. gadsimta, ar1i tagad misu
dzimtas valodas likteni lemj arpus Latvijas robezam — ES institiicijas,
kas plasak pazistamas ka ,,Brisele”. So ES institiiciju vidi ir arf latviesu
valodas tulkos$anas un terminologijas dienesti ne vien Briselg, bet ari

Luksemburga, Strasbiira, Frankfurt€ un citur.” (Svoks 2007, 3;

tulkojums mans —J. S.)

Vai Latvijas valodniekiem, kas tik daudz laika un ptlu ieguldijusi miisu
dzimtas valodas saglabaSanai, kopSanai un attistibai, $ads viedoklis neskiet
visai netradicionals, varbiit pat Sok&joss?

Si situacija radusies ari ka neplanots, negaidits un nevélams
blakusprodukts kadam butiskam dokumentam, kura tapsana piedalijusies ne
vien $§1 raksta autors, bet ar1 virkne citu valodnieku, kuru viedoklt ieklausas
visa sabiedriba. Sis dokuments ir Valsts valodas politikas programma, kas
butiba ir nenoveértéjams pozitivs impulss latvieSu valodas saglabasana un
talakaja attistiba.

Skiet, ka var piekrist Valsts valodas politikas programmas atzinumam,
ka ,,vieniga iesp&ja nodroSinat latvieSu valodas ilgtsp&ju, tas lingvistisko
kvalitati un konkurétsp&ju Latvijas un pasaules valodu tirgli ir apzinatas,
meérktiecigi veidotas valodas politikas cela konsekventi paaugstinat latvieSu
valodas ekonomisko vertibu, vienlaikus izmantojot ari juridisku
kompensacijas mehanismu, kas ietvertu grozijumu izdariSanu normativajos
aktos un metodologijas izstradaSanu latvieSu valodas konkurétsp&jas
nodrosinasanai Latvijas un pasaules valodu tirgii” (Valsts valodas politikas
programma 2006, 6).

Tatad — butiskakais: programmas mérkis ir nodroSinat latvieSu valodas
ilgtsp&ju, lingvistisko kvalitati un konkurétsp&ju Latvijas un pasaules valodu
tirgli. Tomer vairakus gadus péc §1s programmas apstiprinasanas izveidojusies
situacija, kas rosina dazus jautajumus:

Kadi ir konkréti valodas politikas pasakumi, kas paaugstina latvieSu
valodas ekonomisko vertibu?

Vai optimali izmantots juridiskas kompensacijas pasakumu komplekss,
kura rezultata tiktu izdariti tadi grozijumi normativajos aktos un veikta tadas
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metodologijas izstradasana, kas efektivi paaugstinatu latvieSu valodas
konkur&tspéju pasaules valodu tirgii?

Autoram pagaidam vel nav cieSas parliecibas, ka pastav skaidras un
parliecinoSas pozitivas atbildes uz Siem jautajumiem.

Talakajai analizes gaitai biitu lietderigi atsaukt atmina uzdevumus un
planotos pasakumus, kas saistiti ar latviesu valodas kvalitati tulkojumos — ari
Sie uzdevumi un pasakumi tika paredzeti Valsts valodas politikas programma:

a) janodroSina atseviSku nozaru terminu sarakstu standartizacija un
standartizéta terminologijas izstrades prakse visas Latvijas parvaldes iestadgs,
ka arT janodros$ina regulara aktualako terminu apmaina starp Latvijas iestadém
un ES tulkoSanas dienestiem;

b) administrativi un finansiali janodroSina normativo dokumentu
tulkoSanas problému risinajums Latvijas un Eiropas Savienibas institiicijas —
to planots realizet, istenojot TTC [tagad — VVC] koordingjoso funkciju, TTC
[tagad — VVC] ar1 sniegs konsultacijas ES tulko$anas dienestiem par
dazadiem terminologijas un terminu standartizacijas jautajumiem;

C) jasniedz atzinumi ministrijam par tiesibu aktu tulkojuma kvalitati
(p€c pieprasijuma vidéji 50 rakstveida atzinumi gada);

d) jainformé par Latvijas lingvistisko situaciju un valodas politiku
starptautiskos pasakumos; jasagatavo un plasi jaizplata informativi materiali
svesvalodas (Valsts valodas politikas programma 2006, 7-21).

Vai varam teikt, ka Sie uzdevumi péc pieciem gadiem ir veikti?

Tulit pec Latvijas iestaSanas Eiropas Savieniba profesore Ina Druviete,
kas taja laika bija arT [zglitibas un zinatnes ministre, mudinaja Tpasu uzmanibu
pieveérst tulkotaju darbam. Daudzas iestades to némusas veéra —, pieméram,
savulaik TTC [tagad VVC] un lielakie tulko$anas biroji (SDI Media,
Skrivanek, Eiroskript) savus tulkotajus izvélas konkursa kartiba.

Lai kaut dalgji atbildétu uz jautajumu par paveikto, jaieliikojas
dokumentos, kas nosaka latvieSu valodas attistibas perspektivas Eiropas
Savienibas valodas politikas konteksta.

Eiropas Savienibai, atbilstosi §1 ekonomiski politiska veidojuma
attistibas programmai, biitu jaatrodas virziba uz politisku un ekonomisku
daudzvalodu savienibu, kura oficiali tiktu lietotas visu 27 dalibvalstu valsts
valodas. Eiropas Savienibas institiicijas jau kopS pagajusa gadsimta 50.
gadiem atzinuSas, ka tas darbojas daudzvalodu informacijas sabiedribas
konteksta. Musdienu Eiropa, kuras ietekme pasaulé ir nenoliedzama, nevar
cerét uz veiksmigu iekS€jo un ar€jo kontaktu veidoSanos bez efektivas
daudzvalodu komunikacijas palidzibas.

Ik gadu Eiropas Komisija vien (neieskaitot Eiropas Parlamentu, Eiropas
Kopienu tiesu, EESK, RK, ECB, EIF u. c. bitiski svarigas institiicijas) tiek
tulkots aptuveni 1,6 miljoni lappusu (precizak — 1609 842 lappuses
2009. gada). Latviski Eiropas Komisija vien pagajusaja gada tika iztulkotas
56 525 lappuses jeb 4 % no visa EK tulkojumu apjoma (Translation at the
European Commission — a history 2010, 61). Ja pieskaitam aptuvenos
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tulkojumu apjomus dazadas Eiropas valstis (valsts un privatuznéméju
vajadzibam), varam secinat, ka daudzvalodu komunikacija jau Sobrid ir
visnota] ienesiga joma, kas veicina ne vien ES valsts valodu attistibu, bet ar1
t. s. terminologijas tirgus veidosanos (Silis 2007, 7).

Eiropas Savienibas pamatdokumentos uzsveérts, ka valoda ir dala no
cilvéka identitates un tapéc jarespekté cilveku lingvistiska dazadiba — tas ir
1957. gada pienemta Eiropas Kopienas dibinasanas liguma (TTC 2001)
pamatprincips.

Liguma 314. pants defin€ multilingvisma principu un nosaka, ka
saskana ar PievienoSanas ligumiem ir autentiski arT So Iigumu teksti anglu,
danu, grieku, 1ru, portugalu, somu, spanu un zviedru valoda, ka ari to valstu
valsts valodas, kas pievienojusas FEiropas Savienibai péc 1995. gada
1. janvara.

21. pants nosaka, ka ikvienam Savienibas pilsonim ir tiesibas rakstiski
versties pie jebkuras no iestadem, kas min€tas $aja panta vai 7. panta, kada no
314. panta min€tajam valoda un sanemt atbildi taja pasa valoda.

EEK nosaka ari Eiropas Ekonomiskaja Kopiena lietojamas valodas:
dokuments, kuru ES dalibvalsts vai konkréts ES pilsonis siita uz kadu no ES
institicijam, p&c siititdja izveles var tikt sastadits jebkura no ES oficialajam
valodam. Ar1 atbildei jabiit Saja valoda. Dokumentam, kuru kada ES
institlicija nostta ES dalibvalstij vai §is dalibvalsts jurisdikcijai paklautai
personai, jabit rakstitam §is dalibvalsts valsts valoda.

Eirovaloda eirotekstos, ,,eirolatviesu” valoda

Kada tad ir So ,,eirotekstu” valoda, kuras tulkojums tik biitiski ietekme
latvieSu valodu?

Jau 2000. gada — Cetrus gadus pirms Latvijas iestasanas ES -
tulkojumzinatniece leva Zauberga (Zauberga 2000, 349) rakstija, ka ES
tiesibu aktu partulkoSana latvieSu valoda izvirza jaunas prasibas ne vien
latvieSu terminologijai, bet visai valodas sistémai, ieskaitot morfologiju,
sintaksi un stilistiku. Papildus griitibas rada tas, ka visiem tulkojumiem jabiit
savstarp&ji saskanotiem un javeido terminologiski un stilistiski viendabiga
sistéma.

Eiroteksti raksturojami ka ,,supranacionali hibridteksti”: tie raditi viena
no domingjosajam ES valodam (agrak — parsvara franc¢u valoda, bet tagad
visbiezak anglu valoda) ti81 samakslota forma, izmantojot specifisku
eirozargonu un gramatiskas struktiiras, izvairoties no originalvalodai
raksturigam iezimém. Tas tiek darits apzinati — lai uzsveértu visu valodu
vienlidzibu Eiropas Savienibas ietvaros: neviens no tekstiem nav originals,
tapec tas nav paraks, noteicoSaks vai svarigaks par citiem lidzigiem tekstiem.
Tadgjadi notiek izvairiSanas no iesp&jas pieskirt tekstiem citas ES valodas
otrskirigu tulkojumu statusu — konkréta dokumenta teksts visas ES oficialajas
valodas tiek uzskatits par originalu, lai ar patiesiba tas ir kada ,,pirmteksta”
tulkojums.
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So tekstu tulkojumos tiek prasita ,,vienadibas formata” (Sameness
format) ievérosana. Gritibas tulkosana nosaka arT ta sauktais ,,punkta likums”
(full-stop rule), kas nosaka, ka gan tulkojuma, gan originala janodroSina
teikumu pilniga atbilstiba gan saturiska, gan skaitliska zina. Rezultata rodas
,eirolatvieSsu” valoda, kas biezi vien ir pretruna ar latvieSu ,nacionalas”
literaras valodas normam.

I. Zauberga (ibid) atzimg, ka latvieSu valodas un tas Latvijas lictotaju
atticksme pret Sadam ES prasibam ir neviendabiga. No vienas puses, notiek
intensivs aizgiiSanas process, ko nosaka paklausanas ES standartizacijas un
,harmonizacijas” prasibam. No otras puses, darbojas valodas pasaizsardzibas
mehanismi, kas censas izvairities no interferences. So pretgjo tendenéu cina
ne tuvu nav beigusies — ta norisinas Seit un tagad, 11dzigi tam, ka Lacplesis un
Melnais bruninieks nebeidz cinities Daugavas dzelme.

Jasecina, ka ,.eirovaloda” ir nosaciti jauna paradiba latviesu valodas
attistiba un attieksme pret to ir div§jada. Ir cilveki, kas eirovalodu uztver ka
likumsakarigu posmu valodas attistiba, — tadi ir mazakums.

Citi uzskata, ka eirovaloda ir valodas slimiba, kas jaarste. Emma
Vagnere®? uzskata, ka eirovaloda ietekméjusi visas ES dalibvalstu valodas un
visos gadijumos simptomi ir vieni un tie pasi (Wagner 2001). Valodnieki
cenSas biit toleranti pret valodu attistibas celiem, un vini apsveic jebkuru
valodu visas tas izpausmées. Tas ir loti politkorekti, tacu Sajos gadijumos més
aizmirstam vienu apstakli: rungjot ar kadu, mes visai neSaubigi jutam bridi,
kad sarunu biedrs miis nesaprot vai parprot, tacu rakstu valoda §1 acumirkliga
atgriezeniska saite nepastav, tapéc loti viegli uzrakstit kaut ko tadu, ko
neviens nesapratis un pat neméginas izlasit.

E. Vagnere neSaubas: ja (tiri teor&tiski) pienaktu bridis, kad ,,eiroanglu”
valoda iegiitu Tpasu statusu, ES nolems sevi iznicibai, jo §ads valodas paveids
izoleés ES administraciju no dalibvalstu iedzivotajiem, kas vé€las lasit
,normala” valoda rakstitus dokumentus (ibid). Nav Saubu, ka turpinasies
prakse, kad dokumentus raksta cilveki, kuriem $1 (parsvara anglu) valoda nav
dzimta valoda. DaZi no viniem lieliski tiks gala ar So uzdevumu. Tacu
leksikas un sintakses joma interference tomér biis neizbégama, un cilveki,
kam konkréta valoda nav dzimta, nejutis to, ka vinu teksti ir nedabiski. Pat
dzimtas valodas prat€ji, dzivojot un stradajot svesa vide, ar laiku zaudé
valodas 1zjiitas smalkakas nianses.

E. Vagnere doma, ka viena no iespgjam labot situaciju ir skali lasit
uzrakstito tekstu. Vel citas iespgjas: nemt vera lasitaju loka specifiku,

%2 Emma Vagnere — M. A. Cantab., Batas unisversitates diploms rakstiskaja un mutiskaja
tulkosana, 30 gadu tulkotajas, tulkoto tekstu redaktores, anglu valodas tulkosanas nodalas vaditajas
un visu ES oficialo valodu nodalas vaditajas darba stazs EK Luksemburgas tulkosSanas biroja;
1995. gada palidz&jusi Somijas un Zviedrijas tulkotajiem integréties ES tulkoSanas dienestos,
koording&jusi 1998. gada uzsakto kampanu ,,Cinisimies pret miglu”, kas aicinaja Eiropas Komisijas
ierédnus rakstit skaidrak un saprotamak.
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izvairities no pompozas rakstiSanas manieres. Ja tekstu, ka tas ES parasti
notiek, raksta vairaki autori, tad kadam jauznemas atbildiba par gala rezultatu.

Sie E. Vagneres izteikumi raksturo tekstus, kurus tulkojot top
eirovalodas latvieSu variants. Tatad tekstus ,,eirolatviesu” valoda jau pirms to
,,dzimSanas” iectekm¢ vecaku (resp. originaltekstu) ,,nelabveligie géni”:

a) miglaina izteiksmes forma;

b) zudis valodas dabiskais pludums, to aizstaj neveiklas un pompozas
konstrukcijas, jo lielakas tekstu dalas autoriem $1 valoda nav dzimta (lai ar1 So
tekstu valodas autentiskumu parbauda ES institticijas stradajosi redaktori,
kuriem $§1 valoda ir dzimta, tomér ar1 vini, ilgstos$i dzivodami un stradadami
arpus dzimtenes, zaudé valodas izjutas nianses un paklaujas
tulkojumspiediena ietekmei);

c) daudzi tekstu autori ir tadu literaro tradiciju parstavji, kuras
izteiksmes vienkar§iba un lakonisms tiek wuzskatits par trikumu un
,prastumu” (tada liela mera ir art latvieSu rakstu valodas kultiira);

d) parmeériga un vid€jam lasitadjam nesaprotama akronimu lietoSana;

e) tikai Saurakam lietotaju lokam saprotams vietvardu metonimisks
lietojums — Sengena vairs nav tikai miegains Luksemburgas ciemating, bet
gan pasu un muitas reZima atvieglojumu ligums, Amsterdama ir ligums,
Gimniha ir nozimiga ES arlietu ministru tikSanas utt. (ibid).

Apzinati vai ne, bet Sada ,slidena” aptuveniba paradas ari tajos
45 rindinu apjoma tekstos, kas tulkotaju un tulkotaju asistentu amata vietu
pretendentiem tiek piedavati EPSO (Eiropas personala atlases biroja)
konkursos. So teikumu tulkojumos iesp&jamas vismaz divas to satura
interpretacijas un, nebiidami parliecinati par savu izvéli, tulkotaji drosibas péc
saglaba un pat v&l vairak sabiezina originalteksta ,,eiromiglu”.

Tiesa gan, liela dala no negativajam piezimém adres€ta ne tik daudz
eirovalodai, bet t.s. eirozargonam (skrinings, monitorings, fidbeks, kantri
reports, kecap fasilitr), kuru, péc tulkojumzinatnieces Annas Trosborgas (Ann
Trosborg) definicijas (Trosborg 1997, 145-159), lieto eirokrati (ES ierédni,
dalji arT tulki un tulkotdji ikdienas sazipa). Ir autori — piemé&ram, jau
pieminéta E. Vagnere, kas uzskata, ka nev€lams ir tie$i eiroZargons, bet
eirovaloda ir saméra noderiga. Citi autori eirovalodu un eirozargonu lieto ka
sinontmus. Savukart, Andrejs Veisbergs uzskata, ka skaidra dalijuma starp
Siem jédzieniem vél joprojam nav un viens vai otrs no Siem vardiem tiek
1zmantots emocionalas nokrasas del: eirovaloda ir ,birokratiska, pasmaga un
vispariga sava biitiba, reizumis sarezgita un eifémiski neskaidra, ar krietnu
eirozargona piegarsu” (Veisbergs 2005, 143-176). 1. Zauberga atzist, ka
eirotekstiem piemit ,hibridtekstu” iezimes (Zauberga 1999). A. Trosborga
(Trosborg 1997, 145-159) pamatoti uzskata, ka hibridteksti ir teksti, ko
1zstrada ka kompromisu starp kultiram un kas ir uzskatami par dazadu valodu
un kultiiru dialoga iznakumu; Sados tekstos var paradities mérkvalodas un
mérkkultiiras normam neatbilstosi elementi.
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Linda Dei¢mane (Dei¢mane 2009) neveiksmigu eirovalodu un
eirozargonu ilustré ar veiksmigi izveleétiem piemeriem:
modes varda ,kritisks” (critical) vieta labak lietot ,,izSkiross”,
»dramatisks” vieta — ,,peksns” vai ,,straujs”,
»eksponencials” vieta — ,,kapjoss” vai ,,pieaugoss”,
,,J1zmantot ricibu”, ,,1stenot ricibu” vieta — , ,rikoties”,
,1ZVIrZit prasibu” vieta — ,,pieprasit’.

Nepielaujams burtiskums tulkojumos: ,,atslégas darbi” (key tasks),
,videi draudzigs” (nature-friendly), ,netolerance” (non-tolerance),
,nediskriminacija” (non-discrimination).

Ar rigtu ironiju jasecina, ka eiroteksti, art ,,eirolatviesu valodas™ teksti,
atbilst miisu laikmetam raksturiga postmodernisma garam, kas izpauzas
nenoteiktiba, fragmentacija, patibas trikuma un jau lidz Sim bieZi pieminétaja
hibridizacija.

wEirolatviesu valodas” problémas tulkoSana

Saskana ar TTC datiem (TTC 2005, 9) ES un citi starptautisko tiesibu
aktu tulkojumi 2005. gada veidoja 78 % no TTC iztulkota apjoma jeb 21 643
standartlapam. No $1 apjoma 77 % bija EKT spriedumi un 10 % — sekundarie
tiesibu akti. Tiesibu aktu tulkojumu apjoms pédéjos gados ir samazinajies, bet
pieaudzis pieprasijums péc So aktu pieméroSanas dokumentiem. ES iestazu
tulkoSanas dienestos katru gadu iztulko 1,5 miljonus lappuSu, no kuriem
vairaki desmiti tikstosi ir tulkojumi latviesu valoda (TTC 2008, 9).

Eirotekstu tulkojumi veido pravu dalu no visiem péd€jo paris gadu
tulkojumiem latvieSu valoda. Diemzel to formas un izteiksmes ipatnibas bieZi
vien kontrastg ar latviesSu literaras valodas normam, tapec jau kops 2005. gada
radusas bazas par jauna latvieSu valodas paveida raSanos un attistibu
tulkotajos tekstos, no kuriem §is valodas paveids izplatas rakstitajos tekstos,
jo 1pasi plaSsazinas Iidzeklu vide.

Katru dienu Brisele un Luksemburga ES institiiciju tulkoSanas
birojos latvieSu valoda tiek partulkotas tiikstoSiem ES dokumentu lappuses.
Pieméram, ka atzimé€ Ventspils Augstskolas TulkoSanas studiju fakultates
magistra programmas ,,TulkoSana un terminologija” 2007. gada absolvente
Evita Grzibovska sava magistra darba ,PaSvaldibu jomai raksturigakas
terminologijas problémas Eiropas Savienibas Regionu komitejas dokumentu
tulkojumos”, vidgji simt lappuses diena tiek iztulkotas ES Regionu komitejas
(RK) Latvijas Tulkosanas nodala vien (Grzibovska 2007, 6).

ES tulkotaji ikdienas darba saskaras ar problémam galvenokart
terminologijas joma. Pirmaja, ES tiesibaktu izstrades posma, lielakas griitibas,
kas skar terminu ekvivalentu mekl€Sanu un jaunu terminu veidoSanu, ir
Eiropas Komisijas tulkoSanas nodalai, tomér nereti jau ES likumdoSanas
iniciativas tapSanas procesa katra atseviSka ES dalibvalsts gatavo ari savu
viedokli ES Padomes darba grupam par attiecigo jautajumu (ibid). Tatad ari
Saja posma ES Padomes tulkotdji saskaras ar terminologijas problémam.
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Pieméram, ES RK gatavo atzinumus likumdoSanas iniciativu apspriedes
sakumposma. Nereti §is institlicijas tulkotaji saskaras ar terminologijas
problémam, kas attiecas ne tikai uz attiecigaja direktiva, regula, pazinojuma
vai cita veida dokumenta skarto jomu, bet ar risina terminologijas problémas,
kas skar atbilstosako terminu izmantoSanu attiecigas nozares konteksta
(Grzibovska 2007, 7).

Japatur prata, ka darbs ar terminologiju nenozimé terminu tulkoSanu no
vienas valodas otra (lai gan daudzi tulkotaji-praktiki uzskata, ka tulkojuma
pabeigSanas ekstremali Tso terminu d€l tieSi ta ari notiek), balstoties uz
domajami lidzvertigiem jédzienu apzim&jumu ekvivalentiem.

Terminologijas teortike Marija Teréze Kabré (Castellvi Cabré)
uzskata, ka tulkotaja uzdevums ir noskaidrot un parzinat apzime&jumus, kurus
valodas lietotdji izmanto, runajot par attiecigo jédzienu. NepiecieSamibas
gadijuma, kad runataju lietotie termini ir neapmierinosi, tulkotajs var ierosinat
alternativus jé€dzienu apzim&jumus. Termini specializ€tajiem glosarijiem
terminologiem jaapkopo no esos$ajiem tekstiem, nevis jaizdoma vai jarada no
jauna (Cabré 1999, 115).

Vairaki Latvijas tulkoSanas, terminologijas un citu jomu specialisti, kas
strada Brisele, atzist, ka visaktualaka probléma ES RK dokumentos ir
nekonsekvence dokumentu sagatavotaju lietotaja terminologija (sikak
sk. E. Grzibovskas, V. Sila, G. Svoka u. c. Ventspils Augstskolas magistrantu
darbus, kas pieejami VeA biblioteka).

Ventspils  Augstskolas magistra programmas ,,TulkoSana un
terminologija” absolventi savos magistra darbos secina, ka vinu pétitajas
specifiskajas valodas lietojuma sferas (pieméram, ES dokumentu tulkoSana,
gaisa kugu un pasazieru zemes apkalposSanas dienestu specialaja leksika u. c.)
terminologijas problému akumuléSanas var radit neatgriezenisku ietekmi uz
valodu katra konkrétaja joma, bet rezultata — uz visu latvieSu valodu kopuma.

Bazas par latviesu valodas nakotni terminologijas un lidz ar to arT visas
valodas attistibas Itmeni rada terminu veidoSanas wun lietoSanas
nekonsekvences, ko izraisa latviesu valodas izmantoSanas Tpatnibas Latvija un
ES institiicijas Briselg.

Jakonstate, ka latvieSu valodas terminu lietoSanas un izveides merki
Latvija un, Tsuma labad, t.s. ,Brisele” ir atSkirigi: tatad atSkiras
sociolingvistisko faktoru kopums, kas ietekm& valodu un ari tas
sociolingvisko funkciju raksturu divas atskirigas valodas kopienas. Seit
paradas misdienas izveidoto latvieSu valodas terminu vaja vieta — adekvatas
divvirzienu komunikacijas trukums starp terminu veidotajiem, kas reizé
piedalas ar1 So terminu oficialaja apstiprinasana, un So terminu realajiem
lietotajiem.

|. Zauberga raksta, ka ,ne jau terminologi velak lietos pasraditos
terminus sava ikdienas darba, bet gan tieSi nozaru specialisti, izstradajot
dokumentus, konsultgjoties ar kolégiem un aizstavot savu viedokli dazadas
sanaksmés” (Zauberga 2000, 349). Protams, arl terminologijas lietotaju
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(nozares specialistu, tulku un tulkotaju) izteikumi, cinoties ar §is situacijas
sekam, biezi vien ir loti tieSi, emocionali un tos ne vienmér var uzskatit par
objektivas un pari viedoklu konfliktam stavoSas pozicijas izpausmi. Situacijas
sociolingvistiskam, zinatniskam izvert€jumam acimredzot vél tikai jatop, tacu
minctais petijjums ka konkrétas lietotaju grupas viedokla paudgjs ir vertigs
materials $aja procesa.

Ipasi tiek uzsverts apstaklis, kas Latvijas situacija ir valodnieku,
terminologijas teorétiku, terminologu (un dal&ji ari lietotaju) uzmanibas loka
periferija, bet ,briselieSiem” ir fundamentals pamats, uz kura biivéta visa vinu
ikdienas darbiba —, proti, tas, ka likuma burtam ES terminologija ir primara
nozime (Svoks 2007). Teorétiski Sai atzinai butu janosaka ar1 visu ES pilsonu
un pastavigo iedzivotaju gaitas, bet ikdiena cilvéki to apzinas visai reti.

G. Svoks, nu jau ilgaku laiku dzivodams un stradadams Brisele,
nevilSus paklaujas iespaidam, ka min€to institiiciju redzesloka ir
terminologijas izstrade un vértéSana, vadoties tikai un vienigi no ES
vajadzibam, kas, protams, ta nav, jo, izstradajot terminus visa lietotaju
kopuma vajadzibam, par mérkgrupu nebttu logiski izvEleties vienu
specifisku, kaut arT Latvijas nakotnes attistibai loti nozimigu lietoSanas sferu.
Jaatzime, ka nozaru eksperti ne vien brauc uz Briseli, pie reizes konsulteédami
misu tulkus un tulkotajus, bet aktivi darbojas ari LZA TK apakskomisiju
sastava. Kuri eksperti ir ,,pareizaki” — tie, kas darbojas TK un Latvija, vai tie,
kas piedalas ,,Briseles” institiiciju darba?

No ieprieks teikta ir skaidrs, ka atSkiribas ,,Rigas” un ,,Briseles” pieejas
akumul€jas un biitu jasanak vismaz uz kop€ju seminaru, kam sekotu konkrétu
pasakumu realiz€Sana, lai noverstu atskiribas, kuru talaka padzilinasanas
varétu radit eksplozivu situaciju, kura abas puses vainotu viena otru klaja
nekompetencé, provincialisma vai ,kultirtrégeriska” snobisma un vispar
partrauktu sadarbibu.

Raksturigs piemérs dazu ,briselieSsu” pozicijai latvieSsu valodas
nakotnes jautagjuma ir autora citétais fragments raksta sakuma. VeA
magistranti pedéjos gados izdarijusi vairakas aptaujas ES iestazu tulku un
tulkotaju aprindas. Anketu formats nodroSina atbildétaju anonimitati, tapec
tulkoSanas specialisti bieZi vien ir loti tieSi savos formul&jumos. Pieméram,
tieck atzita jau Latvija apstiprinato terminu nezinasana, tapéc (biezi vien
steigd) tiek izdomati jauni termini (Svoks 2007, 52). Kritika biezi vien tiek
izteikta no pret€jam pozicijam.

,Skiet, ka valodnieku viedoklus uzklausa reti. Man Z&l, ka [nozaru]
specialisti doma, ka ir jaskrien pakal jebkurai jaunai modei, jatulko burtiski
un valoda jamauc klamzigi termini. Derigus latvieSu vardus biezi vien uzskata
par vecmodigiem, nederigiem. LatvieSu atticksme pret savu valodu dazkart
Skiet loti negativa.” (ibid, 81)

.. valodas kopgji Latvija nav gatavi darit (negrib vai neprot?) savu
darbu — un ta azi uzmetas par darzniekiem un visa nopietniba iesaka terminus,
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ko nevar lietot [..] Stivums un nepareizi izprasti politkorektuma prieksraksti
(,,Ta nedrikst teikt!” ,, Ta ir vienkarsSruna!)” (ibid, 83)

Pavisam radikali vél 2007. gada bija Eiropas Savienibas Padomes
Genralsekretariata TulkoSanas nodalas latvieSu valodas nodalas vaditajas (pec
tautibas — lietuvietes) uzskati:

,Jaatceras misu kop€jais padomju laika mantojums. Tolaik
visintensivak tika attistita krievu valoda, nevis latvieSu un lietuvieSu valoda,
tadé]l atmodas laikos miisu valodas kluva par politiskas cinas lidzekli un
mérki, ka rezultata ikviens ar valodu saistits jautajums iegust izteiktu politisku
pieskanu. Sobrid tas ir kluvis par vienu no negativakajiem valodu
ictekméjosajiem faktoriem, kav&jot latvieSu un lietuvieSu terminologijas
attistibu. [..] Latvija un Lietuva Sobrid notiek cina par pieminekla uzcelSanu
19. gs. valodai.” (ibid, 92)

I. Zauberga jau 1999. gada konstatgja, ka tulkojumi latviesu kultiirvide
parasti ienémusi nozimigu vietu, nereti domin&jot par originalliteratiiru
(Zauberga 1999). Tas nozimé, ka ,eirolatviesu valodas” viruss jau tagad
novardzina latvieSu valodu tas dzimtené un ir pédgjais laiks veikt energiskus
pasakumus, lai $is viruss neraditu valodas pandémiju, kam sekotu pavisam
bedigs iznakums.

Iepazistoties ar Siem un ari Latvijas puSu viedokliem, kas parasti ir
diametrali preteji, klist skaidrs, ka japanak kompromiss, jo citadi varétu
sakties Briseles tulku un tulkotaju ,,pilsoniska nepaklausanas™ Latvijai vai
Latvijas terminologu un valodnieku vilSanas un atsalums pret ,,Briseli” un ES
vispar, kas liktu ar ceribam raudzities uz kontaktu atjaunoSanu austrumu
virziena.

Raksta autors savas bazas par situacijas nopietnibu ir izteicis arT apala
galda diskusija, kura piedalijas 14 runatdji — Eiropas Komisijas Rakstiskas
tulkosanas generaldirektorata generaldirektors Karls-Juhans Lénrots un Cetri
vina kolegi, un devini ES dalibvalstu universitaSsu profesori. Runas
videoieraksts atrodams vietné http://webcast.ec.europa.eu/eutv/portal/_
v_fl 300 _Iv/player/index_player.html?id=8626&pld=8614&userlocale=lv.
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LATVIAN LANGUAGE OF LATVIA AND “BRUSSELS LATVIAN” IN
TRANSLATIONS -
TWO DIRECTIONS OF LANGUAGE DEVELOPMENT IN THE
“ERA OF TRANSLATION PRESSURE”

Summary

It has been admitted in the State Language Policy Programme for 2005-2014 that
administrative and financial support should be maintained for solution of translation
problems of the acquis, as well as the normative documents of the Republic of Latvia;
ministries should also receive regular evaluations of translation quality. The paper
examines how these tasks have been dealt with in translation practice of the recent past.

The author comes to conclusion that the unsolved problems have given birth to an
alarming situation where translators working in Latvia and their colleagues translating at
the central EU institutions have developed diverse translation quality criteria that stimulate
the tendency to create two different patterns of Latvian language in translation of the EU
normative acts. This tendency is most pronounced in the field of terminology.

Author of the paper believes that it is high time to do away with this negative
tendency, otherwise communication between both translators and institutions responsible
for confirmation of appropriate terminology will stop any kind of cooperation.

The author has also expressed his concern during the Round Table discussion in the
conference “Translation at the European Commission: 1958-2010" oragnized by the DGT
and held in Brussels on March 12, 2010 (http://webcast.ec.europa.eu/eutv/portal/
_v_fl_300_Iv/player/index_player.html?id=8626&pld=8614&userlocale=Iv).
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Inguna Skadina (LU Matematikas un informatikas institiits)

VIENOTA VALODAS RESURSU UN TEHNOLOGIJU
INFRASTRUKTURA CLARIN

Misdienu dators ir gandriz ikviena pétnieka darba riks, bet ta lietojumu
galvenokart nosaka pieejamais saturs, programmatiira un lietotaja
kompetence. Dators var biit gan moderns sazinas Iidzeklis, gan
rakstammasina, gan nopietns p&tniecibas instruments.

Lai gan pédgjo divu desmitgazu laika Latvija, daudzas Eiropas valstis
un pasaulé kopuma ir uzkrati kvalitativi valodas resursi elektroniska forma un
ir raditi r1iki runatas un rakstitas valodas apstradei, humanitarajas un socialajas
zinatnes dators ka pé€tniecibas darbariks ir salidzinoS$i maz izmantots. Tam ir
vairaki iemesli. Viens no iemesliem ir resursu un riku neerta lietoSana un
savstarp€ja nesavietojamiba. Piem&ram, latvieSu valoda sagatavotie teksti var
but pierakstiti vismaz tris dazados kod€jumos un, lai tos var€tu lietot,
nepiecieSami riki tekstu parveidei no viena kodéjuma cita.

Otrs iemesls ir riku un resursu sadrumstalotiba. Piemé&ram,
leksikografijas pétijumos nepiecieSams izmantot gan konkordances, gan
morfologiskas analizes, gan sintaktiskas analizes rikus, tomér tie pagaidam
nav apvienoti vienota sist€éma. TreSais biitiskais iemesls ir konkrétajam
uzdevumam vai valodai nepiecieS$amo resursu un riku trikums. Visbeidzot,
elektronisko resursu un riku lietojumu ierobezo atbilstoSas p&tnieku
kompetences trikums.

Lai resursus un rikus varétu efektivi izmantot p€tnieciba, nepiecieSams
noverst iepriekS minétos triikumus. Tas iesp&jams, izveidojot vienotu valodas
resursu un riku pétniecibas infrastruktiiru, kas atrisinatu pasreizg€jo resursu un
riku sadrumstalotibu un nodroSinatu &rtu lietojumu pétnieciba.

Merki izveidot vienotu valodas resursu un tehnologiju pé&tniecisko
infrastruktliru humanitaro un socialo zinatnu vajadzibam izvirzijusi ES valstu
vadoSie pétnieciskie instititi un uznémumi valodu tehnologiju joma,
apvienojoties kopgja CLARIN (Common Language Resources and
Technologies Infrastructure — Vienota valodas resursu un tehnologiju
infrastruktiira) iniciativa. Paslaik (2010. gada aprili) CLARIN apvieno
174 organizacijas no 33 valstim.

CLARIN merki un uzdevumi

CLARIN iniciativas mérkis ir izveidot vienotu, stabilu un paplasinamu
Eiropas valodas resursu un tehnologiju pétniecibas infrastruktiiru humanitaro
un socialo zinatnu vajadzibam, kas lautu viegli piekliit un izmantot valodas
resursus un tehnologijas. P&tniecibas infrastruktiiras izveide ieceréta tris
posmos: sagatavoSanas (no 2008. gada janvara lidz 2011. gada jinijam),
izveides (no 2011. gada jilija lidz 2015. gada decembrim) un izmanto$anas
(sakot ar 2016. gadu). SagatavoSanas posms tiek Tistenots ka
7. pamatprogrammas infrastruktiiru apakSprogrammas projekts, kura piedalas
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37 partneri no 27 valstim, t. sk. no Latvijas piedalas Latvijas Universitates
Matematikas un informatikas institiits (LU MII).

SagatavoSanas posma meérkis ir definet CLARIN infrastruktiru no
juridiska, satura un tehnologiska aspekta, noskaidrojot esoSo situaciju un
vajadzibas, piedavajot risinajumus CLARIN infrastruktiira, ka arT parbaudot
risinajumu prototipa (Varadi u. c. 2008). Mérka sasniegSanai ir noteikti $adi
galvenie uzdevumi:

e nepiecieSamas tehniskas infrastruktiiras specificésana, projektéSana

un prototipa izstrade (Wittenburg u. c. 2010);

e humanitaro zinatnu vajadzibu izpé&te, analiz&jot valodas resursu un

tehnologiju ka pétniecibas infrastruktiiras lietojumu;

e situacijas apzinaSana valodas resursu un tehnologiju joma,

stratégijas izstrade trukstoSo riku un resursu izveidei;

e intelektuala ipaSuma un juridisko jautajumu izpete valodas

resursiem un rikiem;

e infrastruktiras juridiska un organizatoriska izveide.

CLARIN darbu parrauga vairakas padomes, t.sk. zinatniska un
stratégiskas koordinacijas padome. CLARIN zinatnisko padomi veido katras
dalibvalsts izvirzitais zinatnieku parstavis. Padome nosaka projekta zinatnisko
strat€giju, uzrauga pétniecibas mérku izpildi, izskata projekta darba grupu
zinojumus un nodroSina projekta vispargju saskanotibu un pabeigtibu.
Latvijas parstave CLARIN zinatniskaja padomg ir Dr. philol. Ilze Auzina.

CLARIN stratégiskas koordinacijas padomi veido dalibvalstu parstaviji,
kurus deleggjusas partnervalstu finansu institiicijas. Padome nosaka projekta
parvaldi un finanSu strat€giju, uzrauga projekta programmas izpildi un
atbilstibu katras valsts parvaldes un finansu institiciju politikai, ka ar7 izskata
visus projekta zinojumus. Latvijas parstave CLARIN strategiskaja
koordinacijas padomé& ir Izglittbas un =zinatnes ministrijas Zinatnes,
tehnologiju un inovaciju departamenta direktore Dr. sc. ing. Irina Arhipova.

CLARIN Nacionalas iniciativas

CLARIN iniciativas galvenais uzdevums ir izveidot vienotu Eiropas
p€tniecibas infrastruktiru, taja ieklaujot esoSos resursus un rikus. Tas ietvaros
nav paredz€ts radit valodam triikstoSos resursus (piem., izveidot latvieSu
valodas runas Kkorpusu) vai bitiski pilnveidot esosas tehnologijas (piem.,
papildinat pareizrakstibas parbaudes riku ar jaunako leksiku). Sie uzdevumi
jarisina katrai dalibvalstij paSai. Tapéc lidztekus kop&jai CLARIN iniciativai
vairakas valstis tiek istenotas nacionalas iniciativas, kuru galvenie uzdevumi
ir valstt esoSo valodas resursu un riku integréSana kopiga nacionala
petniecibas infrastruktiira un triikstoSo resursu un riku izveide atbilstosi
konkrétas valsts vajadzibam un prioritatém. Sadas nacionalas iniciativas jau
tiek istenotas Cehija, Danija, Niderlandé (Odijk 2010), Somija un Vacija.
Vairakas valstis atbilstoSajas ministrijas izvertéSanai iesniegti projekti
nacionalo infrastruktiiru izveidei.
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Viens no veiksmigakajiem nacionalas iniciativas piemériem, kuru
varétu parnemt Latvija, ir ,Danu valodas resursu un tehnologiju
infrastruktiiras centrs humanitarajam zinatném CLARIN-DK” (Fersoe,
Maegaard 2009). CLARIN-DK tika wuzsakts 2008. gada, sadarbojoties
Kopenhagenas  universitatei, Dienviddanijas  Universitatei, Arhusas
Universitatei, Kopenhagenas Biznesa skolai, Danijas Karaliskajai bibliotékai,
Danijas Nacionalajam muzejam, Danu valodas un literatiiras biedribai un
Danu valodas padomei. CLARIN-DK meérkis ir izveidot danu pé&tniecibas
infrastruktiiru humanitarajam zinatném, integréjot rakstitos, runatos un
vizualos ierakstus vienota un sistematiska digitala repozitorija. Lai to
sasniegtu, planots izstradat nepiecieSamo tehnisko infrastrukttiru, radit jaunus
resursus un rikus un pilnveidot esosos.

Zimigi, ka darbs ar valodas resursiem un rikiem ir visaptveross:
infrastruktira tiek ieklauti gan runatas, gan rakstitas valodas materiali. Tapat
jaatzime, ka infrastrukttira biis gan senie, gan misdienu teksti, ka art paral€lie
un nozares specifiskie teksti. Lai valodas resursus varétu péc iesp&jas €rtak un
efektivak izmantot petnieciba, gan runatas, gan rakstitas valodas materiali tiks
marketi. Tapat repozitorija biis tradicionalas, elektroniskas un masinlasamas
vardnicas un WordNet semantiskais tikls danu valodai.

Piekluve CLARIN-DK biis nodroSinata caur vienotu lietotaja saskarni
ttimekl1. Saskarne nodroSinas piekluvi infrastruktura ieklautajiem resursiem un
rikiem, mekl&Sanas un izguves iesp€jas, tadejadi petnickam nebiis jamekle
nepiecieSamie resursi un riki dazadu institliciju majas lapas. Tapat
infrastruktiira biis iesp€ja izveidot personisko virtualo darbvietu, kura resursus
un rikus varé€s kombingt atbilstoSi pe€tniecibas uzdevumam, un bis
nodroSinatas sazinas iesp€jas.

CLARIN Latvija

Latvija CLARIN aktivitates tika uzsaktas 2006. gada, kad CLARIN
projekta iniciatori uzaicindja Latvijas Universitates Matematikas un
informatikas institltu iesaistities vienotas infrastruktiras izveide. Kop$ $i
laika CLARIN darbs Latvija ir ciesi saistits ar Eiropas CLARIN projektu.

CLARIN merku sasniegSanai izveidotas darba grupas konkretu
sagatavoSanas posma uzdevumu veikSanai. LU MII piedalas darba grupas, kas
nodarbojas ar CLARIN tehniskas infrastruktiras projekt€Sanu un
specific€Sanu, humanitaro zinatnu vajadzibu apzinasanu, valodas resursu un
tehnologiju parskata sagatavosanu, licencu un paraugligumu sagatavoSanu un
CLARIN infrastruktiras juridisko izveidi (Skadina 2009). Daliba $ajas darba
grupas nodroSina Latvija veikto pasakumu atbilstibu un saskanotibu ar
Eiropas CLARIN aktivitattm un sekmé Latvijas specifikas un vajadzibu
atspoguloSanu CLARIN sagatavoSanas posma dokumentos.

[lgtermina LU MII plano klit par CLARIN centru, kas koordinétu,
konsultetu un parraudzitu CLARIN infrastruktiras izveidi Latvija un
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nodroSinatu musu valsts zinatniekiem iesp&ju petnieciba izmantot gan Latvija,
gan citas Eiropas valstis raditos valodas resursus un rikus.

Valodas resursu un tehnologiju parskats

Viens no svarigakajiem sagatavoSanas posma uzdevumiem ir valodas
resursu un tehnologiju parskata sagatavos$ana. Parskata par katru valodu tiek
apkopota informacija, kadi valodas resursi un riki tai jau eksist€ un kadus
nepiecieSams izveidot. Parskata analiz€tas ne tikai valodniecibas, bet ari
paréjo humanitaro un socialo zinatnu pétnieku vajadzibas, piemé&ram,
arheologijas, politikas zinatnes, teatra zinatnes u. C.

2008. gada, lai apzinatu Latvijas pé&tniecibas institiiciju riciba esoSos
valodas resursus un rikus, tika veikta anket€Sana. Aptaujas anketas iesiitija
Daugavpils Universitates Mutvardu veéstures centrs, Latvijas Nacionala
biblioteka, Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisija, Liepajas
Universitates Kurzemes Humanitara institiita Folkloras un valodas centrs, LU
Filozofijas un sociologijas institiits, LU LatvieSu valodas institiits, LU
Literatiiras, folkloras un makslas institats, LU Matematikas un informatikas
institiits, LU Socialo zinatnu fakultate, Rézeknes Augstskola, sabiedriba
,,11lde”’, Valsts valodas centrs.

Aptauja paradija, ka ikviena no iepriek§ min€tajam iestadém tiek
veidoti un uzkrati resursi, arvien plasak notiek papira forma uzkrata valodas
materiala digitalizacija. Tomeér daudzi resursi paslaik ir pieejami tikai
konkretas institlicijas pétniekiem. Viens no iemesliem S$adai situacijai ir tas,
ka resursi ir dokumentu failu forma, tapec to publiskoSana un izmantoSana
virtuala pétniecibas infrastruktira ir apgritinata.

Neskatoties uz iepriek§ min€to problému, petniecibas iestades labprat
veidotu resursu kratuves, kas biitu &rti lietojamas un pieejamas ari
interesentiem arpus konkrétas institicijas. Ta ka biezi paSai pé&tniecibas
iestadei trukst nepiecieSamo tehnisko resursu vai zinaSanu timekla servisos
balstitas resursu kratuves izveidei un uzturéSanai, tad viens no risinajumiem ir
uzticét resursu uzturé$anu LU MII. Sada sadarbiba jau agrak LU MII ir
izveidojusies ar vairakiem pé&tniecibas institiitiem (piem., LatvieSu valodas
institiitu, LatvieSu folkloras kratuvi), kuru resursus uztur institiits. Savukart
organizacijam, kas vélas veidot savas digitalas kratuves, LU MII labprat
sniedz konsultacijas to izveide.

Atskiriba no resursiem, kuri tiek uzkrati gandriz ikviena pé&tniecibas
iestade, valodas apstrades rikus Latvija veido tikai LU MII un sabiedriba
»lilde”. Gan LU MII, gan ,Tilde” daudzus savus rikus ir public€jusi
interneta, un tie ir brivi pieejami interesentiem. Paslaik, piedaloties CLARIN
tehniskas infrastruktiras darba grupa, LU MII vairakus timeklu servisus ir
pielagojis CLARIN prasibam. Nakotné Sos servisus var€s sasaistit ar citiem
CLARIN timekla servisiem, tadgjadi nodroSinot to €rtu lietoSanu p&tnieciba.
Pieméram, morfologiskas analizes servisu vares sasaistit ar jebkuru musdienu
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latvieSu valodas tekstu krajuma timekla servisu, nodroSinot So tekstu
automatisku apstradi morfologiskaja liment.

Latvija apzinatie resursi un riki ir ieklauti kop&ja Eiropas CLARIN
projekta datu baze (http://www.clarin.eu/vlo/index.php?page=Irt-inventory),
ka ar1 CLARIN Latvija projekta majas lapa (www.clarin.lv) izveidots latviesu
valodas resursu un riku parskats. CLARIN projekta resursu un riku datu baze
(Uytvanck u. c. 2010) ir pieejama ikvienam interesentam. Paslaik (2010. gada
aprili) Eiropas CLARIN datu baze ir registréti 848 elektroniskie resursi, no
tiem 32 ir latvieSu valodas resursi (korpusi, vardnicas, tekstu datu bazes un
macibu lidzekli), un 170 valodas apstrades riki, no tiem 8 ir latvieSu valodas
apstrades riki.

CLARIN uzdevums ir ne tikai noskaidrot esoSos resursus un rikus, bet
ar1 apzinat trikstoSos un noteikt minimalo nepiecieSamo valodas resursu un
riku kopu, lai var€tu veikt socialo un humanitaro zinatnu pétijumus péc
lespejas vairak valodas. Tapéc 2009. gada tika apkopota un analizéta
informacija par katras valodas situaciju valodas resursu infrastruktira. Sis
petijums paradija, ka Latvija trikst daudzu nozimigu resursu, piem.,
Nacionala korpusa, WordNet semantiska tikla, kas citam ,,mazajam” valodam
jau ir izveidoti. Tapat trukst daudzu valodas apstrades riku, piem., sintaktiskas
analizes rika, daudznozimibas novérSanas riku, runatas valodas atpaziSanas
rika u. C.

Ta ka latvieSu valodai tritkst vairak neka desmit butisku valodas resursu
un tehnologiju, tad nakamais uzdevums biitu noteikt, kurus svarigos resursus
veidot vispirms, un, nemot veéra citu valstu CLARIN dalibnieku pieredzi,
vienoties par stratégiju, ka neesoSos resursus veidot. Sis uzdevums tiek
risinats kopa ar CLARIN Latvijas Nacionalo konsultativo padomi, kuru
2009. gada septembr1 izveidoja Latvijas Republikas Izglitibas un zinatnes
ministrija, lai sekmé&tu Latvijas ieklauSanos CLARIN infrastruktira un
noteiktu CLARIN darbibas prioritates Latvija. Padom& piedalas Latvijas
augstskolu un pétniecisko institiiciju, ka art uznémumu parstaviji.

Secinajumi un nakotnes ieceres

Paslaik rit CLARIN sagatavoSanas posma pédgjais gads, kad lidztekus
tehniskajiem un satura jautdjumiem japabeidz CLARIN juridiska un
organizatoriska izveide un javienojas par kopigiem principiem autortiesibu
jautajumu risinasana. Viens no jautajumiem, kas paslaik tiek diskut€ts, ir
CLARIN nakamo posmu realizacija. Vairaki CLARIN partneri ir ierosinajusi
veidot CLARIN Eiropas pétniecibas infrastruktiiras konsorciju (ERIC), kura
dibinasanai nepiecieSama dalibvalstu piekriSana un finansials atbalsts.

Latvija, lidztekus dalibai Eiropas CLARIN, ir svarigi uzsakt nacionalas
CLARIN iniciativas T1stenoSanu, lai raditu latvieSu valodai triikstoSos
pamatresursus un rikus un integrétu tos kop€ja infrastruktiira. Butiskai
CLARIN nacionalas iniciativas sastavdalai jabut izglitibai — Latvija ir viena
no retajam valsttim Eiropa, kura nav nevienas augstskolas, kura piedavatu
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studiju programmu datorlingvistika. Paslaik sadarbiba ar LU MII atseviski ar
datorlingvistiku saistiti kursi tiek lasiti Liepajas Universitaté un Re&zeknes
Augstskola. Gan iepriek§ minétie kursi, gan LU MII rikotie CLARIN
praktiskie seminari rada, ka interese ir licla, tomér tie nevar aizstat specialistu
sagatavoSanu datorlingvistika.

Visbeidzot, Latvija nav ilgtermina veérstas valodu tehnologiju
programmas, kuras ietvaros valodas resursus un tehnologijas varétu veidot
secigi un planveidigi. Tapéc, pieméram, atskiriba no Igaunijas, kur $ada
programma ir, Latvijai ir daudz lielaki ,,robi” minimalo resursu un riku kopa.
Neskatoties uz iepriek§ minétajiem trilkumiem, jau esoS$ie resursi un riki lauj
ar1 Latvijai pievienoties CLARIN pétniecibas infrastruktiirai.
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COMMON LANGUAGE RESOURCES AND TECHNOLOGIES
INFRASTRUCTURE CLARIN

Summary

The paper presents overview of CLARIN (Common Language Resources and
Technologies Infrastructure) initiative and related activities in Latvia. The aim of the
CLARIN is to establish an integrated and interoperable research infrastructure of language
resources and its technology by reducing the current fragmentation and offering a stable,
persistent, accessible and extendable infrastructure for the Humanities and Social Sciences.
The CLARIN work is organized in Work Packages along thematic topics. The Institute of
Mathematics and Computer Science (IMCS), University of Latvia actively participates in
work packages related to the technical infrastructure, humanities projects, language
resources and tools overview, IPR issues and Construction and Exploitation Agreement.
The long term intention of IMCS is to become a CLARIN-conformant national-level
service and metadata providing centre. For the preparatory phase, some existing resources
and tools have been selected that can be rather rapidly integrated in the emerging CLARIN
infrastructure. IMCS actively participates in “Language Resources and Tools Overview”
task by collecting and analyzing information about tools and resources developed in Latvia
and by participation in creation of CLARIN BLARK (Basic Language Resource Kit).
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Valentina Skujina (LU LatvieSu valodas institiits)

AFIKSOIDS
TERMINU DARINASANAS LIDZEKLA FUNKCIJA

LatvieSu valoda ir termini ar postpozitivu terminelementu -oids.
Lielaka dala So terminu ir aizguvumi, piem., alkaloids, asteroids, elipsoids,
haploids, paraboloids, sferoids, ar1 valodniecibas termini afiksoids,
prefiksoids, postfiksoids, bet dazi darinati latvieSu valoda, piem.,
valodniecibas termins internacionalismoids.

Terminelements -oids (no grieku eidos ‘veids’; ‘lidzigums,
tamlidzigums’) ir postpozitiva varddala, ko izmanto terminu darinasana, lai
nosauktu realiju, kas ir tikai lidziga tam, ko jeédzieniski izsaka termina
pamatdala. Pieméram, termina afiksoids terminelements -oids norada uz to, ka
ar So terminu nosaukta realija ir tikai Iidziga, nevis identa tai, ko jédzieniski
izsaka §1 termina pamatdala resp. varddarinasanas celms (afiks-). Proti:
afiksoids ir tikai I1dzigs afiksam, bet nav afikss, jo taja ir saknes morfema. Ar1
latviesu valodas leksikologijas termina internacionalismoids terminelements
-oids norada uz to, ka ar So terminu nosaukta realija ir tikai lidziga tam, ko
jeédzieniski izsaka termina pamatdala resp. varddarinaSanas celms
(internacionalism-), bet nav ar to resp. ar internacionalismu identific€jama.
LatvieSu valoda par internacionalismoidiem saukti termini, kas no
internacionalajiem (parasti — latinu vai grieku cilmes) terminelementiem
darinati latvieSu valoda, piem., termini programmatira (informatika),
luksofors (satiksme), scientiologija (‘zinatne par zinatni’). Ja tos lieto tikai
latvieSu valoda, internacionalisma statusam tie 1sti neatbilst.

Internacionalo afiksoidu pamatpazimes un pamatveidi

LatvieSu valodnieciba termini afiksoids, prefiksoids, postfiksoids ir
jaunaka laika varddarinajumi. Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja
vardnica (turpmak — VPSV) skaidrots tikai viens no Siem terminiem —
afiksoids (no latmu affixus ‘piestiprinats’ + grieku eidos).

Afiksoids ir ,kopigs nosaukums prefiksoidiem un postfiksoidiem, kuru
sastava ir saknes morféma un kuriem saliktenu darinasana ir patstaviga
afiksam lidziga varddarinasanas lidzekla funkcija” (VPSV, 18). Citiem
vardiem: So terminelementu Iidzigi afiksam izmanto ka varddarinaSanas
lidzekli, ko pievieno varddarinasanas celmam, bet atSkiriba no afiksa taja ir
saknes morféma un to izmanto saliktenu (nevis atvasinajumu) darinasanai.

_____

bet tiek dota norade, attiecigi, uz terminiem internaciondalais prefiksoids un
internaciondlais postfiksoids.

Internacionalais prefiksoids, ka definéts VPSV, ir ,prepozitiva
varddala, kuras sastava ir internacionala saknes morféma (vai celms) kopa ar
vienotajfunkcija lietotu patskani (parasti -0-..) un kuru vardam vai
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internacionalajam postfiksoidam pievieno prepozitivi, darinot salikteni”
(VPSV, 161), piem., aero- (aerokamanas), elektro- (elektroiekarta), vibro-
(vibrotrauma); agro- (agronomija), dato- (datogramma), kosmo-
(kosmodroms), ludo- (ludotéka). Retak internacionala prefiksoida sastava ir
veél citas morfémas, piem., prefiksoida viruso-, kas izmantots saliktenos
virusologs, virusologija, ir saknes morféma Vir-, galotnes morféma -us- un
vienotajfunkcija lietotais patskanis 0.

LatvieSu valoda sadi salikteni parasti ir aizguvumi. P&c starptautisko
varddarinasanas modelu parauga internacionalos prefiksoidus izmanto ari
latvieSu valodas varddarinasana, piem., prefiksoidus amino- (aminoskabe),
ludo- (ludotéka) u. tml. Misdienu latviesu literaras valodas gramatika $adas
internacionalas prepozitivas varddalas raksturotas aprakstosi, neizmantojot to
nosauksanai Tpasu terminu (MLLVG I, 219-222). Terminologijas p&tijumos
§1s varddalas dévetas ar par internacionalajiem prefiksalajiem elementiem ar
-0- (Skujina 2002, 147).

Internacionalais postfiksoids, ka skaidrots VPSV, ir ,postpozitiva
varddala, kuras sastava ir internacionala saknes morféma (vai celms), latviesu
valoda — ar1 latviska galotne (vai izskana) un kuru arpus saliktena ka
patstavigu vardu parasti nelieto, bet postpozitivi pievieno internacionalajam
prefiksoidam, darinot salikteni” (VPSV, 161). Tatad atskiriba no sintaktiski
darinato saliktenu pamatkomponentiem, kurus lieto art ka patstavigus vardus
arpus saliktena, postfiksoidus ka patstavigus vardus parasti nelieto un tos ka
postpozitivus varddarinasanas lidzeklus izmanto, tikai pievienojot tos
internacionalajiem prefiksoidiem. Sadi internacionalie postfiksoidi ir, piem.,
-fobs, -fors, -grafs, -lize, -logs, -skops, -teka, ari -fobija, -grafija, -logija,
-skopija, un attiecigie salikteni latvieSu valoda parasti ir aizguvumi (teleskops,
agronomija, geografija).

Pec starptautisko varddarinasanas modelu parauga internacionalos
postfiksoidus izmanto ari latvieSu valodas varddarinasana, piem., ar -téka
(datotéka, ludotéka), -fors (luksofors).

Ar terminu internacionalais postfiksoids tiek aizstats Musdienu latviesu
literaras valodas gramatika izmantotais termins ,,vardiska izskana”, jo $is
varddalas sastava ir saknes morféma, kas izskanam nav raksturiga
(sal. MLLVG I, 180-181).

Latviskas cilmes vaddarinasanas lidzeklu materiala atseviSku grupu
veido prefiksoidi, kas Miisdienu latviesu literaras valodas gramatika devéti
par ,,puspriedekliem”.

Prefiksozdi latviskas cilmes varddarinasanas lidzeklu materiala

Miisdienu latvieSu literaras valodas gramatika atseviski minétie un
aprakstitie ,,puspriedekli” (MLLVG 1, 84, 181-184, 190-196), kas dazadas
publikacijas (sk., piem., A. Vulanes un I. Dimantes pétijumus) deéveti ari par
pusprefiksiem, pusafiksiem, prefiksoidiem u.tml., ir tadi varddarinasanas
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lidzekli, kas ir uz robezas starp saliktenu pirmajiem komponentiem un
priedekliem jeb prefiksiem. Miisdienu latviesu literaras valodas gramatika
par ,puspriedékliem” atziti: apaks-, ar-, caur-, ieks-, lidz-, pakal-, péc-,
pirms-, pret -, prieks-, starp-, virs-, zem-.

Sadu varddarinaganas lidzeklu skaits nav stingri nosakams, jo bieZi
lietots saliktena pirmais komponents laika gaita var zaudeét savu leksisko
nozimi un gramatiskas attiecksmes ar pamatvardu un, iegiistot visparinatu
nozimi, klut par priedekli jeb prefiksu.

Miisdienu latviesu literaras valodas gramatikd raksturoti ari
pusprievardi, ieklaujot tajos apstakla vardus apkart, cauri, garam, pari, preti
u. c., kam ,,bez apstakla varda funkcijas piemit arT zinama prievarda funkcija,
jo Sie apstakla vardi parvalda kadu atkarigo locijumu, ar kuru kopa var noradit
uz ta sintaktiskajam attiecksmém pret citiem vardiem teikuma” (MLLVG I,
701, 723; sal. arT Nitina 1978, 34).

Terminu puspriedéklis un pusprievards skaidrojumos var saskatit
zinamu analogiju, un abus Sos terminus atrodam arT 1963. gada publicétaja
valodniecibas terminu vardnica (VTV 1963). Turpmakajos valodnieciskajos
p&tijumos termina puspriedeklis lietojums atzits par problematisku. Ka
secindjusi A. Vulane, nav pamata lietot terminu puspriedeéklis, jo attiecigajos
varddarinajumos pirmaja komponenta ir vai nu lietvarda vai apstakla varda
sakne resp. celms, kas saglaba savu semantiku, vai prievarda motiveta valodas
vieniba, kas, izv€loties terminu puspriedéklis, nav nemts veéra (Vulane 1992,
118; sk. arm1 Vulane 1994). Savukart, I. Dimante, p&tot valodas attistibas
procesa dinamiku un vardskiriskas piederibas mainu, konkréeti, piem., apstakla
varda tendenci un sp&ju klit par paligvardu, transformgjoties prievarda, ieteic
plasak péetit attiecigos varddarinajumus ka ,,ipasSa strukturala tipa leks€émas”,
kas atSkiras gan no afiksaliem darinajumiem, gan divu saknu apvienojumiem,
jo §1 problematiska morféma nav identiska ne saknei, ne priedéklim, bet tai
piemit abu $o morfému pazimes (Dimante 2001, 17-18).

Miisdienu latviesu literaras valodas gramatika par ,,puspriedékliem”
déveto valodas vienibu nosaukSanai vairak piemérots ir termins prefiksoids,
kura sakumdala prefiks- jédzieniski saista So valodas vienibu ar citam saknei
prepozitivi pievienotam valodas vienibam, proti, priedékliem jeb prefiksiem,
bet beigu dala — postpozitivais terminelements (internacionalais postfiksoids)
-oids (no gr. eidos ‘veids’; ‘lidzigums, tamlidzigums’)— attiecigo pazimi
ierobezo, liekot saprast, ka apliikojama valodas vieniba ir tikai lidziga
prefiksam, bet nav prefikss.

Prefiksoids ir prepozitiva varddala, kuras sastava ir saknes morféma
(vai celms) un kuru vardam pievieno prepozitivi, darinot salikteni. Prefiksoida
pamata ir patstavigas nozimes varda (lietvarda, apstakla varda, retak —
ipasibas varda) sakne un tam vienlaikus piemit vairakas pazimes, kuras to
tuvina priedeklim jeb prefiksam:

1) lielakajai dalai prefiksoidu, tapat ka priedékliem, atbilst attiecigi
prievardi (vai nu literaraja valoda, vai izloksnés), kas saistas ar
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noteiktu lietvarda loctjuma formu, piem., pretpote — pote pret gripu;
starpjautajums — jautajums starp atbildes dalam (sal. Endzelins 1951,
627-628);

2) prefiksoidu pievieno vardam prepozitivi tapat ka priedekli, piem.,
darindjuma apaksjédziens prefiksoids apaks- tieSi pievienots
pamatvardam jédziens, nesaistot apaks- ar vardiem vai vardformam
apaksas, apaksa, apaksejs vai tml.;

3) prefiksoida leksiska nozime neitraliz€jas un viena darinajumu grupa
tam, tapat ka priedeklim, ir visparinata leksiska nozime, piem.,
prefiksoidam virs- terminos virszeme, virsbiive, virsdrébes ir nozime
‘virst’, ‘pari’ tapat ka priedeklim uz- atvasinajumos uzgrope
(biivnieciba), uzslanojums, uzkodas;

4) prefiksoidiem vairs neizjit gramatiskas atticksmes pret pamatvardu, jo
tie saistas ar to tapat ka priedekli, nevis ka, piem., noteikta locijuma
forma (MLLVG I, 183-184).

Prefiksoids ir savdabiga, neparasta un neviendabiga valodas vieniba,
kas analiz€jama un p&tama dazados aspektos. Valodas sistetma prefiksoids ir
valodas vieniba, kas, ka jau teikts, ir uz robezas starp saliktena pirmo
komponentu un priedekli jeb prefiksu (kam pamata ir attiecigs prievards).
Varddarinasanas sistéma prefiksoids ir varddarinasanas lidzeklis, ar kuru
lidzigi priedéklim jeb prefiksam darina jaunu vardu. Terminologija
prefiksoidam ka termindarinasanas Iidzeklim resp. terminelementam ir
terminologiski nozimiga loma noteiktas jeédzieniskas pazimes izteikSanai
termina struktlira un saskarigu jédzienu noskirSanai.

Dazos gadijumos ir iesp&jams konstatét vardkopu, kas varg€ja noderét
par darinajuma pamatu, piem., artausts— aréjais tausts, caurdursana —
dursana cauri. Darindjuma pamata var biit arT kads prievardisks savienojums,
piem., starpslanis — starp slaniem. Tom&r konkréta termina darinasanas cels$
médz biit sarezgits, un péc attieciga darinajuma vien par to nevar spriest,
piem., termins caurvéde radies no vardkopas caurpliides vedinasana, nevis no
vardkopas cauri védinat. Sadi gadijumi liecina, ka teorétiski iesp&jama
pamatvardkopa var izradities maksligi konstru€ta un formala, jo musdienas
varddarinasana daudzos gadijumos notiek péc gataviem valoda esoSiem
varddarinaSanas modeliem.

Precizakas zinas par katra varda darinaSanu vai veidoSanos ilgaka
laikposma var giit diahroniska pétijuma. Tomeér prefiksoidu petnieciba péc
jaunakajiem leksikografiskajiem avotiem, kur dots attiecigo valodas vienibu
struktiiras un vardSkiriskas piederibas raksturojums (piem., LVV, LLVV,
VPSV), ar1 sinhroniska petijuma lauj kaut nedaudz ielukoties atseviskos
pakapenisko parmainu procesos, kas saistiti ar prefiksoidiem un vardu vai
vardformu vardskiriskas piederibas mainu. Turpmak neliela shéma méginats
nedaudz ilustrét pakapeniskas parmainas, kas, pamatojoties uz valodas
vienibu mainigajam funkcijam valodas lietojuma, vérojamas valodas attistibas
procesa no lietvarda lidz prefiksoidam viena neliela valodas vienibu grupa.
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No lietvarda Iidz prefiksoidam
shematiska skatijuma

LIETVARDS
apaksa
ieksSa
starpa
LIETVARDS Lietvards lietojuma
LOKATIVA formveides procesa
apaksa
ieksa
starpa
APSTAKLA VARDS Ar konversiju no lietvarda
darinats apstakla vards
apaksa
ieksa
starpa
SAKNES Saknes morfema, ko izmanto,
MORFEMA darinot salikteni
apaks-
ieks-
starp-
PREFIKSOIDS Varddarinasana lidzigi
prefiksam prepozitivi
apaks- lietojama valodas
ieks- vieniba, kura ir saknes
starp- morféma

Protams, piedavata shéma tikai ieskicé atseviSku vardu un vardformu

lomu dazos vienota pakapenisko parmainu procesa posmos neliela valodas
vienibu materiala, kas attiecas uz prefiksoidiem, kuru sastava ir patstaviga
varda saknes morféma. Turpinot p€tijumus, shéma vél papildinama un
precizgjama.

Secinajumi

1.

Afiksoids ir valodas vieniba, ko izmanto varddarinaSana lidzigi afiksam,
bet kas no afiksa atSkiras ar to, ka ta sastava ir patstaviga varda saknes
morféma (resp. celms) un ar to darina salikteni.

. Internacionalo terminu materiala izskir internacionalos prefiksoidus (aero-,

agro-, kosmo-) un internacionalos postfiksoidus (-fobs, -fors, -skopija).

. Latviskas cilmes terminu materiala saliktenu darinasana izmanto

galvenokart latviskas cilmes prefiksoidus (MLLVG | tie saukti par
,puspriedekliem”) resp. varddarinasanas lidzeklus, kas ir uz robeZas starp
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saliktenu pirmajiem komponentiem un priedékliem jeb prefiksiem (apaks-,
ieks-, péc-, virs-, zem- u. C.).

4. Lielai dalai latvisko prefiksoidu atbilst attiecigi prievardi, kas saistas ar
lietvardiem noteiktos locijumos (caur, lidz, pec, pret, starp, zem), veicinot
attiecigo prefiksoidu pareju prefiksos.

5. Jaunu terminu darinasana terminelementa funkcija latvieSu valoda tiek
izmantoti visi apliikotie prefiksoidi — gan tie, kas sinhroniska skatfjuma
tuvaki atvasinajumiem, gan tie, kuru sastava ir saknes morféma un kuri
tapec tuvaki salikteniem.
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AFFIXOID AS THE MEANS OF TERM-FORMATION
Summary

This article focuses on the so-called affixoids which are the root-morphemes being
added to the word-formation steam like affixes and are used for forming compounds.

There are two types of affixoids in the borrowed international word-stock in
Latvian: international prefixoids (aero-, agro-, kosmo-) and international postfixoids
(-fobs, -fors, -skopija).

In the Latvian word-stock there are prefixoids (sometimes called as “semi-
prefixes”) of the Latvian origin too. These are the means of term-formation partly used for
forming compounds, partly — for derivatives (apaks-, ieks-, péc-, virs-, zem-). There are no
strong boundaries among both groups.

The most part of Latvian prefixoids have corresponding prepositions which are
used in connection with substantives in an appropriate case, promoting the process of
prefixation (e. g. it refers to prefixoids caur-, lidz-, péc-, pret-, starp-, zem-).

All types of affixoids are used for term-formation, including coinage of neoterms.
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Tatjana Smirnova (RTU Valodu institits)

SOUND SYMBOLISM IN PHONOSEMANTIC PERSPECTIVE

Introduction

The present article is dedicated to an analysis of the phenomenon of
sound symbolism seen as an instance of linguistic iconicity or primary
(phonetic) motivation of nomination. In order to provide a theoretical
background for the forthcoming contrastive analysis of Sound Symbolic
Systems of English, Latvian and Russian such issues as iconic functions and
features of sound symbolic words will be considered in greater detail.

Sound symbolism as an instance of linguistic iconicity may be
addressed in relation to questions connected with the genesis of language,
etymology, expressiveness of speech and the motivation of a linguistic sign.

A significant wave of interest towards iconic elements of language rose
around the turn of the 20" century. Onomatopoeia and sound symbolism were
discussed in relation to the issue of the motivation of a linguistic sign. Such
proponents of the theory of arbitrariness of a linguistic sign as V. Wundt,
E. Sapir, O.Jespersen and L. Bloomfield addressed the issues of
onomatopoeia and sound symbolism in particular and made many noteworthy
observations and discoveries concerning the iconic or, as they referred to it,
descriptive, nature of certain sounds and sound clusters.

The founder of the theoretical study of sound symbolism is
0. Jespersen. Many of his findings and particularly his classification of sound
symbolic words provide the basis for the study of this phenomenon
nowadays. L. Bloomfield also classified sounds and sound clusters, or, as he
referred to them, phonaesthemes, in relation to their connection to the
meaning of word roots (bmxymdwuix 1990, 133-136). It should be noted,
though, that L. Bloomfield considered sound symbolism too marginal, too
anomalous a phenomenon, and claimed that an analysis of such a linguistic
phenomenon as root forming morphemes would inevitably be incomplete and
inaccurate. He was of the opinion that it was due to the fact that phonetic
similarity of a certain sound in certain words might be considered a certain
language form only if it was accompanied by semantic similarity. There were
no criteria available, which could be applied for determining and measuring
such similarity (ibid, 136). On the whole, linguistic iconicity was not treated
as an integral sub-system within the general system of language. Many
scholars writing on the subject did not even distinguish between sound
imitative and sound symbolic words in their attempt to provide a
classification of iconic sounds and sound clusters (cf. Bopouun 1982, 11).

Since the appearance of the theory of arbitrariness of a linguistic sign
there have been numerous attempts to contest it. In an attempt to establish a
consistent approach to the study of linguistic iconicity in its connection to the
problem of the motivation of a linguistic sign as well as in connection to the
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study of expressive potential of language, the new discipline of
phonosemantics was established. Both before and after the appearance of the
discipline extensive research was conducted, iconic systems of various
languages were studied and a number of important discoveries were made.
That has ensured the independent status of phonosemantics and has provided
sufficient empirical data for research.

Phonosemantics as an Integral Discipline: Overview

Phonosemantics developed at the periphery of phonetics (plane of
expressions), semantics (plane of content) and lexicology (conjunction of
these planes). Phonosemantics is connected with such disciplines as
etymology, comparative — historical linguistics, typology and
psycholinguistics.

The subject of phonosemantics is the sound iconic system of language,
I. . sound initiative or onomatopoetic and sound symbolic systems taking
into consideration temporal and spatial variables.

The basic property of the system is linguistic iconicity, or phonetic
(primary) motivation. Linguistic iconicity is a property of a word conditioned
by the presence of the necessary, essential, recurrent and relatively stable non-
arbitrary relation between phonemes of a (non-derived) (Hempou3BoaHOTO)
word and the property of an object-denotant (motif) taken as the basis of
nomination. In traditional terms, phonosemantics studies the relation between
sound and meaning (Boponun 1982, 21-22). Given that such a relation may
be found in sound imitative and sound symbolic words, phonosemantics
studies onomatopoeia and sound symbolism.

Taking into consideration that the paper is dedicated to an analysis of
sound symbolism in phonosemantic perspective, it is necessary to clarify
some concepts and terms in order to avoid possible inconsistency in the
application of terminology.

Onomatopoeia may be defined as follows: inherent non-arbitrary
phonetically motivated relation between the phonemes of a word and the
acoustic property of a denotant taken as the basis of nomination. (Bopounux
1990, 5). Onomatopoeia may be also defined as verbal imitation of sounds of
the environment by means of a particular language.

Sound symbolism, in turn, is defined as an inherent non-arbitrary
phonetically motivated relation between the phonemes of a word and the non-
acoustic property of a denotant taken as the basis of nomination (ibid).

In the present paper the terms will be referred to with these definitions
in mind. However, it should be mentioned that several other scholars apply
the term ‘sound symbolism’ referring to a slightly different concept.

In terms of phonosemantics a direct correlation between the form of a
word and its meaning is seen as a manifestation of linguistic iconicity (see
also Trask 1999, 119). Onomatopoeia and sound symbolism are seen as
instances of linguistic iconicity. At the same time, there are sources that treat
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‘sound symbolism’ as a parallel term for ‘linguistic iconicity’. Sound
symbolism is referred to as a direct association between the form and meaning
of language, and onomatopoeia and phonaesthesia, which is defined as a
direct sound/meaning correspondence, are viewed as instances of sound
symbolism (Crystal 1994, 299, 360; Katamba 1994, 41-43; Trask 1999, 283).
It is obvious that there is a certain overlap in the definitions of the terms:
linguistic iconicity and sound symbolism both stand for one phenomenon, and
sound symbolism and phoaesthesia — for another.

Not attempting to contest the authority of D. Crystal, F. Katamba and
R. L. Trask, it may still be maintained that S. Voronin’s treatment of the
phenomenon of ‘sound symbolism’ as of an instance of a broader
phenomenon of linguistic iconicity and a phenomenon distinct from
onomatopoeia appears to be more accurate and comprehensive. Accepting
S. Voronin’s definitions of linguistic iconicity and sound symbolism it is
possible to avoid cross-discipline inconsistency in terminology application.
The concepts ‘icon’ and ‘symbol’ as well as the terms ‘iconic’ and ‘symbolic
relationship between the signifier and the signified of a sign’ are widely used
not only within the framework of semiotics, to which these terms originally
belong (Fiske 2000), but also in linguistics and other disciplines.
Misunderstanding and mistreatment of the concepts may occur if a
phenomenon of direct correspondence between a linguistic sign and meaning
of a word, i. e. iconic relationship between the signifier and the signified, is
referred to as ‘symbolism’. The application of the term ‘sound symbolism’
with respect to an instance of linguistic iconicity, as it has been suggested by
S. Voronin, may nevertheless be justified, since the relationship between a
sign (a sound) and meaning in sound symbolic phenomena is more arbitrary
and language specific than in onomatopoeia (see Smirnova 2009). So the term
‘sound symbolism’ may reflect a greater degree of conventionality
characteristic of the phenomenon which is iconic in nature. Thus, taking into
consideration the arguments presented above, it should be specified that the
term ‘sound symbolism’ will be used with the sense ascribed to it by
S. Voronin.

Other terms that should be mentioned in connection with the study of
linguistic iconicity are phonaesthesia, synesthesia and kinemics.

Phonaesthesia is direct correspondence between sounds and sound
clusters of a word and its meaning not based on the principle of sound
imitation (Crystal 1994, 299). As it has been specified, the term is parallel to
the term ‘sound symbolism’ and is not going to be used in the present
analysis. However, the related term phonaestheme which defines sound units
(sounds or sound clusters) that are associated with a certain meaning will be
used below.

Synesthesia and kinemics are the most important components of
psychophysical foundation of sound symbolism. Synesthesia is a perception
phenomenon occurring when an impression caused by a certain stimulus and
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specific of a certain organ of perception is accompanied by some other
additional impression or image, often characteristic of other modality.
Synesthesia is also referred to as oneness of senses (Fordyce 1988 in Brede
1999). Kinemics is a conjunction of kinemes or involuntary movements of
muscles which accompany sensations and emotions (Bopouun 1982, 23;
Bopounun 1990, 7).

Sound iconic system (SIS) is the multitude of interrelated phonetically
(primarily) motivated words. It should be kept in mind, though, that not only
words that are perceived by contemporary language users as possessing non-
arbitrary relation between sound and meaning, but also words in which this
relation has been obscured in the process of evolution might be referred to as
sound iconic.

Yet a word, although it is the central element of SIS, is not its only
element. One of the most important features of SIS is that it comprises
elements of other levels, i.e. properties of phonemes, types of phonemes, the
entire range of morphemes and micro texts. So, a more comprehensive
definition of SIS could run as follows: SIS is the multitude of elements of
different levels of the archesystem of language which (a) possess a property to
form a system, exposed through existence of a natural non-arbitrary
phonetically (primarily) motivated relation between the phonemes of a word
and the motive of nomination, and which (b) are organized according to
juxtaposition of syntagmatic, paradigmatic, hierarchical, functional,
developmental and transformational planes (Boponun 1982, 21-24),

It is apparent that the range of problems studied by phonosemantics is
rather wide, and it is not possible to consider all of them within the
framework of one article.

Sound Symbolic System

Sound symbolism is one of the most widely and heatedly discussed
linguistic phenomena. The majority of scholars, even those who firmly
supported the theory of arbitrariness of a linguistic sign, admitted that the
phonetic structure of certain words reflects or implies the meaning these
words have. For example, O. Jespersen who is considered to be the first
theoretician of sound symbolism maintains:

[Some examples presented by W. von Humboldt] are doubtful, but I do

not see that this affects the general truth of his contention that there is

something like sound symbolism in some words.

There is no denying, however, that there are words which we feel

instinctively to be adequate to express ideas they stand for, and others

the sounds of which are felt to be more or less incongruous with their

signification. (Jespersen 1964, 397, 398)

Sound symbolic words were not always referred to by this name. They
were also discussed as ‘sound gestures’ (Byuar 1990, 74), ‘expressive words’
(I'pammon 1990, 177) and ‘descriptive words’ (Xakymuuaen 1990, 126). No
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matter under what name the phenomenon has been studied, all scholars agree
on the point that certain words are phonetically symbolic and their form is
related to the meaning they denote.

The following sections are dedicated to the review of the following
issues: features of sound symbolic words, functions of phonemes and
phoneme clusters (phonaesthemes) in sound symbolic words and sound
symbolism in grammar.

Features of Sound Symbolic Words

There have been numerous attempts to explain the nature of motivation
of sound symbolic words (SSWs). It is clear that such words differ from
onomatopoeic words as they do not imitate properties of their denotants but
rather represent them symbolically. They imply a certain meaning rather than
point at it directly. That is why it is important to distinguish between sound
symbolism and sound imitation, yet it is not always an easy task.

The basic aspect of the relationship between SSWs and the meaning of
objects-denotants, the psychophysical basis of sound symbolism is
synesthesia. Synesthesia is a perception phenomenon which appears when one
stimulus causes not one sensation but two at a time. One sensation is
adequate, the other is inadequate. There is a transfer of a quality of one
sensation onto another (Boponun 1982, 83). On the whole, it is widely
recognized that synesthesia accounts for the existence of sound symbolism.
R. Jacobson has also pointed out the importance of synesthesia:

Due to a close connection between sounds and meaning of a word,
speakers want to supplement this external connection with some
internal one; they want to supplement adjacency with similarity, with
some ‘rudiment’ of iconic origin. The notion of synesthesia is used in
neuropsychology: according to its laws sound oppositions may express
relations connected with musical, colour, olfactory, tactile etc.
perception. For example, the opposition of high and low phonemes may
induce the appearance of associations with such oppositions as light-
dark, sharp-round, thin-thick, light-massive and so on. Although this
‘sound symbolism’, [..] this inner significance of distinguishing
properties exists in hidden, implicit form, it may appear at once,
whenever certain correspondence between this inner significance and
the meaning of a certain word, our emotional or aesthetic position in
relation to this word emerge. It appears even more vividly in our
attitude to words with polar meanings (SIkoocon 1990, 33, translated by
the author).

Thus, synesthesia is a factor that determines the nature of motivation of
SSWs. At this point it is necessary to consider the exact properties of
denotants that cause the phenomenon of synesthesia. According to
O. Jespersen sound symbolic words may represent the following meaning of
denotants: movement, things and appearances (shape, light), states of mind
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(dissatisfaction, dislike, disguise, scorn), size and distance (Jespersen 1964,
399-403). D. Westermann notes that Western Sudanian sound imitative
words (however, his term is not accurate, he actually deals with both SIWs
and SSWs) may signify shape, roughness, light, movement, taste, smell,
colour and states of mind (Bectepman 1990, 106). S. Voronin summarizes the
results of previous investigations on the properties of objects-denotants taken
as the basis of nomination in a most comprehensive way:

Analysis proves that properties of objects taken as the basis of
nomination of sound symbolic words may be perceived by any sense
modality of a human (apparently, with the exception of hearing
modality, in this case sound imitation is under consideration). These
may be indications perceived by sight, smell, taste, touch, and organic
sensations. The majority of possible indications may be perceived by
sight: movement (instantaneous/continuous, rapid/slow,
sudden/smooth, uneven/even, uninterrupted/interrupted, disorderly,
sliding and all modes of walking), static (distance: close/far, size:
big/small, shape: round, convoluted, angled, stretched). The sense of
smell may give us ability to distinguish scents, which, primarily, are
classified as pleasant/unpleasant. Taste gives an opportunity to
distinguish taste indications (characteristics) of an object — sweet, salty,
sour, bitter (also characterized as pleasant/unpleasant). Sense of touch
gives an opportunity to distinguish indications of tactile group (touch,
pressure, properties of the surface: smooth/rough; texture of the
objects; hardness or firmness, and also resilience, shape), indications of
temperature group (hot/cold), and pain group (griping, shooting, dull or
sharp pain). Indications of hunger, thirst, affixation are perceived
through organic sensations. The indications pointed out in fact cover
all varieties of properties with the exception of sound. So the sphere of
motivation (and primary denotation) of sound symbolic words may
generally be defined (with certain degree of stipulation) as ‘not sound’

(Boponun 1982, 88, translated, bolded and underlined by the author).

This extensive enumeration of properties of denotants reflected by
SSWs may be extended even further. In general, SSWs are used frequently in
language.

As it has been noted SSWs often represent movements. Similarly to
SIWs, SSWs representing movement are often classified according to the
principle of the type of movement they denote taking into consideration the
origin and the originator of the movement. Two big groups of SSWs may be
distinguished following the principle whether movements are produced by
animate or inanimate objects. Movements produced by animate objects, i. e.
humans and animals, and, respectively, SSWs that represent them may be
further grouped according to the part of the body that is connected with the
production of the movement, for example, the organs of speech, hands, legs,
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etc. Or, alternatively, SSWs may be grouped according to the nature of
movements they represent, i. e. whether some movements reflect emotions,
mental processes, mimics etc. On the whole, it is far more difficult to classify
sound symbolic words than sound iconic words due to the greater variety of
objects-denotants.

One group of movements is particularly often used as a motif of
nomination of sound symbolic words, namely, movements produced by the
organs of speech. S. Voronin distinguishes this group as the most productive
for  SSWs. He calls such movements ‘phonointrakinemes’
(ponounmparxunemor). In his works 36 types of phonointrakinemes are
distinguished, for example, snoring, clicking, laughing, coughing,
hiccupping etc. Phonointrakinemes may be grouped according to 1) the place
of production (nose, mouth, throat or combinations of these cavities) and
2) the presence/absence of the stream of the air in their production
(respiratory/non-respiratory) (Boponun 1982, 74-75).

Such close attention to this particular type of classification and to this
particular group of movements may be explained by the following:
articulatory movements are universal, the same organs of speech take part in
their production and that is why SSWs representing them display a very high
degree of similarity in various languages. For example, one of the most
widely recognized cases is licking. Licking implies particular movements of
the tongue that is why the lateral sonorant /I/ is the main element of the words
denoting it in many languages (cf. English: lick; Latvian: laizit; Russian:
auzamoe;, French: lecher; German: lecken; Italian: leccare). Since any
contrastive analysis is aimed at the detection of differences and similarities in
sound symbolic systems of compared languages it is important to know
beforehand what group of words are likely to display this similarity and
difference. It may be added that most instances of universal sound symbolism
are found among words representing articulatory movements. Therefore they
rarely pose any translation problems.

So, approaching the examination of the exact functions some phonemes
and phoneme clusters have in their relation to the meaning of SSWs certain
points mentioned should be summarized.

1. Sound symbolism is an inherent non-arbitrary phonetically motivated
connection between the phonemes of a word and non-acoustic property
of a denotant.

2. Sound symbolic words most frequently signify

different types of movements;
form, size and texture of objects;
distance;

light phenomena;

types of gait;

mimics;
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e emotional and physiological states of humans and animals.
3. Sounds in SSWs derive their meaning from direct association between
sounds and elements of perception. Such a process is called synesthesia.
4. SSWs that represent articulatory movements display a high degree of
universality in various languages

Sound Iconic Functions of Phonaesthemes in Sound Symbolic Words

In this section the data presented by numerous scholars will be
summarized and slightly rearranged. Sounds and sound clusters, or, as they
may be referred to, phonaesthemes in question will be grouped according to
the principle whether associations between certain phonaesthemes and
meaning of denotants are 1) relatively universal, i.e. typical of many
languages and 2) typical of some languages. The data is acquired from
numerous sources: analysis of sound functions performed by O. Jespersen
(Jespersen 1964) and L. Bloomfield (baymdmn 1990), and compound tables
presented by S. Voronin (Bopouun 1982) and M. Brede (Bréde 1999).

Relatively Universal Sound Iconic Elements

e Stops convey an iconic impression of brevity and discontinuity,
especially when used after short vowels.

e /I/ in the initial position often represents the tongue movements in
the process of licking (English: lick, lap; Latvian: laizit, lakt,
Russian: iuzams, r1axams).

e /s/,/l/ almost always appear in words representing sucking (of liquid
by mouth) (English: suck, sip; Latvian: sakt, sukat, Russian:
cocams, écacvieams. [SI may also imply hissing.

e /r/ often represents vibration directly or approximately (r-colouring)
(English: tremble, shiver, quiver; Latvian: drebét, tricet; Russian:
OpOoHCaAmb, MPSACMUCH).

e The labial consonants /p//b/ and the rounded (labial) vowels
/o//ul are often used to represent round objects (English: ball, buoy,
bubble; Latvian: bumba, burbulis; Russian: 6yoaux, 6yben, 6yaxa).

e Labial consonants often together with labial vowels with the lips
protruded signify blowing. Such combinations as pu- and fu- are
frequently used (English: pooh-pooh; Latvian: pist; Russian:
@yrkamy).

e The perception of low vowels is often accompanied by the
impression of something big, wide, massive, dark.

e /al is associated with largeness.

e High vowels, on the contrary, imply a lighter colour, smaller size.

e /il very often serves to indicate something small, light, insignificant
or weak.
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Sound Symbolism in Grammar

Apart from sound symbolism appearing at the lexical level, i. e. sound
symbolic words, many scholars point out that sound symbolism may appear
also in grammar, i.e. at the morphological level. Such tendencies as to
express the imperative mood with the help of the shortest form of the verb
possible, to reduplicate morphemes of a verb in order to identify reduplication
of movement or its prolonged character, to use diminutive suffixes in order to
signify the size of objects are considered to be iconic (cf. Boponun 1982;
Ckamnaka 1990).

In general, reduplication is considered to be one of the most vivid
instances of sound symbolism. E. Sapir points out:

Nothing is more natural than the prevalence of reduplication, in other

words, the repetition of all or part of the radical element. The process is

generally employed, with self-evident symbolism, to indicate such
concepts as distribution, plurality, repetition, customary activity,

increase of size, added intensity, continuance (Sapir 1959, 76).

Another instance of sound symbolism in Germanic languages is the so-
called RL-formant of the verb. The idea is that the phonemes /r/ and /I/
appearing as suffixes in a verb may imply continuity of a movement or
repetitive activity.

The continuity of a sound is frequently indicated by | or r after a

stopped consonant. (Jespersen 1964, 398)

The existence of this phenomenon has been also justified by other
scholars (cf. Brymouax 1990, 135; Marchand 1959; Koziol 1937 in Boponun
1982). S. Voronin describes the functions of /r/ and /I/ in sound iconic words
in the following way:

/r/ and /I/ are sound iconically valid. In sound imitative lexis /r/ and /I/

perform the common function of expression of multiplicity, repetitive

activity and sound, and, consequently, it means that they have sound

symbolic iterative (utepatuBroe) meaning. (Bopouun 1982, 116)

Having considered what functions certain phonemes and phoneme
clusters as well as suffixes have in relation to the representation of certain
meaning conclusions concerning the nature of the root of sound symbolic
words may be made: the root of SSWs alike to the root of SIWs may be
decomposed into smaller meaningful units (cf. baymdunax 1990, 134; Worf
1956 in  Bopoumu 1990). Thus, contrasting sound symbolic words in
different languages it is of greater importance to compare certain phonemes
and phoneme clusters they comprise rather than whole roots.

Conclusions

The phonetic structure of sound symbolic words is to a great extent
conditioned by conventions of a particular language. Certain sounds and
sound clusters are associated with a particular meaning only because there is a
certain similarity in the meaning of the words containing them. The sound
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symbolic value is ascribed to certain sounds and sound clusters following the
principle of analogy rather than the principle of imitation. Occasionally there
are similarities in the phonetic structure of sound symbolic words in different
languages. However, the phonetic structure of sound symbolic words is
largely language specific.

The above presented review of the functions of certain phonemes and
phoneme clusters may be referred to in the process of further contrastive
analysis of the English, Latvian and Russian sound iconic systems. This
information may appear extremely useful for the solution of translation
problems that may arise as a result of incompatibility of sound iconic systems
in the source and target languages, as it may help to work out a consistent
approach to the treatment of such phenomenon as linguistic iconicity in
translation.
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SKANU SIMBOLISMS FONOSEMANTIKAS SKATIJUMA
Kopsavilkums

Raksta sniegta skanu ekspresivitates pétijjumu vesture, ka ar1 aplikota skanu
simboliz&joso vardu sistéma tris valodas, analizéta un apspriesta fonosemantikas pieeja
skanu simbolisma pétiSanai. Izpétitas fon€mu un fonému kopu ekspresivitates funkcijas un
atspoguloti analizes rezultati, kas raksturo anglu, latviesu un krievu skanu simboliz&joSos
vardus fonosemantikas skatfjuma. Raksta mérkis ir noteikt universalas, dal&ji universalas
un individualai valodai raksturigas skanu simboliz&joso vardu pazimes tris valodas.
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Ineta Stadgale (Liepajas Universitate)

EIROPAS SAVIENIBAS DOKUMENTU VALODA MIGRACIJAS
JOMA LATVIJA UN LIETUVA

Migracijas un patvéruma joma paplasinataja Eiropas Savieniba
(turpmak teksta — ES) daudzas valstis ir izveidojusies par jaunu sociali
politisku nozari. Tapéc ir nepiecieSams saskanot (dazas valodas — ari
izstradat) nozar€ lietoto terminu definicijas un izstradat un/vai izve€l&ties
katras valsts lingvistiskajam kontekstam visatbilstoSakos terminus. Migracijas
jomas specialisti ir vienispratis, ka nepiecieSama viena vardnica, kas
apvienotu dazados dokumentos un dazadu nozares organizaciju darba
izmantotos terminus. Lidz §im ar migracijas un patvéruma jomu saistitus
terminus sava darba un tekstos ir lietojuSas dazadas starptautiskas
organizacijas Eiropa (piemé€ram, Starptautiska Migracijas organizacija) un
pasaulé (pieméram, Apvienoto Naciju Organizacija), ka ari tie ir izmantoti
dazadu valstu normativajos aktos un ES dokumentos. Tadgjadi daudzos
gadijumos viens un tas pats termins ir lietots ar atskirigu nozimi. Terminu
1zstrade migracijas un patvéruma joma paslaik notiek gan kopigaja ES liment,
gan katra valsti, tai skaita — Latvija un Lietuva.

Terminu atSkirigo nozimi ietekmé ari dokumentu tapSanas process.
Viena dokumentu dala (pieméram, ES tiesiskie akti: ligumi, direktivas,
Komisijas pazinojumi un zinojumi, atzinumi u. tml.) parasti tiek sagatavota
dalibvalstu valodas, izmantojot ES tulkoSanas dienestus. Ir dokumenti, ko
sagatavo Latvijas ierédnieciba latvieSu valoda (pieméram, ,,Politikas zinojums
par migracijas un patvéruma situaciju Latvija 2008. gada”, Riga, 2009. gada
ES. Vel vienu dokumentu grupu veido dokumenti, ko Latvijas ministriju
ierédnieciba sakotn€ji sagatavo anglu valoda (piemé&ram, ,,Solidaritates un
migracijas plismu parvaldiSanas pamatprogramma 2007.—2013. gadam”), bet
peéc apstiprinaSanas ES institiicijas atbildigaja ministrija dokuments tiek
partulkots latvieSu valoda Latvijas sabiedribas vajadzibam, potencialajiem
programmas lietotajiem un projektu realizétajiem. Atseviska dokumentu
grupa ir ar1 dazadi nolikumi, pavéles, rikojumi, atlaujas, iestazu ieksgjie
dokumenti u. c. lietisko rakstu veidi, kas $aja raksta netiks apliikoti.

Pirmo grupu visas dokumentu valodu versijas raksturo ES
dokumentiem noteiktas formalas prasibas saistiba ar to struktiiru. Visi
dokumenti strukturéti identiski: vienada uzbiive, vienads lapaspuSu skaits,
parsvara vienads rindu skaits (pat garums) rindkopas un teksta apjoms
apaks$nodalas (sk. ari Murien¢ 2008, 184 un Tiesibu aktu tulkoSanas
rokasgramata 2006, 81 (turpmak teksta —-TATR 2006)).

PaplaSinoties starptautiskajiem kontaktiem, arvien vairak jadoma par
terminologijas starptautisko harmonizéSanu (Skujina 2002, 195). Raksta
sniegts ieskats jaunakaja dokumenta, kura apkopoti galvenie migracijas un
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patvéruma joma lietotie termini — Asylum and Migration Glossary — A tool for
better comparability — produced by the European Migration Network, July
2009 (publicéta 2010. gada janvari, turpmak teksta — AMG 2010). Vardnicas
mérkis — saskanot taja ieklautos terminus un definicijas un panakt vienotu
izpratni par tiem starp ES dalibvalstim. Jaunu terminu izstradei un
terminologijas sakartoSanai parasti ir lietderigi veidot nozaru terminologijas
darba grupas, kuras tiek iesaistiti nozares specialisti, kvalificéti terminologi
un valodnieki (TATR 2006, 79). AMG izstradajusi 1pasi §im noliikam no
Eiropas Migracijas tikla nacionalo kontaktpunktu parstavjiem veidota darba
grupa, vajadzibas gadijuma pieaicinot ekspertus. Vardnicu paredz€ts
papildinat un izveidot patv€ruma un migracijas jomas tezauru.

Planota analiz&tas vardnicas mérkauditorija ir ne tikai specialisti, bet
ar1 visplasaka sabiedriba kopuma. Terminologija péd¢ja gadsimta gaita
dazadu sabiedrisku un politisku procesu, ka ar1 vispargja izglitibas limena un
tehnikas un tehnologiju attistibas rezultata ir kluvusi par leksikas jomu, kuru
plasi izmantoto ne tikai petnieki un profesionali. J. Silis pat secina (Silis
2009, 131), ,.ka termini, kas agrak raksturoja runatajus ar augstako izglitibu,
tagad sastopami ari tikai pamatizglitibu ieguvusu fiziska darba daritaju un
pirmsskolas bérnu leksika”. Ka atzist J. Silis ,,terminam bez nosauk$anas un
defin€Sanas funkcijam vienmér piemitusi ari komunikativa funkcija, ko
tradicionala valodnieciba (ari tradicionala terminologija) nav ignor&jusi
pilniba, tacu ilgu laiku atstajusi bez pienacigas ievéribas. 20. gs.
terminologijas teorija viena no galvenajam problémam bijusi standartizacija
(Vines skola), tacu 20./21. gs. mija arvien lielaka uzmaniba tiek pieversta
terminologijas lomai komunikativo un kognitivo situaciju daudzveidiba”
(Silis 2009, 120). Miisdienas termini tiek pétiti to funkcionéSanas dabiskaja
videé — ka specializ€taja, ta ari nespecializétaja rakstu un mutvardu valoda.
Balstoties uz dazadu miisdienu paSmaju un arvalstu zinatnieku secinajumiem,
atzits, ka termini sava zinad ir attalinajuSies no klasiska sistematiskuma un
neparprotamibas saistiba ar to, ka miisdienas viens un tas pats termins tiek
lictots gan specializ&taja, gan nespecializétaja sazina (Silis 2009, 131).

Vardnica paslaik ieklauti 300 termini patv€ruma un migracijas joma
anglu valoda ar tulkojumu (terminu ekvivalentiem (TATR 2006, 10)) 17 ES
valodas. Izmantotie terminu avoti: ES direktivas, regulas, lémumi un Eiropas
Komisijas definicijas; dazadu ES institiciju (Eurostat, FRONTEX,
EUROJUST, EUROPOL u. c.) definicijas; starptautiskas konvencijas, ligumi
un protokoli (Eiropas Padome, Starptautiska Kriminaltiesa u. c.); ILO, IOM,
OECD, UN u.c. starptautisku organizaciju iepriekS izstradatie termini un
definicijas; dazados atbilstoSos ES projektos un juridisko personu dotas
definicijas; paSas darba grupas dalibnieku darinati termini un definicijas; citas
vardnicas: ILO Thesaurus, Oxford English Dictionary, the Oxford Dictionary
of Law (AMG 2010, 4-6). Atseviskas sadalas Saja vardnica veltitas avotu
aprakstam, nozimju atskiribu skaidrojumam un noradei uz termina lietojumu
(sk. 1. tabulu).
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1. tabula

AMG 2010 skirkla piemérs (Avots: AMG 2010, 12)

Alien

AT/DE: Drittstaatsangehoriger
(EU context), Ausléander/Fremder

In EU-context:
A person who is

(globally) not a national of a
CZ: cizinec Member

DK: udlending State of the

EE: Vilismaalane European

ES: Extranjero Communities.

FI: ulkomaalainen Globally: A person
FR/BE: étranger who is not a

GR: aALodamodg
HU: Kilfoldi
IE: eachtrannach
IT: straniero

national (native or
citizen)

of a given state
(IOM Glossary on

LT: Uzsienietis Migration)

LV: arzemnieks Synonym:

NL/BE: vreemdeling Foreigner, non-
PL: cudzoziemiec citizen, non-
PT: Estrangeiro national

Schengen acquis (EU
context)

SE: utldnning
SI: tujec
SK: cudzinec

Vardnica orientéties palidz un terminu un jédzienu savstarpgjo
sakaribu parada arT dazadas norades un saisindjumi, pieméram, S (Synonym):
savstarp&ji aizvietojami termini; BT (Broader Term) — plasakas nozimes
termins: norada uz saikni starp specifisko terminu un plasakas nozimes
terminu; NT (Narrower Term) — Saurakas nozimes termins: norada uz saikni
starp plasakas nozimes terminu un specifisko terminu; saistitais termins
(Related Term): norada attiecibas starp terminu pariem, kas nav savstarp&ji
hierarhiski saistiti, bet ir asociativi saistiti, un saikne starp tiem nozimée to, ka
alternativais termins var tikt lietots sastadot/ierakstot raditaju vai labojot to
dokumenta (AMG 2010, 7).

Vardnicas izstradataji ir apzinajusies, ka vienme€r nav iesp€jams
vienmér nodroSinat adekvatu termina tulkojumu visas ES valodas.
Noveérojams ar1, ka vairakas dalibvalstis var biit vienlaicigi vairaki termina
tulkojumi/ekvivalenti atkariba no ta, vai atsauces avoti ir nacionalas
likumdosanas akti vai ES tiesibu akti. Sajos gadijumos vardnica ieklauti abi
termini, noradot kontekstu (ES vai nacionalo), kura katrs no tiem tiek
izmantots. Ir gadijumi, ka pat tajas dalibvalstis, kuras tiek lietota viena
valoda, iesp&jamas terminologiskas at$kiribas (pieméram, Austrija un Vacija,
Francija un Belgija, Niderlandé un Belgija). Vardnica ieklauti valstij
raksturigie termini.

Aplukojot latvieSu un lietuvieSu valodas terminus, tika nemti véra
talak min&tie raksturojuma aspekti.

Terminrade:
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visparlietojamas leksikas izmantojums;

saisinajumu izmantojums;

paskaidrojoSo vardkopu lietojums termina funkcija;

neoficialu apzim&jumu izmantojums terminu funkcija;

terminsaliktenu veidoSana;

netulkotu citu valodu vardu izmantojums terminu funkcija.
Citi aspekti:

paral€lterminu lietojums un sinonimija;

terminu nozimju atbilsme.

Visparlietojamas leksikas izmantojums
Gan latvieSu, gan lietuvieSu valoda parsvara gadijumu vérojams
visparlietojamas leksikas izmantojums terminu funkcijas>:
angliski: Absconding (Risk of); lietuviski un latviski: LT: Slapstymosi pavojus; LV:
aizbégsanas risks (AMG 2010, 9);
angliski: Accommodation Centre; lietuviski un latviski: LT: Priémimo centras; LV:
Izmitinasanas centrs (AMG 2010, 10);
angliski: Adult; lietuviski un latviski: LT: Pilnametis; LV: pieaugusais (AMG 2010, 11);
angliski: Asylum; lietuviski un latviski: LT: Prieglobstis; LV: patvérums (AMG 2010, 13).
Nokliistot termina funkcija, varda nozime saSaurinas (piemé€ram,
terminam ‘patvérums’) un/vai iegist citas papildus nianses (pieméram, ‘proty
apykaita’).

Saisinajumu izmantojums

Vardnica lidz ar terminu tulkojumu dots ari nozares dokumentos
izmantotais termina saisindjums (anglu valodas termina abreviatiira),
pieméram:
angliski: Asia-Europe Meeting (ASEM);
pargjas ES oficialajas valodas: EE: Aasia-Euroopa kohtumine (ASEM); ES: Conferencia
Asia-Europa (ASEM); Fl: ASEM (Aasian ja Euroopan yhteisty6foorumi); IE: Cruinniu na
hAise agus na hEorpa (ASEM); IT: ASEM Meeting Asia-Europa; LT: Azijos ir Europos
susitikimas (ASEM); LV: Azijas-Eiropas sanaksme; NL/BE: ASEM (Asia Europe
Meeting); PL: ASEM (Asia Europe Meeting); PT: Cimeira ASEM; SE: ASEM (Asia-
Europe Meeting); SK: Forum Azia-Eurépa (AMG 2010, 13).

Japiezimé, ka vardnica ieklautajos terminos abreviatira ir tikai anglu
valodas terminam, kas saglabata ari vairaku citu ES valodu termina sastava,
tai skaita — lietuvieSu valoda.

PaskaidrojoSo vardkopu vai vardkopterminu lietojums

PaskaidrojosSo vardkopu vai vardkopterminu lietojums $aja vardnica ir
populars panémiens jédzienu definéSanai ES valodas. Piem&ram:
angliski: Brain Drain; lietuviski un latviski: LT: Proty nutekéjimas; LV: kvalificéta
darbaspéka aizplusana uz arzemém (AMG 2010, 24);
angliski: Brain Circulation; lietuviski un latviski: LT: Proty apykaita; LV: kvalificéta
darbaspéka cirkulacija (AMG 2010, 23);

%% Seit un turpmak visos pieméros saglabats lielo sakumburtu, slipinajuma, pédinu un iekavu
lietojums atbilstosi AMG 2010.
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angliski: Brain Waste; lietuviski un latviski: LT: Proty netekimas; LV: kvalificéta
darbaspéka nodarbinasana zemakas kvalifikacijas darba (AMG 2010, 25);
angliski: Asylum application (Examination of an); lietuviski un latviski: LT: PraSymo
suteikti prieglobst] nagrinéjimas; LV: Patvéruma pieteikuma izskatisana (AMG 2010, 16).
Dazkart paskaidrojuma dala gan latvieSu, gan lietuvieSu valoda
lictotas pat plasakas sintaktiskas vienibas, pieméram: overstayer — latviski
‘persona, kura uzturas valstt ilgak par noteikto laiku’, lietuviski ‘asmuo,
virijes teiseto buvimo laikotarpi’. Sis panémiens ir atzistams adekvata
tulkojuma nodro§inasanai un palidz izvairities no kalku lietoSanas.

Neoficialu apziméjumu izmantojums

Neoficialu apzZimé&ju izmantojums vardnica kaut ari reti, tomér ir
sastopams, piem&ram:
angliski: Asylum Shopping; lietuviski un latviski: LT: IeSkojimas, kur geriau gauti
prieglobstj; LV: patvéruma ,,Sopings” (AMG 2010, 17).

Sis panémiens norada uz vardnicas izstradataju griitibam atrast
adekvatu tulkojumu. Bez izversta paskaidrojuma (Saja gadijuma — ‘patveéruma
procediras launpratiga izmantoSana’) plasakai meérkauditorijai Sads
apzim&jums nav saprotams. Vardnicas pilnveides procesa $adi ,termini”
noteikti ir aizstajami ar valodas lingvistiskajai sist€émai un literarajam normam
atbilstoSiem ekvivalentiem.

Saliktenu izmantoSana

Terminu ekvivalences nodroSinasanai vardnica veiksmigi tiek
izmantoti salikteni. DaZos gadijumos nove€rojama nekonsekvence starp
radniecigiem terminiem. Piem&ram, vardkopa un salikteni lidzigas nozimes

1zteikSanai izmantots cits vards:

angliski: Border crossing; lietuviski un latviski: LT: Sienos kirtimas; LV: robezskérsosana
(AMG 2010, 22);

angliski: Border Crossing Point; lietuviski un latviski: LT: Sienos kirtimo punktas; LV:
Robezparejas punkts (AMG 2010, 22).

Robezu iesp€jams gan Skérsot, gan pariet, tapec abi vardi nozimes
zind ir sinonimi. Lietojot citu visparlietojamas leksikas vardu minétaja
latvieSu valodas terminsaliktena piemeéra, iesp&jams, tiek noradita nozimes
atSkiriba, jo nelegala robezSkérsoSana ($ada gadijuma robeza ir parvarams
Skerslis) ir iesp&jama ne tikai oficialajos robezparejas punktos.

Netulkotu citu valodu vardu izmantojums terminu funkcija

Noverojama nekonsekvence citu valodu vardu atveidé latvieSu vai
lietuvieSu valoda. Parasti tie ir starptautiski lietoti latipu (arT francu) valodas
izteicieni, kas saglabati originalrakstiba, piem&ram:
angliski: Refugee (de facto); lietuviski un latviski: LT: pabégélis (de facto); LV: de facto
beglis (AMG 2010, 131);
angliski: Refugee sur place; lietuviski un latviski: LT: pabégélis sur place; LV: sur place
beglis (AMG 2010, 139).

Dazkart Sie pasi (un citi latinu valodas cilmes) izteicieni ir partulkoti
(dazkart — nepamatoti), pieméram:
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angliski: Population (de facto); lietuviski un latviski: LT: Giventojy skaicus (de facto);
LV: klatesosie iedzivotaji (AMG 2010, 116);

angliski: Population (de iure); lietuviski un latviski: LT: Giventojy skai¢us (de iure);
LV: Juridiskie iedzivotaji (AMG 2010, 117);

angliski: lus sanguinis; lietuviski un latviski: LT: kraujo teisé; LV: asinsradnieciba (AMG
2010, 87);

angliski: lus soli; lietuviski un latviski: LT: Zemes teis¢; LV: zemes princips (AMG 2010,
87).

Paralelterminu lietojums un sinonimija
Paral@ltermini ir gan sinonimi, pieméram:
angliski: ~ Absconding; lietuviski un latviski: LT: Slapstymasis/pasislépimas;
LV: aizbégsana (AMG 2010, 9);
angliski: Adaptation; lietuviski un latviski: LT: Adaptacija/prisitaikymas; LV pielagoSanas
(AMG 2010, 10),
gan ar atSkirigu nozimi atkariba no iesp&jama dokumenta konteksta:
angliski: Adoption; lietuviski un latviski: LT: [sivaikinimas/jvaikinimas; priémimas
(susitarimo); LV: adopcija (dependants)/pienemsana (accords) (AMG 2010, 11).
Sinontmu parus veido gan mérkvalodas vardi, gan mérkvalodas vards
un atbilstoSais aizguvums vai netulkots citas valodas vards, pieméram:
angliski: ~ Absconding; lietuviski un latviski: LT: Slapstymasis/pasislépimas;
LV: aizbégsana (AMG 2010, 9);
angliski:  Regularisation; lietuviski un latviski: LT: reguliarizacija/iteisinimas;
LV: legalizacija (AMG 2010, 139).
angliski: Population (de facto); lietuviski un latviski: LT: Giventojy skaicus (de facto);
LV: klatesosie iedzivotaji (AMG 2010, 116).

Terminu nozimju atbilsme

[zmantojot vardkopas terminu funkcija, ir mekleéta péc iespgjas
pilnigaka nozimju atbilsme. Paskaidrojoso dalu vai sinonimu apzim&jumu
tulkojuma atdala ar kolu vai defisi, piem&ram:
angliski: Barcelona Process: Union for the Mediterranean; lietuviski un latviski:

LT: Barselonos procesas: VidurZzemio juros regiono valstybiy sajunga; LV: Barselonas
Process: Vidusjiras regiona valstu savieniba — Savieniba Vidusjtrai (AMG 2010, 18).

Termins latvieSu valoda ir neveiksmigs, paskaidrojo$a dala aiz domu
Zimes ir m&ginajums to saisinat, tacu piedavatais risinajums neatbilst latviesu
valodas izteiksmei.

Novérojams, ka latvieSu un lietuvieSu valoda izraudziti atSkirigas
cilmes aizguvumi anglu valodas termina tulkoSanai, piem&ram:
angliski:  Regularisation; lietuviski un latviski: LT: reguliarizacija/iteisinimas;
LV: legalizacija (AMG 2010, 139).

Par valodas un vardu pragmatiku var runat, kad mutvardu vai
rakstveida teksts tiek speciali veidots ar kadu ipasu uzdevumu un noliku.
Nozimiga loma ir laikmetam, situacijai un modei — katram laikmetam ir
raksturigas visparigas frazes, lai raditu iespaidu par aktualitati, progresiviem
uzskatiem u. tml. Kadu vardu aktualiz€Sanu bieZi nosaka atbilstoSu vardu
lietoSana starptautiskaja komunikacija. Konteksta S§ie visparigie vardi
,konkretiz€jas”, tie ir paligi teksta izveid€, kaut arml neapliecina valodas
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jaunradi un bagatibu. Pe&tjjuma ,Nozime valoda: lingvistiskie un
ekstralingvistiskie aspekti” starp popularakajiem misdienas aktualizétajiem
terminiem nosaukti mehanisms, instruments u. c. (Nitina, Iljinska, Platonova
2008, 70):
mehanisms ‘mechanism’: pulkstena mehanisms. Domasanas mehanisms, parvaldes
mehanisms.

Sis termins atrodams ari starp AMG piedavatajiem tulkojumiem/

terminu ekvivalentiem latvieSu un lietuviesu valoda:

Mutual Information Mechanism (MIM) — LT: Tarpusavio keitimosi informacija
mechanizmas (MIM); LV: Savstarp&jas informacijas apmainas Mehanisms (AMG 2010,
109).

Nozimes skaidrojums anglu valoda:

This is a mechanism for the mutual exchange of information concerning national measures
in the areas of asylum and immigration that are likely to have a significant impact on
several Member States or on the European Union as a whole. The mechanism also allows
for the preparation of exchanges of views and debates on such measures (AMG 2010,
109).

Misu dienas praktiskaja sociali ekonomiskaja sazina viens no
visvairak ,.ekspluatetajiem” vardiem ir termins iniciativa, to atrod ari starp
migracijas terminu vardnica piedavatajiem tulkojumiem latvieSu un lietuviesu
valoda:

Migration Routes Initiative — LT: Migracijos marSruty iniciatyva,
LV: ,,migracijas celu” iniciativa (AMG, 106). Nozimes skaidrojums anglu valoda: Work
along the main migratory routes through a particular region and towards the EU is
identified and takes into account the need to work in close collaboration with the third
countries along these routes; Migration, Asylum, Refugees Regional Initiative
(MARRI) - LT: Migracijos, prieglobs¢io ir pabégéliy regioniné Iniciatyva,
LV: Migracijas, patvéruma, béglu regionala Iniciativa (AMG 2010, 107).

Nozimes skaidrojums anglu valoda:

Deals with the issues of migration management in the Western Balkans by
promoting closer regional cooperation and a comprehensive, integrated, and coherent
approach to the issues of migration, asylum, border management, visa policies and
consular cooperation, refugee return and settlement in order to meet international and
European standards. MARRI's top priority is the enhancement of regional cooperation in
its fields of activities among countries in the region, as a vital part of EU integration
process and in line with the Thessaloniki Agenda for the Western Balkans. Participating
states are Albania, Bosnia and Herzegovina, Croatia, the former Yugoslav Republic of
Macedonia, Montenegro and Serbia. Since 2004, MARRI came to function through two
mechanisms: the MARRI Regional Forum — providing political and framework support to
the Initiative and the MARRI Regional Centre in Skopje — carrying out practical
cooperation and activities of MARRI and supporting the implementation of the decisions
reached by the Regional Forum (AMG 2010, 107).

ES ietekm& minétajiem latvieSu valodas vardiem mainas nozime,
pieméram, terminus iniciativa, mehanisms vai stratégija lieto arl ka
dokumenta nosaukumu.

Aplikojot piemérus, jasecina, ka domingjosa ir terminu komunikativa
funkcija. Raksturojot kompetenci un sniegumu (izmantojot N. Comska
terminus), jaatzist, ka migracijas jomas terminu vardnicas veidotaju galvenais
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meérkis ir bijis nodroSinat sp&ju komunicet bez parpratumiem S$aja nozare
(funkcionalo kompetenci), kadel ar ir bijusi nepiecieSami dazkart pat loti
izversti paskaidrojumi (konteksts), lai termini buitu vienadi saprotami dazadu
valstu vienas jomas profesionaliem, gan ari sabiedribai kopuma. Sie
paskaidrojumi biezi norada uz iesp&jam nakotné atrast valoda sinonimu
formul€jumu visparinataja (paplasinataja) nozimé lietoto terminu aizstasanai,
piem&ram, Migrdcijas, patvéruma, béglu regionald Iniciativa ir ‘migracijas
un patvéruma parvaldiba Rietumbalkanu regiona’, , migracijas celu”
iniciativa — ‘cieSa sadarbiba ar treSajam valstim galveno migracijas marSrutu
uzraudziba/ parvaldiba’, Savstarpéjas informdcijas apmainas Mehanisms —
‘savstarpejas informacijas apmainas sist€éma’ u. tml.

Idealos apstaklos jaunizveidotam terminam jaapmierina: gan visi
miusdienu terminologijas izveides Kkrit€riji, gan jauna termina lietoSanas
ertuma kriterijs, gan kriterijs, kas nosaka jauna termina lietoSanas saderibu ar
visa runataju kopuma ,,ikdienas terminologiskas uzvedibas” tradiciju (Silis
2009, 120-121). Ideals termins ir monosemantisks un neatkarigs no
konteksta.

Protams, AMG atrodami ari termini, kas kopuma atbilst miisdienu
prasibam. Pieméram:

Expluatation — LT: ISnaudojimas, LV: izmantoSana (AMG, 66); Migration Flow —
LT: Migracijos srautas, LV: migracijas plisma (AMG 2010, 105) u. c.

Nosléguma jasecina, ka arT migracijas jomas tekstos no Shieguma
viedokla terminrade verojams klasiska sistematiskuma un neparprotamibas
trikums ka specializétaja, ta nespecializ€taja sazina. To ietekmé&juSas dazadas
tradicijas, noteikumi un principi, starptautiska sazinas situacija, daudzu valstu
sabiedribai un specialistiem jaunais objektivais saturs un konkréto valodas
1zteiksmes lidzeklu lietoSanas panémienu kopums.

Secinajumi

Vardnicas galvenais mérkis ir rast kopigu nozimes izpratni terminiem
dazadas ES valodas, tapec nav mekléts 1sakais un koncentrétakais izteiksmes
veids un tulkojums reiz€m ir paskaidrojums, nevis termins.

Novérsams un lietoSana neérts ir neoficialu apzZimgjumu izmantojums
terminu funkcija no valodas normas viedokla, un ari to nozime bez
paskaidrojuma nav saprotama.

Terminu paskaidrojosas dalas dazkart ir m&ginajums izteikties 1sak,
taCu Tsinatais variants nav pienemams no latvieSu valodas labskanibas un
normu viedokla.

Terminu ekvivalentu izv€les principi latvieSu un lietuviesu valoda ir
lidzigi un norada uz gritibam adekvati partulkot anglu valodas terminu
mérkvaloda.
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LANGUAGE OF EU DOCUMENTS IN FIELD OF MIGRATION
IN LATVIA AND LITHUANIANIA

Summary

Migration and asylum field in enlarged European Union is one of social political
issues that need a lot of attention from legislative as well as from terminological point of
view concerning special texts in the field. Many definitions must be elaborated and
appropriate terms have to be chosen corresponding to the linguistic context of the
particular country and new terms must be harmonised among different countries. Asylum

and Migration Glossary — A tool for better comparability — produced by the European
Migration Network, July 2009 gives overview of the situation and ways these problems are
tackled. Particular study is focused on the analysis of means used there to create terms,
such as: use of general lexis, abbreviations, use of descriptive parts, unofficial and non-
translated words and phrases of other languages etc., as well as use of parallel terms and
synonymy, equivalence of meanings and other aspects. Many of methods used in Glossary
are not acceptable in the Latvian as well as in the Lithuanian standard language. In general,
the tendencies of choice of term equivalents are similar in the Latvian and Lithuanian
languages and show difficulties to find adequate translation of English terms into target
language.

331


http://www.emn.lv/lv/
http://eur-lex.europa.eu/

Danuté Valentiené (Siauliy kolegija)
REPLIKU NUTRAUKIMAI DIALOGUOSE

Pastaraisiais metais vis labiau domimasi ne tik dialogu groziniuose
kuriniuose (KlioStoraityt¢ 2006), bet ir dialogo tipologijos principais
(Jurgutiené 2003; Ston&iené, Zilionis 2006; Sumskyté 2006). Reikia pastebéti,
kad ne visos dialoginio kalb&jimo ypatybés vienodai domina tyrinétojus, juos
ypa¢ domina tipisSkas dialogo pozymiS — paSnekovo nutraukimas ar
pertraukimas pokalbio metu. Dialogo nutraukimas — vienas jdomiausiy
komunikacijos atvejy, palieCiantis jvairius jos aspektus: dialoge dalyvaujanciy
asmeny amziy (vaikai labai daznai pokalbyje nutraukia vienas kitg),
visuomenin] rangg (labiau tikétina, kad socialiai hierarchiSkai aukSciau
stovintis Zzmogus pertrauks Zemiau stovint] asmenj, o ne atvirk$¢iai), pokalbio
temg (tiek vyras, tiek moteris bus linkes / linkusi nutraukti dialogo dalyvj ar
dalyve, jeigu jis/ji jaucliasi toje srityje pakankamai kompetentingas; Siuo
atveju dominuojantis veiksnys yra biitent kompetencija, o ne lytis) ir kt.
Pastaryjy mety darbuose atkreiptas démesys j vyry ir motery vaidmenis
dialoge, ypac tais atvejais, kada vienas kalbanciyjy pertraukia kitg kalbantjjj,
jsiterpdamas j pirmojo kalbétojo posakius.

Straipsnio tikslas — paanalizuoti repliky nutraukimo tipus dialoguose,
kuriuose kalbasi vyras su moterimi.

Tyrimo medziagg sudaro Egono Lyvo (Egons Livs) romano
,Velniakaulio dvyniai” ir jo motyvais Almanto Grikeviciaus sukurto filmo
,,Jausmai”** dialogai.

Dialogas apibréZziamas ir suvokiamas kaip dviejy ar daugiau veikeéjy
pokalbis ar individy verbaliniai mainai literatiiros kurinyje (Vaskeliene¢ 2007,
121-126). Tyrimo problemq ir savotiSka intrigg sudaro tai, kad nors dialogo
modelis yra labai paprastas, taciau teorin¢ schema pirmasis pasnekovas +
antrasis pasnekovas + pirmasis (treciasis ir t. t.) pasnekovas atspindi tiktai
idealybe, o ne realias situacijas.

Pasnekovo nutraukimu komunikacijos akte vadinamas reiskinys, kada
vienas ar keli pokalbio dalyviai pradeda kalbéti tada, kai pradéjes kalbéti
anksCiau dar nebaigé savojo pasakymo. Daugelis ly¢iy komunikacijos
specialisty mano, kad pagrindiné tokios elgsenos funkcija — sutrukdyti
kalbanciajam uzbaigti savaja replikg ir perimti pokalbio iniciatyva j savo
rankas.

Tyrinéjimai rodo, kad tos pacios lyties partneriy dialoguose daznesné
yra sinchronizacija, o kalbantis skirtingiems partneriams — nutraukimas.

3 Filmo premjera jvyko 1968 m. sausio 1 d. Trukmé 90 min. Scenarijus Vytauto Zalakeviciaus,
rezisieriai Almantas Grikevicius, Algirdas Dausa. Vaidina aktoriai: Regimantas Adomaitis, Juozas
Budraitis, Regina Paliukaityté, Eugenija Bajoryté, Bronius Babkauskas ir kt. ,,Jausmai* laikomas
vienu geriausiy lietuviy vaidybiniy filmy. Rezisierius Almantas Grikevicius 2009 m. pelne
Lietuvos Nacionaling kultiiros ir meno premija.
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Manoma, kad nutraukimas turi tikslg iSmusti pasnekovag iS sklandaus
pasikeitimo replikomis ir priversti nutilti — po pertraukimy dialoguose,
kuriuose kalba tos pacios lyties komunikantai, pauzé truputj trumpesné negu
dialoguose, kuriuose dalyvauja skirtingy lyCiy atstovai (atitinkamai
1,21 : 1,35 sek., zr. Coates 1993, 146).

Kalbétojo nutraukimai dialoge labai jvairts ir jy tyréjai skiria tokius
pagrindinius tipus: 1. Ty¢iniai nutraukimai, pazeidziantys kalbanciojo teises,
kada vienas dialogo dalyviy nori pokalbyje dominuoti. Tokie nutraukimai
savo ruoztu skirstomi ] sékmingus ir nesékmingus nutraukimus.
2. Nutraukimai, rodantys, kad norima pokalbyje dalyvauti ir palaikyti
partnerj. Tokie nutraukimai rodo aktyvy dalyvavima pokalbyje: jsiterpia tema
tikslinantys klausimai, temos papildymas, pavyzdziy i§ asmeninés patirties
davimas, netgi juokai, neturintys ironijos ar sarkazmo atspalvio. 3. Racionalis
neutralios paskirties jterpiniai: atsargiai, karsta ir pan. 4. Pertraukimai, kuriy
tikslas — papildomos informacijos gavimas arba turimos informacijos
patikslinimas. 5. Pertraukimai, rodantys, kad pasnekovo informacija yra
suprasta ir/farba kad jai pritariama. 6. Pertraukimg gali lemti skubotas
atsakymas, atsirandantis entuziastingai jsijungiant ] pokalbj, ypac¢ jeigu tas
entuziazmas susijes su pasSnekovo teigiama ar neigiama emocija. 7. Pokalbj
gali pertraukti ir vadinamieji ,,mistiming errors” (nesavalaikiai posakiai, Zr.
Coates 1993), isiterpiantys klaidingai interpretavus trumpg kalbanciojo pauze,
nors pastarasis nori testi mint]. Kadangi dialogas yra gyviausia kalbéjimo
forma, paSnekovo nutraukimo biidy esama labai jvairiy, taiau juos visus
galima nesunkiai suklasifikuoti 1 dvi dideles grupes: (1) kada dviejy (ar
daugiau) paSnekovy tekstai yra vienalaikiai, (2) kada posakiai yra tik 1§ dalies
vienalaikiai ir eina vienas po kito.

Ly¢iy komunikacijos tyrinétojy pastebéta, kad yra didziulis skirtumas,
ar pokalbyje dalyvauja vienos lyties ar skirtingy ly¢iy atstovai. Mokslo
literatiiroje pabréziama ne tik kalbos, bet ir ta kalba kalbanciojo individo,
priklausancio vienai ar kitai lyCiai, problema. Komunikacijos teorijoje (apie
tai zr. Tannen 2007, 152—-190, ypa¢ 153-155), nagrinéjancioje dialogus,
apibrézti du svarbis repliky nutraukimo bidai: vieno teksto uzdeéjimas ant
kito teksto (overlap) ir pasnekovo pasakymo nutraukimas (interruption).
Teksto uzdéjimas (overlap) — tai dviejy (gali bati ir daugiau) kalbétojy teksty
simultaniSkumas, t. y. vienalaikiSkumas: jj matome tada, kada antrasis
kalbétojas pradeda pasakyma truputj anksc¢iau negu pirmasis kalbétojas baigia
savgjl pasakymg. Tokiais atvejais pirmojo ir antrojo kalbétojy segmentai kurj
laikg skamba vienu metu. Reikia atkreipti démesj 1 tai, kad neretai toks
simultaniSkumas néra laikomas kalbétojy teisiy pazeidimu ir traktuojamas
kaip savaime suprantamas dalykas arba jo netgi nepastebima. Antrasis
atvejis — nutraukimas (interruption) biina tada, kai antrasis kalbétojas savo
pasakymg pradeda pirmajam kalbétojui dar toli grazu nepabaigus savo
minties. Nutraukimai sugriauna (ar tiktai apgriauna) kalbé&jimo modelio
simetriSkuma.
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Ka rodo vienalaikis kalbéjimas? Esama daugybé situacijy, kada antrojo
teksto ,,uzd¢jimas” ant pirmojo kalbétojo teksto yra palaikymo ir
bendradarbiavimo liudijimas. Siai kategorijai priklauso minimaliis tokio tipo,
kaip aha, gerai, taip, toliau (skatinimas), pasakymai. Siuos Zodelius
(pertarus) gali lydéti arba pakeisti neverbaliniai zenklai — linkséjimas galva ir
pan., rodantys pozityvy poziiirj ] kalbantjjj. Tokiais atvejais susiduriama su
empatija, t. y. jsijautimu j kito Zmogaus pasaulj. Siuolaikingje psichologijoje
vyrauja poziiris, kad empatija budingesné moterims, pvz., isiterpiantis ,,0
Dieve!” Zinoma, toli grazu ne visada tokie Zodeliai reiskia pritarima:
priklausomai nuo intonacijos jie gali reiksti ir sarkazmg. Kartais vienalaikj
kalb¢jimg lemia kalb¢jimo maniera, jprociai, paSnekovui priimtinas
polifoninis bendravimas, pvz., motery kalb¢jimo modalumas, intonacijos,
pauzes, jy uZpildymas neverbaliniais Zenklais. Kalbéjimo neapibréZztumas
leidzia atsirasti vienalaikiam kalbéjimui kaip savitai pagalbai. Kartais vienu
metu nuskambanti replika leidZia pokalbj pagyvinti, i$siaiSkinti situacijg ir
pan.

Vieno kalbétojo teksto ,,uzdéjimg” ant kito kalbétojo teksto nelengva
atskirti nuo pokalbio partnerio nutraukimo, tod¢l tieck Egono Lyvo romane
,Velniakaulio dvyniai”, tiek filme ,Jausmai” iSskirti tokie trys repliky
nutraukimo buidai vyry ir motery dialoguose: 1. Vienas pokalbio dalyvis savo
teksta ,,uzdeda” ant kito pokalbio dalyvio teksto pakartodamas pirmojo
kalbétojo ZodZius. 2. Antrasis dialogo dalyvis nutraukia pirmajj ,tuscia”
sintagmine grandimi (isteriSkas juokas, vardo pakartojimas). 3. Antrasis
kalbétojas staiga nutraukia pirmojo temg keisdamas temg arba stabdydamas
pirmojo pasakojima.

Pirmasis atvejis: vienas pokalbio dalyvis savo tekstg ,,uzdeda” ant kito
pokalbio dalyvio teksto pakartodamas pirmojo kalbétojo zodZius.

Pakartojimais klausimas sustiprinamas, Zanda net neleidzia pasakyti,
ko ji nenoréty girdéti, todél dar kartg ,,uzdeda” savo klausima.

Keli pavyzdziai (paryskinta cituojant — D. V.):

1 epizodas

[]

— Kodé¢l tu Cionai atvaziavai? — grimzdamas | miegg, Kasparas girdi
Zandos balsg. IS tokio balso nicko nesuprasi — ar tai klausimas, ar
priekaistas. [..]

— Atvaziavau... — nutesia jis atsainiai.

—Ji tave pameté?

— Pameté? IS kur tu tg iStraukei?

Zanda tylédama grjzta prie tinklo ir atsiséda.

— Kodé¢l tu atvaziavai Cionai? — dar kartg klausia Zanda, klausia taip
primygtinai, lyg Kasparas kg noréty nuslépti nuo jos. (VD, p. 69)

[]
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2 epizodas

— Zanda...— jis $nibzda.[..] Andrejis lyg i§ didelio nuotolio girdi tyly,
priekaiStaujant] balsg.

— Ar tu Zinojai, apie kg aS tg akimirka galvojau?

— Zanda...

— Tu Zinojai? Bik gi vyras ir pasakyk!

Andrejis papurto galva.

— Ne, taria jis — i$ kur a§ galiu Zinoti?... AS tik ziliréjau ] tave ir
netikéjau, kad tu... kad tu mano Zmona. Jtempti Zandos peciai atsligsta. [..]

— Tavo Zmona...— [..] ne kokia a$ tau Zmona, Andreji. [..]

— Tu vis dar galvoji apie Kasparg?

Klausimas toks netikétas, jog Zanda net Sypteli.

— Apie Kasparg? As?

Sypsena ant Zandos liipy uzlizta. (VD, p. 106)

[]

Labai panasi dialogy, kuriuose vienas pasnekovas kartoja kito
pasnekovo ZodZius, struktiira:

3 epizodas

— [Isiverziau ] tavo namus né neprasyta, po teisybei.

— Kodél jsiverzei?

— Taip jau yra.

— Tu nepatenkinta kuo?

— Kodél nepatenkinta? (J)

4 epizodas

— Ka man daryti, jei man gera su tavimi?

— Nebus gera.

— Man jau gera.

— Eik lauk, paleistuve tu. (J)

Sie pavyzdziai rodo, kad pasnekovo teksto kartojimas, kuris gali biti
interpretuojamas kaip vienalaikis kalbéjimas, gali buti interpretuotas
daugiareikSmiskai, pvz., vienalaikiu kalbéjimu pasnekovas ne tik palaikomas
ar nutraukiamas pretenduojant ; bendradarbiavimg. Kartais vienas 1§ pokalbio
dalyviy gali (ir netgi privalo) jspéti pasnekova, kad jis nesuprato pokalbio
temos ar jo klausimo. Tokiais atvejais galime Kkalbéti apie santykinai
neutralius pertraukimus (2 epizodas). Klausime iSgirdus varda , apie
Kasparq” skubama perklausti, pakartoti klausima: ,, Apie Kasparg? AS?”.
Nesupratus temos, klausimo ar norint keisti tema, iSsisukti 1§ jos, vartojami
jvardZiai, kartojamas vardas, dialoge ima vyrauti vienskiemeniai ZodZiai,
suteikiantys savotiSka koloritg ir rodantys vieno i$ partneriy jaudinimasi.

Vienskiemeniais Zodziais, kurie gali priklausyti jvairioms kalbos
dalims, vyrai ir moterys rodo skirtingus siekius: pastarosios nori pabrézti
suinteresuotumg pokalbiu, tuo tarpu vyrai tokius zodelius pasilieka ,,po
pauzés” — taip pademonstruojama, kad arba pokalbio dalyviui ne visiSkai
pritariama, arba kad vyras néra sudomintas tuo pokalbiu.
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Dialogo pertraukimas neabejotinai paliecia labai svarbig kontrolés ir
dominavimo temg, nutraukimu daZniausiai norima perimti pokalbio
iniciatyvg. Taciau pats nutraukimo nustatymas yra gana komplikuotas, nes
pokalbio nutraukimas ar jsiterpimas j jj gali reikSti ir Siltus santykius
(treCiajame epizode tai pavyksta, ketvirtajame nepavyksta — tai liudija
baigiamoji vyro pasakyta frazé ,, Eik lauk, paleistuve tu’’). Paprastai kalbant
apie pokalbio partnerio nutraukima pakartojant pasnekovo kg tik istartq
atkarpg, butina atkreipti démesj j du dalykus: pirma, kiek laiko kalbé&jo vienas
ar kitas partneris, kaip tiek vienas, tiek kitas anksciau reagavo j pokalbio
pertraukima, antra (tai svarbiausioji aplinkyb¢), koks buvo nutraukimo tikslas
— galimas dalykas, kad tas tikslas buvo pokalbio palaikymas (nejmanoma ilga
laikg tik klausytis kalbanciojo, pastarasis tai gali palaikyti partnerio
abejingumu), nepritarimas ir pan. Sios visos aplinkybés gali biti reik$mingos
tik aiSkiai suvokus ir jrodzius, kad vieno 1§ partneriy teisés buvo akivaizdZziai
pazeistos. VisiS8kai jmanoma situacija, kad pertraukimu kaltinamas partneris
tokios intencijos, t. y. noro nutraukti pasnekova, apskritai neturéjo.

Antrasis atvejis: antrasis dialogo dalyvis nutraukia pirmajj ,,tuséia”
sintagmine grandimi (isteriskas juokas, vardo pakartojimas).

Pvz., 5 epizode Kasparas nutraukia pats save ir pereina prie Kitos
temos, rodos, Zandos teis€s pazeistos, o ji juokiasi. Zanda irgi pertraukia
Kasparg (epizode ryski pauze) vel juokdamasi. Vienas kalba, kitas bando tik
juoktis, pertraukti. Galima teigti, kad teisés pazeistos abiejy pokalbio dalyviy:

5 epizodas

[]

— Mes su Andreju esam susituoke,— tare ji,— todél tau neprider¢jo grizti
¢ionai... O savo vaiky verciau man nerodyk. Pasiimk juos ir...iSeik 1§ Andrejo
namy. Ir daugiau ¢ia nebeateik!

— AS neturiu kur eiti, Zanda, [..].

— Zanda...

— ISeik! AS negaliu prisiliesti prie jy! AS nenoriu!

— Tu, Zanda, esi kvailé,— be apmaudo tyliai taré Kasparas.— Tu visada
buvai kaip ir trenkta...

— Cha-cha-chal — garsiai nusikvatojo Zanda ir Zengé zingsnj ar¢iau prie

jo.

— Cha-chal — juokési Zanda, ir jos kvépavimas, KkarStas ir
negailestingas, degino Kasparo veida.

[..] (VD,p.71)

Taigi: kas ka nutraukia? Reikia pastebéti, kad vienas dalykas — kas ka
pertraukinéja pokalbyje ir wvisai kitas dalykas — stereotipas, kas ka
pertraukinéja. Paprastai vyrauja nuomoné, kad moterys, kadangi jos
plepesnés, pertraukinéja vyrus. Kad ir kaip bty interpretuojamas kalbos
nutraukimas ar jvairaus pobudzio jsiterpimai j kalba, paprastai jie traktuojami
kaip nedraugiSkas veiksmas paSnekovo atzvilgiu. Kalbos atkarpos
nutraukimas, ypac¢ ,tusc¢ia” sintagmine grandimi, neretai laikomas agresija,
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pazeidziancia kito (savotiskos ,,aukos”) teises. Tannen (Tannen 2007, 155)
manymu, tokia nuomoné atsiranda tod¢l, kad j kalbanciojo teksto atkarpa
jsiterpia metakalbiniai praneSimai, rodantys, jog pokalbio partneris negerbia
savojo pasnekovo, kad jam pokalbis nejdomus ar netgi nemalonus, kad
norima pakeisti tema.

Treciasis atvejis: antrasis kalbétojas staiga nutraukia pirmojo tema,
keisdamas temg arba stabdydamas pirmojo pasakojima.

6 epizodas

[-]

— Stai kas liko: keturios rankos, keturios akys.

— Ji tave pameté? (J)

[]

Sis konkretus dialogas j filmg yra perkeltas i§ romano (plg. pirmajj
epizodg), taCiau pakartojimg, esantj romane (Moters klausimas: Ji tave
pameté? — \yro atsakymas: Pameté? Is kur tu tq istraukei?), filme pakeicia
ilga pauze.

7 epizodas

— AS negaliu gyventi po vienu stogu su tavimi ir tais tavo pypliais.

— Ka beveiksi! Teks! (J)

8 epizodas

— Kasparai, o a§ galiu tau padet? AS tau surasiu vietg, kur galési

gyventi.

[.10)

9 epizodas

— Dvyniai visada SlykStu. Du Smotai to paties gabalo. Nenatiralu
kazkaip.

— Nezitrek!

[.10)

Ar §iuo atveju buvo pokalbio nutraukimas? Pasnekovas nutraukiamas
todél, kad su juo vienu ar kitu klausimu nesutinkama. Tokioje situacijoje
pasnekovas negali laukti, kol jsivyraus tyla arba bus pritarta. Siuo atveju
pokalbio ar frazés nutraukimas gali biiti laikomas nezymétuoju opozicijos
nariu ir hierarchiSkai privalomu. Galima daryti i§vada, kad pokalbio metu
nutraukimo suvokimg formuoja nevienodai vertinama situacija, nutraukimag
galima traktuoti kaip bendradarbiavima. Siame epizode pauzés — vienas
svarbiausiy dalyky. Galbut vienas paSnekovas yra jprates prie trumpesniy,
kitas — prie ilgesniy pauziy. Tokiu atveju vienas mano, kad pokalbis buvo
pertrauktas, o kitas — kad tiesiog buvo jsiterpta. Jeigu dialogo dalyvis néra
Iprates prie 1lgy pauziy (arba jeigu jis yra jprates prie labai trumpy pauziy), jis
tarsi pertraukia kita neleisdamas (bent jau 1§ pirmo Zvilgsnio) jam kalbéti,
taCiau 18 tikryjy jis tiktai bando uzpildyti ne karta stojusig nejaukig tyla.

Nagrin¢jant pavyzdzius galima biity laukti, kad labai ,,astriis” romano
dialogai bus perkelti j filma, taciau taip néra. Romane Zandos ir Kasparo
dialogai yra kupini jtampos, juose néra jokio jy santykiy dviprasmiSskumo,
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jtampa Salinama pasnekovo nutraukimais, staiga nemotyvuotai kei¢iant temg
ar atvirai rodant isterijg. Filme Zandos ,,antrininké” Agné¢ Kasparui nuolat
siunc¢ia uzuominas (pvz., kad ,,vienam bus Salta miegoti”), siiilo pagalba, bet
velgi tuo paciu metu jzeidingja, tycCiojasi, netgi iSduoda Kasparg valdziai,
pameluoja, kad jis atvezegs su savimi du (1§ tikryjy jis atvezé tiktai vieng)
vokiecius... Filme vienas jdomiausiy pertraukimo atvejy — pertraukimas norint
partneriui pritarti, taCiau Zodziai, reiSkiantys pritarima, kartais yra suvokiami
kaip nutraukimas, nes pokalbio metu pasnekovai vienas su kitu rungiasi,
lenktyniauja, kovoja ir pan. Dazniausiai paSnekovas, kuriam norima pritarti,
jtaria, kad i§ jo norima atimti zodj, ir nutyla, nes negali toleruoti tam tikros
kakofonijos. Jam nemalontis du tuo paciu metu skambantys balsai. Greitas
kalbéjimas ir pauzes taip pat sukuria diskomforta, privercia pasnekova imtis
pokalbio nutraukimo.

ISvados

Vienalaikis kalbéjimas (vieno teksto ,uzdéjimas® ant kito teksto)
liudija partnerio palaikyma ar norg su juo bendradarbiauti (ypac tos pacios
lyties partneriy dialoguose).

Kalbantis skirtingy lyC¢iy partneriams akivaizdesnis paSnekovo
nutraukimas, siekiant dominuoti arba pasnekovas nutraukiamas todél, kad jis
nesuprato pokalbio temos ar partnerio klausimo.

Moteris kalbédama labiau orientuojasi 1 komunikacijos partnerio
pasakymus, ] komunikacinj bendradarbiavima.

Dialogo metu vyras labiau orientuojasi j savo paties anks¢iau pasakytus
zodzius, 1 komunikacing konkurencijg.

Vyry ir motery dialogai Egono Lyvo romane ir jo motyvais sukurtame
filme ,Jausmai” radikaliai skiriasi, pastarajame pokalbis daZnai
pertraukiamas nutyl¢jimais.
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INTERRUPTION OF REMARKS IN DIALOGUES
Summary

A dialogue is one of the most interesting and lively forms of speaking. The most
striking peculiarity of dialogical speech is interruption of collocutor’s remarks: the rights
of a collocutor are trespassed in some cases, and in other cases the aim of the interruption
is keeping of contacts or the revision of the topic of the conversation. The remarks of a
male and a female in the dialogues of Egons Livs’ novel “Velniakaulio dvyniai* and in the
Lithuanian film “Jausmai* created according to the mentioned work are analysed in the
article.

The analysis of dialogues in the novel and in the film showed that the vicissitude of
dialogues varies between the interruption of the remark and the desire to continue the talk
in the desirable direction.

The collocuters sometimes strive to speak simultaneously, and the later desire is
implemented by repeating text segments. The repetition can be “superimposed” on the
remark of the partner, forbidding him/her to explain anything, the personal name is
repeated, the interruption of the talk by hysterics or laugh and so on.

On the other hand, the repetition of the same words or phrases (this phenomenon is
more frequent in the film) is often intended to strike up a conversation, id est for a phatic
function.

Though, more “sharp* dialogues in comparison with the novel could be expected in
the film “Jausmai®, they are not developed in the film, the sharpness of the talk is
emphasized by silence, but not by concrete expressions.

The general feature of the dialogues in Egons Livs’ novel and the film is considered
to be the interruption of the collocutor, when the partners of different genders talk. The
collocutor is interrupted on purpose to dominate or because he/she does not understand the
topic of the talk or the partner’s question.
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Janis Veckracis (Ventspils Augstskola)
DZEJAS TULKOJAMIBA: KRUSTPUNKTI DZEJAS VALODA

Raksta sniegts ieskats dazos dzejas tulkojamibas jautajumos, apliikojot,
ka valoda darbojas, ka ta realiz€jas dzejoli, jo atdzejoSana ka tulkoSanas
metode ir svarigi ieraudzit dzejola valodu ka veselumu, kura Iidztekus
lingvistiskajam ltmenim pastav ari autora un valodas attieksmes, autora un
kultiirvides attieksmes, autora poétiska koncepcija. Tik plass dzejola valodas
izpausmju aptveérums atdzejotdjam nepiecieSams, lai varétu pretendét uz
iesp&jami pilnigu dzejola stilistikas izpratni cela uz adekvatu atdzejojumu.
Poétiska teksta funkcionala specifika nosaka tadas valodas vides veidoSanos,
kura katram elementam medz but raksturiga vienlidz bitiska nozime un
intensitates pakape.

Dzordzs Steiners (George Steiner) norada, ka ,katrs teksta lasiSanas
akts jau pats par sevi ir tulkosana, t. i., interpretéSana” (Steiner 1975, 45).
Tatad teksta vai ta tulkojuma izmantoSana ir dinamisks process, kura tulkotajs
nav galaprodukta raditajs, bet tikai svarigs starpposms, kas nodroSina
ieprieks§€jo posmu (originalteksta un ta nozimes esosaja kultiiras un valodas
situdcija) sasaisti ar turpmakajiem posmiem, kuros interpretacija un teksta
nozimes attistiba turpinas.

TulkoSanas teorija rada, ka Rietumu tradiciju raksturo divas pret€jas
koncepcijas. Pirma no tam ir netulkojamibas koncepcija. Viens no
pamatargumentiem ir valodas 1paSibas, kuras nav iesp€jams pilna apjoma
iztulkot cita valoda jeb ka tulkoSana nenovérSami ir saistita ar nozimes
zudumiem. Pieméram, Romans Jakobsons (Roman Jakobson) atzist, ka dzeja
jau péc definicijas ir netulkojama, ir iesp&jams tikai rado$s parlikums
(Jakobson 1959, 115). Atzitais lingvistiskas skolas tulkoSanas teorétikis
Dzons Ketfords (John Catford) pievérsas tulkojamibai jauna perspektiva
(Catford 1965). Vin$ norada, ka lingvistiska netulkojamiba izriet no
avotvalodas (AV) un mérkvalodas (MV) atSkiribam, savukart kulttras
netulkojamibu nosaka atbilstoSu situacionalo modelu trikums MV.
Tulkojamibas teorijas lingvistiskie un kultiiras faktori gan sapliist, gan iegiist
arvien lielaku nozimi. Kinas translatologs Si Avei (Shi Awei) uzskata, ka
netulkojamibas piekritéjus var iedalit divas grupas: vieni strikti tic
originalteksta neaizskaramibai, bet otri — noteiktas valodas nozimes un formas
vienotibas absoltitumam (Awei 2005). Un saskana ar $adu idealistisku nostaju
vini tulkoSana nepielauj nekadus papildinajumus vai zudumus, kas ir
nenoverSami tulkoSanas procesa elementi.

Tomer, iesp&jams, pats spécigakais tulkojamibas arguments ir pats
tulkosanas fakts. Janis Silis raksta: ,,Viss, kas saistas ar verbalo sazinu, tomér
ir vismaz dalgji tulkojams. Tada gadijuma jaatzist, ka pastav kads noteikts
ideju, jédzienu un interpretacijas modelu kvantums, kas ir kop€js visam
miusdienu pasaules kulttiram un tatad art to valodam.” (Silis 2001, 399)
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Pieversoties dzejas tulkojamibai, izklastu biitu lietderigi sakt ar atsauci
uz tris slavenu praktiku — rakstnieku — atzinumiem: Sjiizenas Sontagas
(Sontaga 1964) apceri ,Pret interpretaciju”, kuras pamata ir ideja par
interpretacijas ka pretenzijas uz makslas tulkojamibu noraidijums; Roberta
Frosta (Frost, cit. peéc Ishov 2008, 1) slaveno apgalvojumu, ka ,,dzeja ir tas,
kas ziid tulkojuma”, un Josifa Brodska (Brodsky, cit. peéc Grol 2006, iv)
atbildi, ka ,,dzeja ir tas, ko meés iegiistam tulkojuma”. Tomér R. Frosta un
J. Brodska apgalvojumi neizsaka tik pretgju bitibu, ka tas sakotngji varétu
Skist, precizak sakot — abu pieeju apvienojuma mekl€jamas atbildes uz
jautajumiem par atdzejosanu. Skatoties uz valodas, poétikas, autora un
lasitaja, dazado valodu un kultiru attieksmju telpu, piedavataja koordinatu
sist€éma biitu jatiecas meklet visparigos atskaites punktus, kas butiba saknojas
valodas universaluma paradigma. Turklat, runajot par atdzejoSanu
tulkojumzinatnes un metodiskas pieejas konteksta, svarigi atcercties, ka
makslas izpratne ir kategorija, kura lidztekus intuitivai refleksijai, identifikacijai
un subjektivai interpretacijai ir bitiskas gan daudzslanainas valodas zinaSanas,
gan kultiirzinaSanas. Pilnveértigs poétiskas telpas aptvérums dod iesp&ju
atdzejotadjam (un péc tam — lasitdjam) veidot tadu dzejola interpretacijas
daudzskaldni, kas ir pietuvinats visiem originaldzejola slaniem.

Dzejola visparigas analizes vajadzibam tiek piedavats sads iedalijums
(péc Si Avei): vardu un stilistisko lidzeklu izvéle; metrs un pantmérs;
metaforas; mits un simbols; izkartojums; visparigi elementi. Turpinajuma
sniegts ST iedalijuma papildinats 1izvérsums.

Dzejola lingvistika un stilistiskie Itdzekli

o [zteiksmes lidzeklu un semantisko slanu analize.

Si Avei norada: dzeja vardus izvélas ne tikai denotativa, bet ari
konotativa noliika, t. 1., veidojot asociacijas un mérktiecigi organiz&jot dzejas
teksta skaniskumu un ritmu.

e Dzejola satura un formas attieksmju analize.

Marks Strands atzist: ,,Forma visredzamak atklajas satura un téla
darbiba jeb, citiem vardiem sakot, sizeta un runas figiras. Sis formas aspekts
ir grutak apspriezams, jo nav tik viennozimigs; ta tas ir ari apgabala, kur
dzejoli sasniedz savu vislielako individualitati un kur tie ir daudz
personigaki.” (Strands 2000)

e Dzejola metaforu un frazeologijas analize.

Poétiska teksta ta var klit par 1pasi lielu parbaudijumu. Metaforu
lietojuma savijas valodas, kultiiras, autora pogtiskas koncepcijas un stila
aspekti, turklat moderno virzienu dzeja metaforika nereti tiek veidota
daudzpakapju, kulturreferencu un intertekstualitates (altiziju) sistéma.

e Skanu raksta un fonétisko elementu tulkojamibas analize.

Zaud€jumu un kompromisu jautajums atkal izvirzas priekSplana.
Pieméram, atskanu analizé janem vera fakts, ka tas var piedalities dzejas
satura un konotaciju veidoSana. Praktisku pieméru par valodas darbibu dzeja
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sniedz Sjiizena Sontaga: ,,Ar diviem vardiem veidojot atskanu pari, starp tiem
rodas zinamas attieksmes. Pienemsim, ka dzejola rinda beidzas ar vardu moon
(méness). Dzejnieks sak valoda meklét atskanu vai atbilstosu vardu un agrak
vai vélak nonak pie varda spoon (karote). Sakuma skiet, ka tas nekam neder,
jo starp ménesi un karoti nav acimredzamas saiknes. Bet vai saikne tieSam
nepastav? Varbiit tomer. Pirmkart, tas ir nedzivas lietas; abam piemit
metalisks spidums. Jis savienojat Sos vardus, un tas palidz uzzinat kaut ko
jaunu par §tm lietam — par méness buitibu un par karotes butibu. Un varbiit pat
par So lietu saiknes biitibu.” (Sontag, cit. péc Ishov 2008, 57)

Plasaka konteksta butiskas var izradities prosodijas atskiribas.
Pieméram, attieciba uz anglu un krievu valodu jau V. Zirmunskis (Buxmop
JKupmynckuii) ir noradijis: ,,Sievisko (divzilbigo) vai daktilisko (trTszilbigo)
atskanu lietoSana, nemaz nerunajot par viriSko (vienzilbigo) un sieviSko
atskanu miju, kas raksturiga krievu dzejai, ir ievérojami mazak raksturiga
anglu dzeja, kura doming viriskas atskanas.” (QKupmynckuit 1975, 238)

Amerikanu dzejnieks un atdzejotajs Dereks Valkots (Derek Walcott)
norada, ka biitu apSaubama krievu dzejai raksturigd heksametra saglabasana
anglu valoda, jo anglu dzejas tradicija sads pantmérs ir raksturigs komiskai,
parodgjosai vai ironiskai dzejai (Walcott 1988).

Simbolisms un mita klatbiitne dzeja

Sis poétiskas valodas elements ar ta bitisko klatbiitni dzejas teksta tikai
dalgji uzskatams par ekstralingvistisku, jo tas rod arT konkr€tas atsauces un
lingvistiskas izpausmes, un tam noteikti ir japieveér§ uzmaniba atdzejoSanas
metode. Dzejas konteksta mits biitu formul€jams loti plasi — cilvéces vestures,
empiriskas pieredzes un kolektivas apzinas lauku lietojums un iemiesojums
subjektiva priekSstatu sist€éma, kas vienlaikus gan izriet no kultiras
simboliem, gan papildina So kultiiru ar jaunu simbolismu un priekSstatiem par
to nozimi. Lidz ar to kultiirizpratnes un tulkojamibas jautajuma bitiski ir
analizét mitu ietekmi uz to, ka attiecigas kultiiras parstavji veido un pasi
interpreté priekSstatus par sevi un savu kultiru. Folklora un zinaSanas par
folkloru ir viena no tieSakajam izpausmém, kada veida kultiirtelpa pastav
kopigi priekSstati un ar tiem saistitie simboli. Tiesi tapec Brodska dzejolim
,,10 He My3a Bozbl HaOupaert..” pasa dzejnieka atdzejojuma ir ieviests dzejola
nosaukums ,,Folk Tune” (Brodsky 2001, 273), lai anglu valoda lasoSajiem
dotu noradi uz dzejola satura un stila kontekstu, kas bez $adas norades faktiski
nebiitu uzminams.

Dzejola ritma (metra un pantméra) analize

Ir svariga Si Avei atzina, ka emocionalai valodai pasai par sevi ir
tendence biit ritmiskai. Lidz ar to var secinat, ka dzejas ritmiskums nav
maksligs uzstadijums, bet dabiska un pamatota izpausme. Si Avei izsmelosi
iztirza pantmera nozimi: ,,Pantmers ir ritma sistematiska atkartoSanas. Tas
veido un organize saturu, un uzsver vardus vai elementus, kas citadi paslidétu
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garam nepamaniti: jo spriegaks pantmers, jo izteiksmigakas var biit sikas
atkapes no normas. Pantmérs atvieglo atcergSanos, nosaka tempu, noskanu,
mazas svarstibas dzejola telpa, aizrautibu un ticamibu, kas nav iesp€jama
proza.” (Awei 2005)

Turklat dzejola ritma aspekts var bt nozimigs konkr€ta autora
konteksta. Pats J. Brodskis norada: ,,.Bpems — ucrounuk purma. [..] U yem
0onee MOAT TEXHUYECKH pa3HOOOpa3eH, TeM HWHTUMHEE €ro KOHTAaKT CO
BpeMeHeM, ¢ ucTouHukoM putma’. (bpoackuii, cit. péc Iluporosckas) Lidz ar
to, zinot, kadu nozimi klasiskas dzejas formas, ritma un skanu raksta elementu
saglabaSanai dzeja pieskira Josifs Brodskis, katrs kompromiss §1 dzejnieka
atdzejojumos ir sverams ar to, cik attaisnojama biitu So butisko autora
rokraksta pazimju zaudéSana.

Dzejas teksta ekstralingvistiska vide

Piem&ram, dzejas procesa noteicoSais virziens, po€tisma paradigma un
citi faktori, kas virza un ierobezo autora maksliniecisko izpausmi. Viens no
biitiskiem faktoriem, kas tad€jadi klist par atdzejoSanas metodes sastavdalu,
ir konteksts, kada ir veidojusies autora stilistika. Pieméram, J. Brodska stilu
un ritmu liela méra ieteckmé V.Odens (W.Auden) un E.Montale
(E. Montale), par kuru ,,neitralo toni” (bpoackwuii, cit. péc ITuporosckas) vins
sajisminas.

Sie &etri elementi ir pirmais solis dzejola valodas vides skaidro$ana
tieS1 tulkoSanas konteksta, turklat tie atklaj arm1 butiskakas atSkiribas,
pieméram, no juridiska teksta analizes tulkoSana. PievérSoties atdzejoSanas
praktiskajam problemam un iesp€jamo risindjumu dazadibai, Saja raksta
izmantoti vairaki J. Brodska dzejoli un to tulkojumi latviesu un anglu valoda,
lai ilustrétu dazadas dzejola valodas Skautnes, bez kuram nav iesp€jams
pilnveértigi interpretét dzejola semantiskos elementus, konotacijas un stilistiku.
J. Brodska dzejas intonacijas vienmériba un Skietama stilistiska neitralitate
sevi1 slépj daudzSkautnainu kontekstu, kura parradiSana MV apvienojuma ar
precizo metru un atskanam atdzejotajam klist par smagu uzdevumu, turklat
nozimigs aspekts ir sarezgita sintakse un gramatiskas transformacijas, ko,
paradoksali, J. Brodskis parasti sp&j iemiesot pliistosa, loti ritmiska teksta; ne
velti ir izstradati neskaitami petijumi par Brodska 1paso sintaksi.

Dazi krustpunkti dzejolu analize

e Darbs ar dzejola semantiku (kas neizbégami savijas ar dzejola

formas, stilistikas un ritma jautajumiem).

Piem&ram, dzejola ,,OT okpaiinbl k neHTpy” rinda ,,[..] MO ockoykam
O0exxan mycteipsmu [..]7 vards ,,mycTeips” atdzejotajam rada ieveérojamas
griitibas. Ta ir tukSa, neapbiiveta vieta, arm1 — nezalém aizaugusi vieta. [zp&tot
dzejola stilistiku un pantmeéru, klast skaidrs, ka nav iesp&jams atveidojums,
izmantojot vairakus vardus. Sados gadijumos izplatits atdzejotaju panémiens
ir iz8kirSanas, piemé€ram, par jaunvarda, reti lietota varda, apvidvarda
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izmantoSanu, kas vienlaikus kliist par ieguldijjumu viena no bitiskakajam
literatiiras tulkoSanas funkcijam — valodas bagatinasana un attistiSana.
LatvieSu valoda (Brodskis 2009, 63) izmantots vards ,,aizaudze”, savukart,
anglu valoda (Brodsky 1967, 37) — ,,sawdust”.

Tris citus piemérus, kas turklat atklaj dzejola leksikas un konotacijas
savijumu, var minét no dzejola "Huotkyzna ¢ mo60Bbe0” tulkojumiem latvieSu
valoda (Brodskis 2009, 139) un anglu valoda (Brodsky 2001, 103). So
tulkojumu salidzinosa analize (viens tulkojums anglu valoda pieder pasam
J. Brodskim) norada gan uz biitiskam atdzejoSanas pieejas atSkirtbam, gan uz
atSkirtbam dzejola konotacijas un satura izpratn€. Pirmkart, dzejola
ievadvards ,amotkynma” nes lielu dzejola semantiska lauka svaru un visa
dzejola centralo uzsvaru. Bitiski saprast, ka Seit ‘nekuriene’ faktiski ir
konkréta geografiska vieta, kura atrodas liriskais t€ls un kurai ‘nekurienes’
dramatisko kontekstu pieskir J. Brodska biografijas fakti — ta ir trimda kaut
kur Amerikas dzilumos, sveSatne, izsitijums aiz Dzelzs priekSkara prom no
savas valodas, prom no véstulé uzrunatas sievietes. Si1 telpas kategorija
noteikti ir saglabajama atdzejojuma. Anglu valoda ,,nowhere” precizi izpilda
nepiecieSamo funkciju, turpreti latvieSu valodas atdzejojuma lietotais
okazionalisms ,neznokurienes”, Skiet, tom€r mazina semantisko
piesatinajumu. Gan avotvalodas varda, gan anglu valodas atdzejojuma
attiecigi ,,HMOTKyaa” un ,nowhere” semantiski apzimé vietu, kurai
paradoksala karta piemit pietiekami liela konkrétiba: nekuriene; tieSi Saja
konkretiba, kas apvienojas ar neaizsniedzamibas un nepieejamibas, bezceribas
semantiku veidojas dzejola poétiska spriedze. Savukart latvieSu valodas
atdzejojuma lietotais vards ,,neznokuriene” maina uzsvaru uz apjukumu un
nenoteiktibu telpa, kas turklat neatbilst arT J. Brodska dzejas tonim arT plasaka
skatijuma.

Otrkart, problématiska $aja dzejoli ir arT rinda ,,s mr006MT TEOs1 OobIIIE,
yeM aHrenoB u camoro”. Atdzejotajs D. Veisborts (Daniel Weibort) anglu
valoda izvelgjies $adu tulkojumu: ,,I loved you more than himself or his
angels”, Maris Melgalvs: ,.es tevi milgju vairak par engeliem, vairak par
paSu”, bet pats J. Brodskis anglu valoda atdzejojis §adi: ,,I loved you better
than angels and Him Himself”. Sie pieméri liecina, ka, iesp&jams, satura zina
vistalak no originala ir palicis M. Melgalvs, jo vina tulkojums ,,par pasu”
saglaba salidzinosi lielu neskaidribu par to, kas patiesiba ir domats.

TreSkart, interesanta aina paveras rindas ,,kak HE CKa3aHO HHXE IO
kpaitaerr mepe” tulkojumos. D. Veisborta tulkojums: ,,which to say the least,
isn’t stated below”, bet M. Melgalva tulkojums: ,lai nu ka zemak ir sacits,
tacu vismaz”, kas ne vien ir p&c nozimes pret&js D. Veisborta tulkojumam,
bet, Skiet, neatbilst arT teksta saturam krievu valoda, jo avotvalodas teksta
izteikta doma — bet dzejola turpinajuma es tomér centiSos par to klusét —
latvieSu valodas atdzejojuma formuléta neskaidri.

e Darbs ar dzejola ritmu un skanu rakstu.
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Pieméram, ir janem véra atSkiribas krievu, anglu un latvieSu valodas
fonetika. Viena no tam ir uzsverto zilbju skaits: pret€ji anglu un latvieSu
valodai krievu valoda katram vardam neatkarigi no ta garuma ir tikai viens
specigs uzsvars, nav otra vai sekundaro uzvaru. Sadas atskiribas vismaz dalgji
izskaidro, kap&c atdzejojumos no krievu valodas nav iesp&jams iegut tikpat
labskanigu ritmu.

Cits darba posms ir atskanu analize. Pieméram, dzejol1 ,,OT okpaiiHbl k
ueHtpy” liela dala atskanu ir uzsverti un ironiski ,.klaboSas”: matehoHomM —
cakcooHOM, JMMOHaga — KoMmOuHaTta. Zinot J. Brodska virtuozo poétisko
tehniku, $ada negaidita stilistiska iezime noteikti ir janem veéra, jo ta ietekme
dzejola raksturu un intonaciju.

e Dzejola geografija jeb norises vieta.

Piem&ram, dzejoli ,,Ot okpaiinbl Kk ueHtpy’ ir loti cieSi saistita ar
dzejola tematiku, ideju un filozofiju. Turklat ir biitiska ne tikai pati pilséta —
Sanktpéterburga, kas dzejoli nozimé autora biografijas klatbutni, bet ari
vietas, ko autors apraksta: tas ir nomales, industrialais ostas rajons, tikai
pamazam — 11dzigi dzejola idejas virzibai — tuvojoties centram. Atdzejotajam
Sie faktori palidz ne vien labak izprast dzejoli, bet ari sagatavot adekvatu
atdzejojumu.

e Kulturzinasanu slanis.

Tas liela méra var noteikt atdzejotaja sp&ju brivi stradat ar dzejoli
lingvistiskaja Itmeni. Nereti ta ir intertekstualitate vai gramatiski parveidoti
frazeologismi. Pieméram, dzejola ,,OT okpaiiHbel k HeHTpY” sakums ,,Bot s
BHOBB ITOCETHJI / 3Ty MECTHOCTh Jto0OBH [..]” ir tieSa altizija ar A. Puskina
dzejoli ,,BHOBB s moceTni1 / TOT yrojiok 3emid [..]”. Parzinot Sanktp&terburgas
kultarvidi, ir viegli saprast ne vien to, ka rinda ,,O6BuBaercs 3meii[..]” ir runa
par Santkpé€terburga esoSo pieminekli P&terim I, kura clska simbolize
naidigos spekus, bet arT uztvert rindas turpinajuma ironisko nokrasu.

e Konteksta un konotaciju izpratne.

Jau 1epriek§ mingtie piemeri parada, ka dzejola valoda tiek iemiesots
konteksts un konotacijas. Lidztekus tieSajam semantiskajam slanim un
stilistiskajai 1zteitksmei janem véra citi dzejola valodas telpas elementi:
pilsétvide, autora attiecksme pret to un iemiesojums dzeja; biografija; dzejola
noskana un koncepcija — atticksme, pieredze un virziba, kadu autors ir
izmantojis konkrétaja dzejoli, jo tie visi tiek realizéti dzejola valoda.
J. Brodska dzejoli ,,Ot okpaiinbl k nentpy’ biitisks pavediens ir aliizija ar
A. Puskina dzejoli, kura domin€ romantismam un paté€tikai raksturigs epitetu
un metaforu kopums, valoda pauz patriotismu, dzimtenes un liktena
sentimentu. J. Brodska dzejola analize atklaj, ka atsauce uz A. Puskinu ir
karikativa, ironiska; J. Brodskis laujas paSironijai un kariké parspilétu
jusmibu. Ja netiek pamanita aliizija ar A. Puskina dzejoli, par€jais darbs ar
dzejola valodu var ciest neveiksmi, jo trukst izpratnes gan par §1 dzejola
kontekstu kultiirvide, gan par dzejola kop€jo konotativo nozimi.
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Dzeja ir pasaules un istenibu daudzskaitliskuma manifestacija valoda.
Dzeja nekas nav iesp&jams arpus valodas, tacu — paradoksali — dzeja nebiit
nav tikai valoda tradicionalas lingvistikas analizes izpratné. AtdzejoSana nav
jaunas valodas un kultiiras telpas radiSana, biitiskas izmainas ir saistitas tiesi
ar dazadu faktoru sastatamibu — valoda, konteksta, kulttira, autora—valodas un
autora—lasitaja attieksmes.

Labs pétijjumu sakumpunkts ir Marka Stranda teiktais: ,,Varbit, ka
dzejolim jakalpo par metaforu nezinamajam un ta izprasana nozimé atgiit
nezinamo. Varbiit, ka ir nepiecieSams paturét atstatus dzejola pirmavotu, lai
dzejolis turpinatu dzivot ka neizsmelams artefakts. (Lai ar1 vardi var apzimét
lietas vai darbibas, kopa tie var parstavet pavisam ko citu — neizteikto, Iidz
§im nezinamo vienibu, kuras piemérs ir dzejolis.) V&l vairak — varam sacit,
ka punkts, Iidz kuram dzejolis tiek izskaidrots vai parfrazets, ir tiesi tas pats
punkts, kura tas parstaj biit dzejolis. Ja no dzejola nekas nav palicis pari, tas
klust par parafrazi sev paSam un lasitaji ta vieta, lai piedzivotu dzejoli,
sastapsies tikai ar ta parafrazi. Un tiesi §1 iemesla d€l dzejoliem ir japastav ne
tikai valoda, bet arT aiz tas.” (Strands 2000)

Orginalkonteksta interpretacija ir svarigi saglabat butiskas pazimes,
lasitajam neradot nepamatotus lingvistiskus vai pastarpinatus Skerslus.
Formas un cita veida izmainas svarigi iegaumét principu, ka, pirmkart,
jacenSas sasniegt iesp&jami lielu tuvinagjumu teksta konotacijai un tas
raditajam efektam, otrkart, teksta ka elsktralingvistiskais elements jasaglaba
autora individualitates klatbutne.
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TRANSLATABILITY OF POETRY:
CROSSPOINTS IN POETIC LANGUAGE

Summary

In view of the specific functional features of poetic texts, poetic language is
realised as a set of linguistic and extra-linguistic elements possessing equal importance and
intensity. Poetry translator is a mediator linking the text in its original position (source text
and its meaning in the source culture and language) with the next phases in which
interpretation of the text and development of its meaning remains dynamic.

Similarly to other types of translation, translatability and equivalence are still the
main questions of poetry translation studies but the answers highlight, additionally to
contrastive analysis based on text linguistics and grammatical aspects of poetic style, the
importance of connotation, context, intertextuality and various extra-linguistic elements
forming the dimension of a poetic text.

An essential pre-requisite of adequate interpretation and translation is preservation
of the most important features without creating any obstacles to reader’s ability to perceive
the text. Any changes should be based on the principle that, first, translator stays as close
as possible to the original connotation of the source text and to the effect of such
connotation, and, second, ‘presence’ of author’s personality is preserved in the translation
as an essential extra-linguistic element of any creative text.
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